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EMENTA: INCIDENTE DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA.
JULGAMENTO DE MERITO. CONTROVERSIA SOBRE A COMPETENCIA
PARA PROCESSAMENTO DE ACOES SUCESSORIAS QUE ENVOLVAM
INTERESSE DE MENOR DE IDADE, REPRESENTADO
UNILATERALMENTE POR UM DE SEUS GENITORES. CONFLITO DE
COMPETENCIA ENTRE OS JUiZOS DAS VARAS CIVEIS E EMPRESARIAIS
COM COMPETENCIA PRIVATIVA PARA ORFAOS, INTERDITOS E
AUSENTES E JUiZzOS DAS VARAS CIVEIS E EMPRESARIAIS COM
COMPETENCIA  ESPECIALIZADA EM  SUCESSOES. PROCESSO
PARADIGMA. CRITERIO DE FIXACAO DE COMPETENCIA. CONCEITO DE
ORFAO PARA FINS DE APLICACAO DO ART. 105 DO CODIGO DE
ORGANIZACAO JUDICIARIA DO ESTADO DO PARA. ORFANDADE
BILATERAL COMO O FATOR DE ATRACAO DA COMPETENCIA DO
JUizO DE ORFAOS, INTERDITOS E AUSENTES. PROCESSAMENTO DAS
ACOES SUCESSORIAS DE MENORES DE IDADE ORFAOS UNILATERAIS
PERANTE O JUiZO ESPECIALIZADO EM SUCESSOES. INCIDENTE DE
ASSUNCAO DE COMPETENCIA JULGADO COM DEFINICAO DE TESE
JURIDICA. PROCESSO PARADIGMA JULGADO. ART. 947, 88§ 1° E 2°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL CONJUGADO COM O ART. 186, §4° DO
REGIMENTO INTERNO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARA. CONFLITO DE COMPETENCIA DIRIMIDO EM FAVOR DA 112
VARA CIVEL E EMPRESARIAL DE BELEM, CONSOANTE APLICACAO DA
TESE JURIDICA FIXADA.

1. Questdo de direito: definicdo da competéncia para processamento de agoes
sucessOrias que envolvam interesse de menor de idade, representado
unilateralmente por um de seus genitores, ou sgja, de Orféo unilateral.

2. Fundamentos suscitados concernentes a tese juridica discutida:

2.1. Entendimento dissonante 1. as acfes sucessorias nas quais sga interessado
menor de idade devidamente representado pelo genitor supérstite (6rf&o unilateral),
gue estgja no regular exercicio da autoridade parental — a teor do art. 1.631 do
Cadigo Civil (CC) — caberia as Varas Civeis e Empresariais especializadas em
sucessdes, em razdo da natureza eminentemente patrimonial da lide, n&o atraindo a
incidéncia do disposto no art. 105 da Lel Estadual n.° 5.008/1981 (Caodigo de
Organizacdo Judiciéria do Estado do Pard).

2.2. Entendimento dissonante 2: competéncia atraida pelo Juizo de Orféos,
Interditos e Ausentes para o processamento das agdes sucessorias em que sgja parte
o menor de idade orféo unilateral, a teor do art. 105, I, do Codigo Judiciério do
Estado do Par&

3. O conceito de 6rféo abarcado pela competéncia da Vara Especializada em Orféos
refere-se apenas a condicdo do menor de idade desprovido de pai e mée — vale
dizer, 6rféo bilateral —, excluindo-se os 6rféos unilaterais representados pelo genitor
supérstite em pleno gozo do poder familiar, em consonancia com os reiterados
julgados dessa Corte de Justica estadual .

4. Tese vinculante estabelecida, composta pelos seguintes enunciados:
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4.1. A competéncia para o processamento de agBes de natureza sucessoria e
daquelas atraidas pelo juizo universal do inventario, na forma do art. 105 da
Lei Estadual n.° 5.008/1981 (Cddigo de Organizacdo Judiciaria do Estado do
Pard) cabera ao Juizo de Orfdos, Interditos e Ausentes somente se o
interessado for menor deidade 6rfé&o bilateral.

4.2. Nas agbes de natureza sucessOria nas quais sgja interessado menor de
idade 6rféo unilateral, devidamente representado pelo genitor supérstite que
estgja no regular exercicio da autoridade parental, a competéncia para o
processamento cabe as Varas Civeis e Empresariais especializadas em
sucessdes, nao incidindo o disposto no art. 105 do Cadigo de Organizacdo
Judiciéria do Estado do Paré.

5. Nas causas pendentes de julgamento sobre a temética em comento, sdo validas as
decisOes judiciais ja proferidas anteriormente a fixacdo de tese vinculante no
presente Incidente de Assuncdo de Competéncia, até eventua ratificacdo ou
alteracéo pelo Juizo competente.

6. Em relacéo aos processos que foram suspensos por ocasiao da admissibilidade do
presente Incidente de Assuncdo de Competéncia, a aplicacdo da tese ora fixada
deve ocorrer apO6s 0 julgamento dos recursos excepcionais eventuamente
interpostos — sem gue seja hecessario aguardar o respectivo transito em julgado —,
conforme entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento
dos Recursos Especiais n® 1.869.867/SC e n° 1.976.792/RS.

7. Incidente de Assuncdo de Competéncia julgado, com a formacdo de
precedente judicial qualificado, no ambito do Estado do Para.

8. Conflito Negativo de Competéncia Civel n.° 0810173-83.2023.8.14.0000
(causa-piloto) julgado procedente, para o fim de reconhecer a competéncia do
Juizo da 112 Vara Civel e Empresarial da Comar ca de Belém, especializado em
sucessdes, para o julgamento de acdo de inventario negativo proposta por
menor impubere representada pelo genitor supérstite, devidamente investido
no exer cicio exclusivo do poder familiar.

RELATORIO

Trata-se de I ncidente de Assungéo de Competéncia (IAC), por mim suscitado, naforma do
art. 947, 881° e 4°, do Cadigo de Processo Civil (CPC) combinado com o art. 184, §81° e 2°, do

Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado do Para (RITJPA), indicando o Conflito
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Negativo de Competéncia n.° 0810173-83.2023.8.14.0000, que tramita sob a minha relatoria, como
processo paradigma, no qual conflitam o Juizo da 32 Vara Civel e Empresarial de Belém — Juizo
Privativo de Orfos, Interditos e Ausentes — e o Juizo da 112 Vara Civel e Empresaria de Belém —
Juizo Privativo de Sucessbes —, envolvendo a controvérsia concernente a competéncia para
processamento de acbes sucessorias que envolvam interesse de menor de idade, representado
unilateralmente por um de seus genitores (“ 6rfo unilateral” ), a fim de submeté-la & apreciacéo do
Tribunal Pleno, mediante procedimento de formacgéo de precedente qualificado apto a compor
divergénciajurisprudencial sobre o tema.

Seguindo o fluxo procedimental disciplinado pelo art. 184, 83° do RITJPA, o requerimento de
instauracdo do presente IAC foi encaminhado & Comissdo Gestora de Precedentes e de Acdes
Coletivas (COGEPAC), que elaborou Estudo de Viabilidade (PJe ID n° 17057834), manifestando-se
favoravelmente a sua admisséo sob a 6tica da composi¢éo de divergéncia.

Durante a 72 Sessao Ordinaria do Plenario Virtual do Tribuna Pleno, iniciada em 28/2/2024 e
concluida em 6/3/2024, este Colegiado admitiu o processamento do IAC, estabilizando-o
objetivamente na forma do art. 184-A, 83° do RITJPA, mediante a indicagéo precisa da questéo de
direito a ser submetida a julgamento, a saber: “ definir a competéncia para processamento de acoes
de inventario que envolvam interesse de menor de idade, representado em juizo pelo genitor
supérstite” (PJe ID n° 18259403 - Pag. 3).

Ao admitir o IAC, este Tribunal Pleno determinou também a “(..)SUSPENSAO de todos os
Conflitos de Competéncia em tramitacdo, em ambito estadual, cuja causa de pedir se mostre
diretamente relacionada a matéria de direito objeto deste Incidente” , recomendando aos Relatores
gue, no ato da suspensdo, designassem o Juizo responsavel para a apreciacdo de medidas urgentes
eventual mente requeridas nos processos originarios, ateor do art. 955 do CPC.

Ultimadas as providéncias de registro, divulgacéo e publicidade acerca da admisséo do presente
I|AC e da correspondente determinacéo de sobrestamento de feitos, proferi despacho instrutorio (PJe
ID n° 19049776) com base na aplicacdo anal ogica supletiva dos arts. 982 e 983 do CPC, combinado
como art. 185, 11 elll, do RITJPA, ordenando:

I) aintimagdo das partes do Conflito de Competéncia paradigma (causa-piloto) — a saber, 0 Juizo da
3 Vara Civel e Empresaria da Comarca de Belém (suscitante) e o Juizo da 112 Vara Civel e
Empresarial da Comarca de Belém (suscitado) —, bem como, na condicdo de Interessados, dos
demais Juizos da Comarca da Capital que possuem competéncia privativa tanto para apreciar 0s
feitos envolvendo “Orfaos, Interditos e Ausentes’, quanto para a matéria de “ Sucessdes’ — quais
segjam, respectivamente, os Juizos da 12 e 22 Varas Civeis e Empresariais, assim como 0s Juizos da
72 82 9 107 112 e 142 Varas Civeis e Empresariais —, a fim de que se manifestassem, no prazo
comum de 15 (quinze) dias,
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I1) que apds, em igual prazo, fosse ouvido o Ministério Publico de 2° Grau.

Transcorridos os prazos assinados, somente os Juizos das 22 (PJe ID n° 19407859), 32 (PJe ID n°
19429918), 72 (PJe ID n°® 19545661), 82 (PJe ID n° 19335952) e 102 (PJe ID n° 19357790) Varas
Civels e Empresariais da Capital apresentaram manifestacdes, nos autos, sendo que todas
convergiram com o entendimento de competéncia dos Juizos Sucessorios para 0s casos em debate.

Embora regularmente intimados, os Juizos da 12 9 112 e 142 Varas Civeis e Empresariais de Belém
ndo apresentaram manifestacdo, consoante certidéo ID 19730113.

Ratificando o entendimento hasteado anteriormente em outros Conflitos Negativos de Competéncia
sobre o tema, o Ministério Publico apresentou parecer conclusivo no sentido de ndo se configurar a
competéncia do Juizo da Vara de Orfdos, no caso de o menor de idade estar representado por
genitor supérstite, no pleno exercicio do poder familiar (ID 19878477).

Vieram, entdo, os autos conclusos para juizo de mérito.
E ordatério.
Feito incluido na pauta de julgamento desta Sessdo Ordinariado Plenério Virtual do Tribunal Pleno.
Belém, data registrada no sistema.
Desembar gadora Margui Gaspar Bittencourt

Relatora

Inicialmente, registro que, embora o Incidente de Assuncdo de Competéncia conste especificamente
apenas no art. 947 do Cdbdigo de Processo Civil — sendo este um veiculo procedimental para a
formacéo de precedente qualificado, a teor do art. 927, 111, da referida Codificagéo —, a doutrina de
Fernando Gajardoni, Luiz Dellore, André Rogue e Zulmar de Oliveira Janior destaca que ndo se
pode readlizar interpretacdo baseada exclusivamente nesse dispositivo (in Comentarios ao Cédigo de
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Processo Civil. 52 ed., Rio de Janeiro: Forense, 2022. p. 1379).

Isso porque, ao lado do Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR), o IAC € um
instrumento conferido especialmente para que os Tribunais locais alcancem unidade e estabilidade
na interpretacdo do Direito, sendo uma técnica para formagéo de padréo decisorio que tem clara
relacdo com a “jurisprudéncia uniforme’, pois o Incidente de Assuncdo de Competéncia visa
alcancar uma Unica solucdo para questfes de direito.

Em que pese isso sgja mais claro na hipdtese prevista no 8§ 4° do art. 947 do CPC, a ideia de
definicdo imediata da questdo esta implicita no motivo que abre oportunidade ao IAC em caso de
guestdo de “grande repercussdo socia”, conforme aponta Luiz Guilherme Marinoni (in Incidente de
Resolucéo de Demandas Repetitivas. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais. 2023).

Por sua importancia e impacto, as diretrizes aplicavels ao processo de construcdo dos precedentes
estratificados no art. 927 do CPC — destacadamente, as normas contidas nos arts. 976 a 987 e nos
arts. 1.036 a 1.041 — devem ser estendidas ao processamento do I1AC.

Tais vetores revelam o ideal de que, no bojo do processamento de padrdes decisorios vincul antes,
como ocorre no IAC, o Relator busgue afetar uma estrutura subjetiva multipolarizada, a fim de
possibilitar amplitude de discusséo e a agregacdo de novos dados, informagdes ou argumentos Uteis
a melhor resolucdo da questdo juridica, com vistas a materializacdo tanto de pluralidade
argumentativa quanto de legitimacdo democratica na cognic¢éo do 6rgéo colegiado julgador da tese
vinculante, sendo obrigatéria aintervencdo do Ministério Publico como fiscal da ordem juridica.

Nesse contexto, preenchidos os requisitos legais e admitido o seu processamento, 0 presente
Incidente de Assuncéo de Competéncia foi regularmente instruido, com a manifestacdo dos Juizos
conflitantes no processo eleito como paradigma, bem como de outros Juizos iguamente
interessados na solugdo da quest&o juridica, culminando com a manifestacio do Orgdo Ministerial.

Por derradeiro, nos termos do art. 187 do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado do
Para, o acorddo que julgar o mérito do IAC deve conter elementos essenciais relacionados a
controvérsia juridica, capazes de subsidiar a formacdo do entendimento do colegiado sobre a
guestdo, bem como sustentar os argumentos que levaram a fixacdo da tese que sera consolidada
como precedente judicial qualificado.

Nesse sentido, passo a analise pormenorizada de cada elemento relevante.

1. DAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS QUE ENSEJARAM A CONTROVERSIA SOBRE
RELEVANTE QUESTAO DE DIREITO (ART. 187, I, DO RITJPA).
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No ambito desse Tribunal de Justica, verifico a prolacéo de decisdes diametralmente opostas no que
tange a questéo de direito objeto do presente IAC, a saber, a competéncia para processamento de
acOes versando sobre direitos sucessorios em gque sgja parte o menor de idade 6rféo unilateral,
representado em juizo pelo(a) genitor(a) supérstite (PJe ID n° 18259403 - Pag. 3).

De um lado, o posicionamento dos Juizos especializados na matéria de sucessdo — nos moldes
delineados, na Comarca da Capital, pelo art. 2° da Resolucéo TJPA n.° 23/2007 e conferida as 72, 82,
98 107 112e 142 Varas Civeis e Empresariais —, para os quais a acéo que discute direitos sucessorios
de menor de idade 6rfao de um ou dos dois genitor es competiria ao Juizo de OrfZos, Interditos e
Ausentes, em razéo da especializagdo preconizada pelo art. 105, inciso |, alinea“a’, da Lei Estadual
n.° 5.008/1981 (Cddigo de Organizacdo Judiciaria do Estado do Pard).

A seu turno, os Juizos de Orfaos, Interditos e Ausentes entendem que, nas agdes versando sobre
direitos sucessorios, cuja parte sgja 0 menor de idade orfdo unilateral devidamente representado
pelo genitor supérstite, no pleno exercicio do seu poder familiar — exercido com exclusividade pelo
genitor sobrevivente —, ndo caberia aintervencdo do Estado natutela do interesse do menor de idade
por intermédio dos Juizos privativos de Orfaos, uma vez que a demanda teria o cunho
eminentemente patrimonial, sem a necessidade de substitui¢éo do poder familiar pela tutela estatal,
nas hipoteses do art. 1.728 do Caédigo Civil.

No ponto, rememoro que, na Comarca de Belém, a competéncia do Juizo de Orfaos, Interditos e
Ausentes foi outorgada privativamente as 12, 22 e 32 Varas Civeis e Empresariais, que a exercem,
também, cumulativamente com sua competéncia comum, na formado art. 2° da Resolucéo TJPA n.°
23/2007.

A controvérsia perpassa pela definicéo do conceito de “6rfé&o” para fins de aplicacéo das normas de
organizacdo judiciaria paraense, especificamente, o art. 105 da Lei Estadua n.° 5.008/1981, o qual
define a competéncia do Juizo de Orfdos, Interditos e Ausentes, assim como os demais atos
normativos que especializem as competéncias das unidades judiciarias do Para.

A partir de tal definicdo por meio de precedente judicial qualificado sera possivel determinar de
forma univoca qual é o Juizo competente para o processamento das acdes que versem sobre direitos
sucessorios, nas quais figure, como parte ou interessado, orfao unilateral representado pelo(a)
genitor(a) sobrevivente em pleno exercicio do poder familiar: se o Juizo privativo de Orfaos,
Interditos e Ausentes ou 0 Juizo com competéncia material para Sucessoes.

Em razdo de tal divergéncia, inimeros Conflitos de Competéncia tém aportado nesta Corte de
Justica, nos ultimos anos, sem que seja conferida solugdo uniforme aos julgamentos, consoante
consignado na manifestagdo da COGEPAC (PJe ID n° 17057834). Assim, ante a constatacdo de que
remanesce dispersdo jurisprudencial e visando garantir aisonomia e a seguranca juridica, admitiu-se
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o presente |AC, na modalidade “composicéo de divergéncia entre camaras ou turmas do tribunal”,
nos moldes previstos pelo art. 947, 84°, do CPC combinado com o art. 184, 881° e 4°, do RITJPA.

2. DOS FUNDAMENTOS FAVORAVEIS E CONTRARIOS RELATIVOS A TESE
JURIDICA DISCUTIDA (ART. 187, 111, DO RITJPA).

Considerando a finalidade do presente IAC — especificamente, dirimir o dissenso acercade qual é o
Juizo competente para processamento das acoes que versem sobre direitos sucessorios ou das que
sgjam atraidas pelo juizo universal do inventario (art. 612 do CPC), nas quais figure, como parte ou
interessado, menor de idade 6rféo unilateral regularmente representado por um dos genitores
supérstite — é primordia que os argumentos e fundamentos de cada uma das correntes de
entendimento sejam devidamente expostos.

Nesse sentido, é possivel delimitar duas vertentes opostas de entendimento, ambas referendadas em
acorddos da Secdo de Direito Privado, havendo divergéncia, portanto, no ambito deste Orgéo
julgador.

Conforme o entendimento dissonante 1, hasteado pelo Juizo de Orfos, Interditos e Ausentes e
chancelado por alguns julgados da Secdo de Direito Privado, 0 processamento e julgamento das
acOes sucessOrias nas quais sga interessado 6rfao unilateral representado por genitor supérstite e
gue estegja no regular exercicio da autoridade parental (art. 1.631 do CC) caberia aos Juizos das
Varas Civeis e Empresariais especializadas em Sucessdes, ndo atraindo a incidéncia do disposto no
art. 105 do Cédigo de Organizacdo Judiciaria do Estado do Para.

Os fundamentos da mencionada corrente podem ser sintetizados da seguinte forma:

a) o menor de idade que se encontra representado judicialmente por genitor supérstite ndo se
enquadra na condi¢do de Orféo para efeitos de aplicacdo do art. 105 do Cdédigo Judiciario paraense,
pois, conforme o rol especifico de acdes de jurisdicdo voluntéria ou contenciosa naquele artigo
englobadas, s devem ser processados os feitos perante o Juizo Privativo de Orf&os quando neles for

parte o menor de idade que sofreu a perda de ambos os genitores, naformado art. 1.728 do
Cadigo Civil, porgque apenas nessa situacéo € que o Estado esta legalmente autorizado a

impor o munus datutela em face do menor de idade — conforme a conjugacéo do art.
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1.631 com o art. 1.728 do CC —, bem como, ante a hipétese de extrema vulnerabilidade e
desamparo que presumidamente se encontra 0 menor de idade privado de ambos os
genitores, o legislador local preconizou especial cuidado mediante a criacdo dos Juizos
especiaizados de Orf&os;

b) ndo cabe ao Juizo da Vara Privativa de Orféos, Interditos e Ausentes julgar as causas em que
figure incapaz de forma genérica, quando inexista a necessidade de cognicdo sobre a condicdo de
orfandade em s — como acontece no caso do 6rfdo unilateral regularmente representado/assistido

pelo genitor sobrevivente —, porquanto, ateor do art. 1.631 do Cadigo Civil, nafalta ou
Impedimento de um dos genitores, 0 outro exerce a autoridade parental com

exclusividade, desde que em pleno gozo do poder familiar, podendo representé&lo ou assisti-lo

regular e suficientemente em Juizo;

¢) amotivacdo da criagdo de vara especializada de Orf&os, Interditos e Ausentes é dar tratamento
diferenciado as demandas especificas |egalmente elencadas e que tenham como objeto principa a
condicdo de 6rféo e a auséncia de representacdo processual, ndo sendo este Juizo vocacionado a
atender demandas cuja matéria sgja mera ou eminentemente patrimonial;

d) aceitar que, em toda acdo versando sobre direitos sucessorios, a competéncia de natureza absoluta
do Juizo de Sucessdo seja suplantada tdo somente pela existéncia de um menor de idade interessado,
ainda que este esteja devidamente representado pelo(a) genitor(a) remanescente, importaria no
esvaziamento da competéncia do Juizo de Sucessdes, em prejuizo dos jurisdicionados e do principio
do juiz natural;

e) por fim, a extensdo juridica atual do conceito de “o6rféo”, fortemente amparada na maioria
expressiva da jurisprudéncia, considera inexistente a condicéo de orféo — para efeitos de atracdo da
competéncia do Juizo de Orféos — quando subsiste qualquer dos genitores em pleno exercicio do
poder familiar, capaz de proteger os interesses do menor de idade.

Em sentido contrario, o entendimento dissonante 2 tem sido defendido por Juizos das Varas Civeis
e Empresariais com competéncia para o processamento de “feitos do civel, comércio e sucessoes’ €,
igualmente, chancelado por outros julgados da Segdo de Direito Privado.

Em apertada sintese, tal entendimento possui 0s seguintes fundamentos:
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a) O processamento das acdes sucessorias em que figurem “orfédos menores’ compete ao Juizo de
Orf&os, Interditos e Ausentes — consoante expressa disposicdo do art. 105, |, alinea “a’, do Cédigo
Judiciario do Estado do Para —, sendo que tal dispositivo ndo faz qualquer ressalva quanto ao orféo
menor de idade — se de ambos os genitores ou de apenas um deles —, cabendo a este Juizo
Especializado o processamento das agdes de inventario e arrolamento cujo interessado seja menor
de idade 6rféo unilateral ou bilateral, desde que este ndo esteja sob situacdo juridica irregular e/ou
de risco, poistal fato atrairia a competéncia absoluta da V ara Especializada da I nfancia e Juventude;

b) dispbe o art. 105, I, dinea “a’, do Codigo de Organizacéo Judiciaria paraense que compete ao
Juizo de Orfdos, Interditos e Ausentes julgar “os inventarios e arrolamentos em que forem
interessados, por qualquer modo, 6rfaos menores e interditos’ e, ao utilizar a expressdo “por
gualguer modo”, o mencionado dispositivo lega demonstrou que essa competéncia “ratione
personae’ abrange os Orfédos por qualquer condicdo, sga de um ou de ambos 0s genitores,
interessados em acdes de inventario ou arrolamentos;

C) para estar em Juizo, é indispensavel a devida representacéo, conforme o art. 71 do Codigo de
Processo Civil. Assim, a capacidade processual ndo € fato juridico que atere a competéncia ou a
gualidade da parte, mas requisito para o processamento da ac&o. Logo, todo menor de idade — sgja
orfédo ou ndo — devera estar representado por seu genitor ou tutor, em qualquer acdo judicial, ndo
podendo a satisfacdo desse pressuposto processua ser considerada o critério norteador da divisédo ou
reparticdo da competéncia jurisdicional;

d) adiretriz da competéncia conferida ao Juizo de Orfaos encontra-se no art. 105 da Lei Estadual n°
5.008/1981 combinado com a Resolucdo TJPA n.° 23/2007, que fixam a competéncia deste Juizo
em razdo da parte. E sabido que a competéncia em razdo da pessoa possui caréter absoluto, pois, em
regra, € fixada para atender o interesse publico, o qual é a protecdo do menor de idade, na espécie;

e) conforme julgados do TJPA, a orfandade unilateral ndo deveria provocar o afastamento da
competéncia do Juizo de Orfaos, tal qual a superveniéncia da “maioridade de herdeiro” — alteracio
do estado de fato durante o curso da demanda —, ndo ensegja modificagdo da competéncia relativa
daguele Juizo, preservando-se a jurisdicdo firmada por ocasi@o do ajuizamento da acéo de natureza
sucessorig;

f) ndo raras vezes, ocorrem conflitos sobre a partilha de bens e qualidade de herdeiros nas actes
sucessorias. Logo, a segregacao de tais feitos em vara especializada — no caso, perante o Juizo de
Orf&os, Interditos e Ausentes — guarda direta relacio com o principio constitucional da “protecéo
integral do menor” previsto no art. 227 da Constituicéo Federal de 1988 (CF/88) combinado com o
art. art. 1° da Lei n° 8.069/1990 (Estatuto da Crianca e do Adolescente — ECA), em seu
desdobramento para com o0 menor de idade 6rféo — sgja ele bilateral ou unilateral —, uma vez que
visa a tutela do infante, inclusive em relagdo aos seus representantes legais, sgjam estes um dos
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genitores ou um tutor.

Por outro lado, com vistas a assegurar a pluralidade argumentativa que o procedimento do IAC
demanda, mediante o estabelecimento de uma estrutura subjetiva multipolarizada, além dos Juizos
Conflitantes no processo paradigma (causa-piloto) — qual sgja, o Conflito de Competéncia n°
0810173-83.2023.8.14.0000 —, determine a intimagdo, como interessados, de todos os demais
Juizos de Orfaos, Interditos e Ausentes da Capital (12 e 22 Varas Civeis e Empresariais) e de todos
os demais Juizos com competéncia privativa para matéria de Sucessdo, na comarca da Capital (72,
82 9 102 112e 142 Varas Civeis e Empresariais de Belém).

Embora intimados os Juizos acima elencados, somente os Juizos da 22 da 32 da 72 da 82 e da 10?
Varas Civeis e Empresariais da Capital apresentaram manifestacdes, cujo teor meritdrio passo a
expor, nessa ordem.

O Juizo da 22 Vara Civel e Empresarial de Belém — privativo de Orféos, Interditos e Ausentes —,
assim se posicionou: “Este juizo mantém o entendimento da competéncia adstrita ao juizo da
sucessdes de acgOes em que a parte requerente seja menor de idade e representada por um de seus
genitores capazes de proteger 0s seus interesses, inexistindo a condicdo de 6rfao unilateral e
excluindo a tramitacdo privativa nas varas que envolvem ‘ Orféos, Ausentes e Interditos” (PJe ID
n° 19407859).

A seu turno, o Juizo da 32 Vara Civel e Empresarial de Belém — também privativo de Orf&os,
Interditos e Ausentes e parte conflitante na causa-piloto — destacou a necessidade da orfandade
bilateral para atracdo da competéncia, consolidando que “mais de um Desembargador teve a
oportunidade de manifestar-se a respeito do assunto, tendo sido reconhecida a impossibilidade de
tramitacdo do feito junto a Juizo privativo de 6Orféos, considerando a inexisténcia de 6rféo quando
subsiste quaisquer dos genitores, capaz de proteger os interesses do menor, conforme julgados
ocorridos todos no ano de 2023 (PJe ID n° 19429918).

Por sua vez, o Juizo da 72 Vara Civel e Empresarial da Capital — especializado em matéria de
sucessdes — sucintamente declarou ter se alinhado a corrente que defende a prevaléncia da
competéncia das Varas de Sucessao para o julgamento de agdes de natureza sucessoria em que
sgja interessado o menor orf&o unilateral, regularmente representado pelo genitor sobrevivente (PJe
ID n°ID 19545661).

Deigual forma, o Juizo da 82 Vara Civel e Empresarial de Belém — especializado em matéria de
Sucessdes — consignou seu posi cionamento no sentido de manter as demandas de

natureza eminentemente patrimonial sob a jurisdi¢cdo especializada daguela unidade

(PJe 1D n° 1D 19335952).
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Por fim, o Juizo da 10? Vara Civel e Empresarial de Belém — também especializado em matéria
sucessoria — manifestou-se pela incompeténcia das Varas Privativas de Orfdos para julgamento de
acOes sucessorias envolvendo menores de idade orfédos com representacdo unilateral pelo genitor
supérstite.

Concluidas as manifestacdes dos Juizos, convém ressaltar aimportancia da participacdo do 6rgao
ministerial: primeiramente, por sua qualidade de fiscal da “ordem juridica objetiva’, cuja
intervencdo em procedimentos de formacdo de precedentes qualificados € obrigatoria, dada a
presuncéo de “interesse publico”, ateor da conjugacéo do art. 178, caput e inciso | com o arts. 976,
82° com o art. 983 e com o art. 984, I, alinea “a’, todos do CPC. Em segundo lugar, porque o
objeto do presente IAC diz respeito ao “interesse de incapaz”’, cuja protecdo também compete ao
Ministério Publico, consoante o art. 178, I, do CPC.

De acordo com o parecer da Procuradoria-Geral de Justica, “ a menoridade por s sO néo altera a
natureza patrimonial da acdo” , enfatizando que “ a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(STJ) tem entendido que, em casos onde 0s menores estao representados por um dos pais, a
competéncia é das Varas Civeis Comuns’ , uma vez que “ a acdo nao envolve a necessidade de uma
protecéo especial que justificaria a competéncia das Varas de Orfaos’ (PJe ID ne 19878477).

Diante desta pluralidade de perspectivas argumentativas na producéo de precedente vinculante, dou
continuidade a anélise dos fundamentos e ar gumentos expostos, culminando com a apreciacdo
meritoria e fixacdo dos enunciados da tese vinculante.

3. DA ANALISE DOS FUNDAMENTOS FAVORAVEIS E CONTRARIOS A TESE
JURIDICA DISCUTIDA E CORRESPONDENTES DISPOSITIVOS NORMATIVOS (ART.
187,1V EV, DO RITJPA).

Cinge-se a controvérsia em definir qual € o Juizo competente para 0 processamento das acoes de
natur eza sucessoria e para os feitos atraidos pelo Juizo universal do inventario — nos moldes do art.
612 do CPC —, nas quais figure como interessado o menor de idade orfao unilateral regularmente
representado pelo(a) genitor(a) supérstite: se o Juizo de Orf&os, Interditos e Ausentes ou o Juizo
de Sucessdes, considerando gque subsistem ambas as especializagcdes, no Poder Judiciério paraense.

Considerando que competéncia € a medida da jurisdicdo — ou sgja, € o critério de distribuicéo entre
0s 0rgdos judiciarios das atribuicdes relativas ao desempenho da jurisdi¢do, definindo qual Juizo
deve apreciar determinada demanda, em homenagem ao principio do juiz natura —, convém,
inicidlmente, apresentar as normas de regéncia estadual que deram origem a controveérsia,
materializadas pelo art. 105 da Lei Estadual n.° 5.008/1981, pelos arts. 1° e 2° da Resolucdo TJPA n°
23/2007 e pelo art. 1° da Resolugdo TJPA n° 25/2014, que possuem as seguintes redacoes,
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respectivamente:
Lel Estadual n.° 5.008/1981 (Codigo de Organizacdo Judiciaria):

Art. 105. Como Juiz de Orfaos, | nterditos e Ausentes, compete aos Juizes de
Direito:

|- Processar e Julgar:

a) os inventarios e arrolamentos em que forem interessados, por qualquer
modo, orféos menores e interditos;

b) as contas de tutores e curadores, bem como, as dos curadores "Ad-bona"
nos casos estabelecidos em l&i;

C) as causas que, direta ou indiretamente, nasceram ou dependeram dos
inventarios e arrolamentos a que sereferea alinea” a" deste inciso;

d) as habilitagOes a sucessado dos bens dos defuntos e ausentes.

I1- Proceder a arrecadacdo dos bens de defuntos e ausentes, vagos e de
eventos, e pd-los sob a administragéo de um Curador.

[11- Abrir a sucessdo provisoria e definitiva, nos termos da Legislacdo em
vigor.

IV- Dar e remover tutor e curador de orfaos e interditos.

V- Praticar todos os atos acauteladores da pessoa, bens e direitos dos 6rfaos,
interditos e ausentes.

VI- Conceder emancipacao, nos termos do artigo n.° 9, paragrafo unico, n.°1,
do Cadigo Civil.

VII- Suprir o consentimento dos tutores para 6rfaos contrairem casamento.

Resolucao TJPA n° 23/2007:

Art. 1°. Estabelecer as novas competéncias das Varas da Comarca de Beléme
distrito de Icoaraci, renumera-las e determinar a redistribuicdo dos feitos.

Art. 20, (...)Civel da Comarca de Belém é integrado por 30 Varas, a partir da
renumeracao das Varas existentes, na forma dos incisos abaixo:

| - A 18 VARA CIVEL ngA DENOMINADA "1@ VARA CIVEL DA
CAPITAL", COM COMPETENCIA PARA PROCESSAR E JULGAR FEITOS
DO CIVEL, COMERCIO, ORFAQOS, INTERDITOSE AUSENTES;

I - A 22 VARA CIVEL ngA DENOMINADA "22 VARA CIVEL DA
CAPITAL", COM COMPETENCIA PARA PROCESSAR E JULGAR FEITOS
DO CiVEL, COMERCIO, ORFAQOS, INTERDITOS E AUSENTES;
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I - A 10* VARA CIVEL §ERA DENOMINADA "32 VARA CIVEL DA
CAPITAL", COM COMPETENCIA PARA PROCESSAR E JULGAR FEITOS
DO CiVEL, COMERCIO, ORFAOS, INTERDITOS E AUSENTES;

()

VII. A 172 VARA CIVEL §ERA DENOMINADA "72 VARA CIVEL DA
CAPITAL", COM COMPETENCIA PARA PROCESSAR E JULGAR FEITOS
DO CIVEL, COMERCIO E SUCESSOES;

VIII. A 192 VARA CIVEL SERA DENOMINADA "8 VARA CIVEL DA
CAPITAL", COM COMPETENCIA PARA PROCESSAR E JULGAR FEITOS
DO CIVEL, COMERCIO E SUCESSOES;

IX. A 202 VARA CIVEL SIAERA DENOMINADA "9 VARA CIVEL DA
CAPITAL", COM COMPETENCIA PARA PROCESSAR E JULGAR FEITOS
DO CIVEL, COMERCIO E SUCESSOES;

X. A 8 VARA CIVEL SERA DENOMINADA "102 VARA CIVEL DA
CAPITAL", COM COMPETENCIA PARA PROCESSAR E JULGAR FEITOS
DO CIVEL, COMERCIO E SUCESSOES;

XI. A 23 VARA CIVEL SERA DENOMINADA "112 VARA CIVEL DA
CAPITAL", COM COMPETENCIA PARA PROCESSAR E JULGAR FEITOS
DO CIVEL, COMERCIO E SUCESSOES;

()

Resolucéo TJPA n° 25/2014:

Art. 1° A unidade judiciaria criada pelo art. 8° da Lei n° 6.480, de 13 de
setembro de 2002, sera denominada 14 Vara Civel e Empresarial da
Capital, com competéncia para processar e julgar, por distribuicéo, os feitos
civels, empresariais e sucessdes, excluindo os feitos da competéncia exclusiva
ou preferencial das demais unidades judiciarias’ .

Presente tal quadro normativo, a solucdo de tal questdo de direito processua perpassa pela
necesséria definicdo do conceito de “ 0rfao” — se pessoa desprovida de ambos os genitores ou de
apenas um deles —, para fins de aplicacdo das nor mas de or ganizacéo do poder jurisdicional no
Estado do Para.

No vernéculo, a palavra 6rfao pode ser utilizada como sinbnimo daquele que ndo possui “pai ou
mae”  (Michaelis Dicion&rio Brasileiro da Lingua Portuguesa. Disponivel em
https.//michaelis.uol.com.br/moderno-portugues/. Acesso em 5/6/2024).

Todavia, juridicamente a palavra orfédo pode ser designativa tanto da pessoa que perdeu ambos 0s
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https://michaelis.uol.com.br/moderno-portugues/

genitores — o Orféo bilateral —, como daquela que perdeu apenas um deles — o 6rfao unilateral —, o
gue sustentaria a atragdo geral de agdes sucessorias em que fossem interessados orféos bilaterais ou
unilaterais pela competéncia privativa das Varas de Orf&os.

NO caso em apreco, ndo prospera o argumento quanto a aplicacdo do conceito costumeiro de orféo —
bilateral ou unilateral —, tdo somente pelo fato de o art. 105, |, ainea“a’, do Cadigo de Organizacéo
Judiciaria vocalizar a expressdo “em que forem interessados, por qualguer modo, 6rfaos menores’.
Isso porque deve ser considerada a diccdo do referido dispositivo em conjunto com as demais
normas de organizacao judiciaria, procedendo-se a interpretacéo teleol 6gica ou finalistica.

Nesse passo, 0 conceito de Orfdo ensgaria a submissdo do feito a competéncia da Vara
Especializada quando se constatasse que o menor de idade fosse desprovido de pai e mée — ou sga,
orfandade bilateral —, excluindo-se os 6rfaos representados pelo genitor supérstite em pleno gozo do
poder familiar.

Tendo em vista que o poder familiar — previsto nos arts. 227 e 229 da CF/88 e regulamentado pelos
arts. 1°, 3°, 4° e 21 do ECA - consubstancia o conjunto de direitos e deveres que 0s pais exercem
sobre seus filhos menores, com o objetivo de garantir sua protecéo integral, desde a esfera fisica e
emocional até a patrimonial e educacional, entendo que o genitor sobrevivente conserva a funcéo de
suprir tanto a incapacidade juridica no plano do direito material como a incapacidade processual,
motivo pelo qual os oOrféos unilaterais ndo demandariam a protecdo estatal salvaguardada pela
jurisdicdo especializada de 6rfaos.

Tal conclusdo baseia-se na conjugacdo do art. 1.631 com o art. 1.690, ambos do Codigo Civil, que
tratam da autoridade parental, nos quais o legislador esclareceu que afalta de um dos pais é suprida,
com exclusividade, pelo outro remanescente, estando este em pleno gozo do poder familiar:

Art. 1.631. Durante o casamento e a unido estavel, compete o poder familiar
aos pais, na falta ou impedimento de um deles, o outro o exercerd com
exclusividade.

Art. 1.690. Compete aos pais, e na falta de um deles ao outro, com
exclusividade, representar os filhos menores de dezesseis anos, bem como
assisti-los até completarem a maioridade ou serem emancipados.

Assim, por expressa disposicao legal o genitor supérstite, no exercicio exclusivo e regular do poder
familiar, pode representar ou assistir o 6rféo unilateral em juizo, perante a Vara Especializada em
Sucessoes.

4. DA FUNDAMENTACAO PARA DEFINICAO DO FORO COMPETENTE (ART. 187,
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Vi1, DO RITJPA).

Considerando a analise dos diversos fundamentos que norteiam a controvérsia juridica e visando a
melhor solucéo do conflito em andlise, passo a definicdo do foro competente.

Primeiramente, destaco que os sujeitos condutores do debate, no presente IAC, manifestaram-se, de
forma unissona, quanto ao reconhecimento:

a) da competéncia privativa das Varas especializadas em sucessdes para o processamento dos feitos
versando sobre direitos sucessorios — ou que, por previsao legal, sejam atraidos pelo Juizo universal
da sucesséo —, de menor de idade representado por genitor supérstite detentor regular do poder
familiar;

b) de que a menoridade genérica — que se configura quando a parte requerente € menor de idade,
sendo representada por um de seus genitores — ndo é condicdo suficiente para atrair a competéncia
privativa dos Juizos de Orfaos, Interditos e Ausentes, nos termos do art. 105 da Lei 5.008/1981
combinado com o art. 2° da Resolucéo TJPA n° 023/2007, inexistindo, para efeitos juridicos, a
condicdo de 6rféo unilateral, €

C) de que, nos demais feitos envolvendo interesse de menor de idade devidamente representado por
um dos genitores, detentor regular do poder familiar — desde que néo relativos a direitos sucessorios
ou ndo atraidos pelo juizo universal sucessorio —, deverd prevalecer a distribuicdo equitativa entre
todas as Varas Civeis e Empresariais.

Seguindo as mesmas diretrizes, registro que maioria dos julgados mais recentes do TJPA posiciona-
se no sentido do afastamento da competéncia do Juizo especializado de orfaos, quando o menor de
idade estiver representado por genitor supérstite, hgja vista ndo restar configurada a situacéo de
orfandade de forma ampla (pai e méae).

Além disso, no presente IAC, o parecer ministerial consolidou entendimento sobre a definicdo de
competéncia na hipétese do infante desprovido de um genitor (PJe ID n°® 19878477):

“ REPRESENTADO POR UM DOS PAIS, o qual esta no pleno exercicio do seu
PODER FAMILIAR de administrar o patrimdnio, sendo INCABIVEL AO
ESTADO JUIZ INTERVIR PARA TUTELAR O INTERESSE DO FILHO
HERDEIRO em total afronta as atribui¢des e direitos constitucionais garantidos
aos pais, davida ndo ha de que a competéncia para apreciar e julgar as causas
ndo é da Vara de Orfaos” .

Por tais razdes, interpretando-se finalisticamente a combinacdo do art. 105 da Lel Estadual n°
5.008/1981 com o art. 62 do Codigo de Processo Civil — que delineia o carater absoluto das
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competéncias estabel ecidas em razéo da pessoa e em razéo da matéria—, ndo subsiste davida de que
a competéncia dos Juizos de Orfaos, Interditos e Ausentes é fundada no interesse plblico e ndo no
interesse das partes, valendo destacar que, juntamente com o Orfdo menor de idade, também foi
dedicada a competéncia privativa para interditos e ausentes, situagcdes que se relacionam com maior
vulnerabilidade justificadora de especial tratamento pelo Poder Judiciario paraense.

Saliento que a adocdo de raciocinio diverso ao ora expendido esvaziaria a competéncia das Vara de
sucessfes, tendo em vista que os inventarios e arrolamentos que ndo envolvem menor de idade e/ou
interdito, em regra, resolvem-se de forma extrgjudicial, enquanto os feitos daquela natureza que
envolvem menor de idade e interditos seriam indistintamente transferidos a Vara especializada de
orféos, mesmo que este menor de idade esteja regularmente representado e protegido pelo genitor
sobrevivente, culminando na sobrecarga injustificada das Varas de 6rféos, em nitida vulneragdo a
garantia fundamental da razoavel duracéo do processo prevista no inciso LXXVIII do art. 5° da
CF/88.

Pelos argumentos expostos, concluo que o Juizo de Orfdos é o competente para o julgamento
precipuo, dentre outras medidas previstas no art. 105 do Cadigo de Organizacdo Judiciéria paraense,
das acOes de natureza sucessoria e daquelas atraidas pelo Juizo universal do inventario, nas quais
figure como interessado o menor de idade orfao bilateral.

5. DA ENUNCIACAO DA TESE JURIDICA OBJETO DO INCIDENTE (ART. 187, VI, DO
RITJPA).

Considerando os fundamentos determinantes para o deslinde da questdo juridica submetida neste
Incidente de Assungdo de Competéncia, proponho a fixagdo de tese vinculante com 0s seguintes
enunciados:

1) A competéncia para o processamento de agdes de natureza sucessoria e daquelas atraidas
pelo Juizo universal do inventério, na forma do art. 105 da Lel Estadual n.° 5.008/1981
(Codigo de Or ganizacao Judiciéria do Estado do Par &) cabera ao Juizo de Orf&os, Interditos e
Ausentes somente se o interessado for menor deidade orféo bilateral;

2) Nas acbes de natureza sucessoria nas quais sga interessado menor de idade orféo
unilateral, devidamente representado pelo genitor supérstite que esteja no regular exercicio
da autoridade parental, a competéncia para o processamento cabe as Varas Civeis e
Empresariais especializadas em sucessdes, ndo incidindo o disposto no art. 105 do Cadigo de
Organizacao Judiciaria do Estado do Para.
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6. DA APLICACAO DA TESE VINCULANTE.

Nos termos estabelecidos pelo art. 985, | e Il, do Cédigo de Processo Civil — cujas disposicoes
também se aplicam ao IAC —, a tese ora fixada tem efeitos sobre os casos pendentes suspensos por
ocasido da admissibilidade deste Incidente e sobre os casos futuros gque tratem de agcdes sucessorias
gue envolvam interesse de menor de idade, representado unilateralmente por um de seus genitores
(“orféo unilateral”).

6.1. DO TERMO INICIAL PARA APLICACAO DA TESE FIRMADA

No tocante aos processos suspensos em razao da admissibilidade do presente Incidente de Assuncéo
de Competéncia, enfatizo que a tese ora fixada ndo deve ser aplicada imediatamente como
precedente obrigatério, haja vista que a estabilidade dos enunciados firmados ocorr e somente
ap6s o julgamento dos eventuais recursos excepcionais interpostos perante os Tribunais
Superiores, consoante previsdo expressa nos 881° e 2° do art. 987 do Cédigo de Processo Civil —
com a atribuicdo de efeito suspensivo automético aos Recursos Extraordin&rio e Especia —, ndo
sendo necessaria a ocorréncia de transito em julgado.

Nesse contexto, primando por assegurar a homogeneizacdo das decisdes judiciais sobre casos
semelhantes, garantindo a seguranca juridica e a isonomia de tratamento dos jurisdicionados,
perfilho o entendimento do Superior Tribuna de Justica no sentido de que interposto Recurso
Especial ou Recurso Extraordinario contra o acérddo que julgou o IRDR — aplicando-se a
mesma logica em relacéo ao | AC —, a suspensdo dos processos SO cessara com o julgamento dos
referidos recur sos, ndo sendo necessario aguardar o transito em julgado, sendo ilustrativa de tal
posi cionamento a ementa do Recurso Especia n° 1.869.867/SC:

“ PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE RESOLUCAO
DE DEMANDAS REPETITIVAS. RECURSOS EXTRAORDINARIO E
ESPECIAL. EFEITO SUSPENSIVO AUTOMATICO. NECESSIDADE DE
AGUARDAR O JULGAMENTO DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. ARTS. 982, §
5%, E 987, 88 1°E 2°, DO CPC. RECURSO PROVIDO.

1. Cinge-se a controvérsia a definir se a suspensio dos feitos cessa tdo logo julgado
o Incidente de Resolucéo de Demandas Repetitivas pelo TJ/TRF, com a aplicagdo
imediata da tese, ou se € necessario aguardar o julgamento dos recursos
excepcionais eventual mente inter postos.

(..)

3. Por sua vez, a sistematica legal do IRDR é diversa, pois o Cbdigo de Ritos
estabelece, no art. 982, § 5° que a suspensio dos processos pendentes, no ambito
do IRDR, apenas cessa caso ndo sga interposto recurso especial ou recurso
extraordinario contra a decisdo proferida no incidente.
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4. Além disso, ha previsio expressa, nos 881° e 2° do art. 987 do CPC, de que o0s
recursos extraordinario e especial contra acérdao que julga o incidente em questao
tém efeito suspensivo automéatico (ope legis), bem como de que a tese juridica
adotada pelo STJ ou pelo STF sera aplicada, no territério nacional, a todos os
processos individuais ou coletivos que ver sem sobre idéntica questéo de direito.

5. Apesar de tanto o IRDR quanto 0s recursos repetitivos comporem o
microssistema de julgamento de casos repetitivos (art. 928 do CPC), a distingéo de
tratamento legal entre os dois institutos justifica-se pela recorribilidade
diferenciada de ambos. De fato, enquanto, de um lado, o IRDR ainda pode ser
combatido por REsp e RE, os quais, quando julgados, uniformizam a questéo em
todo o territério nacional, 0s recursos repetitivos firmados nas insténcias
superiores apenas podem ser objeto de embargos de declaracéo, quando cabiveis e
de recurso extraordinario, contudo, este. sem efeito suspensivo automatico.

6. Admitir o prosseguimento dos processos pendentes antes do julgamento dos
recursos extraordinarios interpostos contra o acérddo do IRDR poderia ensgjar uma
multiplicidade de atos processuais desnecessarios, sobretudo recursos. 1Sso porque,
caso se admita a continuacdo dos processos até entdo Suspensos, 0S sujeitos
inconformados com o posicionamento firmado no julgamento do IRDR teréo que
interpor recursos a fim de evitar a formacdo de coisa julgada antes do
posi cionamento definitivo dos tribunais superiores.

7. Ademais, com a manutencdo da suspensido dos processos pendentes até o
julgamento dos recursos pelos tribunais superiores, assegura-se a homogeneizagdo
das decisdes judiciais sobre casos semelhantes, garantindo-se a seguranca juridica
e a isonomia de tratamento dos jurisdicionados. | mpede-se, assim, a existéncia - e
eventual transito em julgado - de julgamentos conflitantes, com evidente quebra de
isonomia, em caso de provimento do REsp ou RE interposto contra o julgamento
do IRDR.

8. Em suma, interposto REsp ou RE contra o acorddo que julgou o IRDR, a
suspensao dos processos SO cessara com o julgamento dos referidos recursos, néo
sendo necessario, entretanto, aguardar o transito em julgado. O raciocinio, no
ponto, € idéntico ao aplicado pela jurisprudéncia do STF e do STJ ao RE com
repercussao geral e aos recursos repetitivos, pois o julgamento do REsp ou RE
contra acordao de IRDR é impugnavel apenas por embargos de declaracéo, os
guais, como visto, ndo impedem a imediata aplicacéo da tese firmada.

9. Recurso especial provido para determinar a devolugdo dos autos ao Tribunal de
origem a fim de que se aguarde o julgamento dos recursos extraordinarios
interpostos (ndo o transito em julgado, mas apenas o julgamento do REsp e€/ou RE)
contra 0 acorddo proferido no IRDR n. 0329745-15.2015.8.24.0023" . (Superior
Tribunal de Justica: Recurso Especial n° 1.869.867/SC, 22 Turma, Relator Ministro
Og Fernandes, julgado em 20/4/2021 e publicado em 3/5/2021 — destaquei).

Recentemente, o STJ ratificou tal diretriz por ocasido do julgamento do Recurso Especial n°
1.976.792/RS, no qual consignou que “ a decisdo que nao aplica de imediato o comando do IRDR
desafiado por apelo especial ndo ofende a autoridade daquele, uma vez que os efeitos do
incidente se encontram suspensos enquanto n&o julgado o recurso excepcional (art. 982, 8§ 5°, do
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CPC)” (12 Turma, Relator Ministro Gurgel de Faria, julgado em 18/5/2023 e publicado em
20/6/2023).

Assim sendo, em relagdo aos processos que foram suspensos por ocasido da admissibilidade do
presente IAC, a aplicacdo da tese ora fixada deve ocorrer apds o0 julgamento dos recursos
excepcionais eventual mente interpostos — sem que seja hecessario aguardar o respectivo transito em
julgado —, conforme o mencionado entendimento do Superior Tribunal de Justica.

6.2. DA APLICACAO PARA CASOS PENDENTES E FUTUROS: DAS CONSEQUENCIAS
DA INCOMPETENCIA ABSOLUTA E DA INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
NAO SURPRESA NASDECLARACOES DE INCOMPETENCIA ABSOLUTA.

Considerando o teor da matéria processua objeto do presente IAC, a aplicacdo da tese firmada a
processos pendentes e futuros deve observar o art. 64, § 4° do CPC, o qua dispde que “ Salvo
decisdo judicial em sentido contrario, conservar-se-80 os efeitos de decisdo proferida pelo juizo
incompetente até que outra seja proferida, se for o caso, pelo juizo competente” .

Alias, em relacdo a incompeténcia absoluta ndo incide a preclusdo, sendo possivel ao Juiz conhecé-
la de oficio, ou sgja, € despiciendo oportunizar as partes a respectiva manifestacdo, conforme
posi cionamento hasteado pelo STJ:

PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. PRINCIPIO DA NAO
SURPRESA. FUNDAMENTO AUTONOMO. IMPUGNACAO E VIOLACAO.
INEXISTENCIA. JUIZADOS ESPECIAIS DA FAZENDA PUBLICA.
COMPETENCIA ABSOLUTA.

()

3. Esta Corte Superior possui 0 entendimento de que " ...na declaracéo de
incompeténcia absoluta, a fundamentacdo amparada em lei ndo constitui
inovacao no litigio, porque é de rigor o exame da competéncia em funcéo da
matéria ou hierarquia antes da andlise efetiva das questdes controvertidas
apresentadas ao juiz. Assim, tem-se que, nos termos do Enunciado n. 4 da
ENFAM, 'Na declaracdo de incompeténcia absoluta ndo se aplica o
disposto no art. 10, parte final, do CPC/2015." (Agint no RMS n.
61.732/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 5/12/2019, DJe de 12/12/2019.) (...)

(Superior Tribunal de Justica: Agravo Interno nos Embargos de Declaracdo no
Agravo em Recurso Especial n® 2.201.340/RS, 12 Turma, Relator Ministro
Gurgel de Faria, julgado em 4/9/2023, publicado em 6/9/2023 — destaquel).

Desta feita, sera desnecessario intimar previamente as partes para que se manifestem acerca da
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incompeténcia absoluta decorrente da aplicagdo da presente tese vinculante. Assim, nas causas
pertencentes a categoria fatica objeto do presente IAC, pendentes e futuras, o vicio da
incompeténcia absol uta ensegja a rel ativizacdo do principio dando surpresa.

Ademais, por outro lado, considerando o cardter normativo da deciséo judicial vinculante, resta
necessario indicar o modo de aplicacdo dos seus efeitos, com o objetivo de resguardar a confianca
que o jurisdicionado deposita na Justica, face & mudanca jurisprudencial que ocorre, por exemplo,
em razéo da uniformizagdo de um entendimento na Corte ou da ateragdo da correspondente
COMpOSi G&o.

NoO que tange as causas pendentes, permanecerdo validas as decisdes judiciais ja proferidas
anteriormente ao julgamento do presente IAC, até eventual ratificagdo ou reforma pelo Juizo
competente, nos termos da jurisprudénciado STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. RELACAO DE CONSUMO.
COMPETENCIA ABSOLUTA. DOMICILIO DO CONSUMIDOR. EFEITO
DA DECISAO DO JUiZO INCOMPETENTE. EXEGESE DO ART. 64, § 4°,
DO CPC.

()

3. Ndo compete a esta Corte proceder a cassacdo da decisao do juiz singular
incompetente que deferiu o pedido de liminar formulado pela parte
agravada, uma vez que, conforme preceitua o art. 64, 8§ 4° do CPC, as
decisbes proferidas em juizo incompetente em regra conservam o seu efeito,
até que outra seja proferida pelo juizo declarado competente.

4. Agravo interno ndo provido.

(Superior Tribunal de Justica: Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial
n°® 1.449.023/SP, 32 Turma, Relatora Ministra Nancy Andrighi, julgado em
20/4/2020, publicado em 23/4/2020 — destaquel).

Por todo o exposto, a pronuncia da incompeténcia absoluta decorrente da tese ora fixada ensgja a
remessa dos autos ao Juizo competente, ressaltando-se que as decisdes proferidas por Juizo
incompetente conservam o seu efeito, até que outra seja proferida por aquele.

7. DO JULGAMENTO DO PROCESSO PARADIGMA (ART. 187, VII1, DO RITJPA).

Com esteio na combinagdo do art. art. 947, 88 1° e 2°, do CPC com o art. 186, 84°, do RITJPA, o
Tribuna Pleno no TJPA julgard o processo eleito como causa-piloto.

Assim, definida a tese juridica objeto do presente IAC, passo ao exame do Conflito de Competéncia
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paradigma.

Trata-se de Conflito de Competéncia Negativo suscitado pelo Juizo da 32 Vara Civel e Empresarial
da Comarca de Belém, em face do Juizo da 112 Vara Civel e Empresaria da Comarca de Belém, nos
autos da Acdo de Inventério Negativo com Expectativa de Direito em Forma de Arrolamento (n.°
0841931-50.2023.8.14.0301), ajuizada por Daniel Pinto da Costa Farias e A.C.P. da C.F., esta
ultima representada pelo seu genitor Wilkens Cesar Feitosa Cardoso, em face do espdlio de sua
genitorafalecida, Ana Claudia Pinto da Costa.

O feito foi originamente distribuido ao Juizo da 112 Vara Civel e Empresarial de Belém, que
declinou a competéncia, ao argumento de que o processamento das acdes de inventario, envolvendo
6rfdo menor de idade, compete a uma das Varas Civeis de Orfaos, Interditos e Ausentes, por forga
do art. 105, inciso I, dinea“a’, do Codigo de Organizacéo Judiciéria.

Remetidos os autos a redistribuicéo por sorteio, coube o feito a 32 Vara Civel e Empresaria de
Belém, que suscitou o presente Conflito, sob 0 argumento de que a maioria expressiva dos recentes
julgados desse Tribunal de Justica entendem restar afastada a competéncia do Juizo especializado
de Orféos, quando o menor de idade estiver representado pelo(a) genitor(a) supérstite no pleno
exercicio do poder familiar, em razéo de ndo haver necessidade de discussdo sobre as tematicas
afeitas a0 estado da pessoa e a capacidade civil, nem a intervencdo do Estado para a outorga de
tutela.

Ato continuo, coube-me arelatoria do aludido Conflito de Competéncia, ocasido na qual designe
0 Juizo da 112 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Belém (Juizo Suscitado) para resolver, em
caréter provisorio, as eventuais medidas urgentes pertinentes a lide principal, na forma do art. 955
do CPC, bem como determinei 0 encaminhamento dos autos ao Ministério Publico para
manifestacao.

Em parecer, o Ministério Puablico aduziu que “ se constata que a menor possui representante legal
gue podera conduzr os seus interesses na lide em comento, sendo a natureza primordial da acéo
eminentemente patrimonial, ndo ensejando a competéncia do Juizo de Orfdos’ (PJe ID n°
15425574).

Nesse contexto, apos a afetagéo do presente feito como causa-piloto do |AC em julgamento, passo a
anadlise meritéria e aplicacéo datese vinculante ora firmada.

Considerando que, na especie, a definicdo da competéncia objeto do Conflito de Competéncia
coincide exatamente com a questdo dirimida na tese juridica delineada, no presente IAC, o
julgamento do mérito do processo paradigma exaure-se na aplicacdo dos enunciados fixados.

Por todo o exposto, aplicando a tese vinculante firmada no IAC n® 2 do TJPA, JULGO
PROCEDENTE o Conflito Negativo de Competéncia Civel n°® 0810173-83.2023.8.14.0000,
para reconhecer a competéncia do Juizo de Direito da 112 Vara Civel e Empresarial da
Comarca de Belém, especiadlizado em Sucessbes, tendo em vista que a agéo originaria de
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“Inventario Negativo
com Expectativa de Direito em Forma de Arrolamento” foi proposta por menor impubere
em face do espdlio de sua genitora, estando ainfante devidamente representada pelo seu

genitor supérstite, no pleno exercicio do poder familiar.

8. DO DISPOSITIVO.

Ante 0 exposto, considerando a relevante questdo de direito e a conveniéncia da composicéo da
divergéncia, nos termos da fundamentacéo, voto pela fixacdo de tese vinculante composta pelos
seguintes enunciados:

1) A competéncia para o processamento de acOes de natureza sucessoria e daquelas atraidas
pelo juizo universal do inventério, na forma do art. 105 da Lei Estadual n.° 5.008/1981
(Codigo de Or ganizacao Judiciaria do Estado do Par &) caber & ao Juizo de Orféos, Interditos e
Ausentes somente se o inter essado for menor deidade 6rféo bilateral;

2) Nas acles de natureza sucessoria nas quais sga interessado menor de idade oOrféo
unilateral, devidamente representado pelo genitor supérstite que esteja no regular exercicio
da autoridade parental, a competéncia para o processamento cabe as Varas Civeis e
Empresariais especializadas em sucessdes, nao incidindo o disposto no art. 105 do Cdédigo de
Organizagdo Judiciaria do Estado do Paré.

No que se refere ao processo paradigma, julgo procedente o Conflito Negativo de Competéncia
Civel n®0810173-83.2023.8.14.0000, para reconhecer a competéncia do Juizo de Direito da 112
Vara Civel e Empresarial de Belém, nostermos do voto.

Em relagdo aos processos que foram suspensos por ocasido da admissibilidade do presente IAC, a
aplicacdo da tese ora fixada deve ocorrer apdés 0 julgamento dos recursos excepcionais
eventualmente interpostos — sem que sgja necessario aguardar o respectivo transito em julgado —,
conforme entendimento firmado pelo Superior Tribuna de Justica, no julgamento dos Recursos
Especiais n® 1.869.867/SC e n® 1.976.792/RS.

No que tange as causas pendentes, voto para que permanecam validas as decisdes judiciais ja
proferidas anteriormente ao julgamento do presente Incidente de Assuncéo de Competéncia, até que
nova decisdo segja proferida pelo Juizo competente.

E como voto.
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Belém, data registrada no sistema.

Desembargadora Margui Gaspar Bittencourt

Relatora

Belém, 04/07/2024
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