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PROCESSO PJE N° 0804251-03.2019.8.14.0000

PROCESSO PJE N° 0804262-32.2019.8.14.0000

DECISAO INTERLOCUTORIA

Tratam os autos de AGRAVOS DE INSTRUMENTO (n°.0804262-32.2019.8.14.0000 e
n°.0804251-03.2019.8.14.0000) interpostos pelo MUNICIPIO DE BELEM e GUAMA
TRATAMENTO DE RESIDUOS LTDA, SOLVI PARTICIPACOES S/A, REVITA ENGENHARIA
S.A., VEGA VALORIZACAO DE RESIDUOS S.A.

De inicio, ressalto que este processo esta prenhe de narrativas. Alids, de guerra de narrativas
como se cada interessado buscasse conquistar simpatia midiatica e nas redes sociais nem que
seja a pulso de desrespeito as instituicées, a dignidade do Poder Judiciario, com base em
circunstancias faticas que demonstram o oposto das noticulas plantadas nas midias sociais.

Entretanto, como diriam os romanos, 0 que nao esta nos autos - que sdo publicos inclusive em
suas audiéncias - nao estd no mundo (quod non est in actis non est in mundo).

E capcioso afirmar que este relator chamou para si todas as questes que envolvem o aterro.
Como se comprova e ja foi dito em outras decisdes - objeto de recursos e mantidas pela instancia
recursal competente aqui do TIJPA - as partes demandantes, incluso o proprio Ministério Pablico,
fizeram negécio processual sobre o tema (ID. 1907195 e ID. 1907196).

A verdade dos autos é insofismavel e esta acima de narrativas equivocadas com o intuito de
expor o Poder Judiciario e este magistrado, que cumpre, escrupulosamente e com carater, com
0s seus deveres funcionais, inclusive cumprindo as metas nacionais estabelecidas pelo CNJ.

E dever do magistrado ser responsavel, sensato e prudente nas suas decisdes. Mesmo em
processos estruturais com multipolaridade, interesses ora convergentes, ora conflitantes, como
este, em que a posicdo das partes também se modifica ao sabor das conveniéncias
momentaneas.

S6 ndo se pode mudar a correcdo e conducdo serena do processo pelo relator, cuja decisao
sempre ha de ser sopesada, prudente e cautelosa, considerando as consequéncias que uma
decisao precipitada pode causar, notadamente num processo de tal jaez, cuja atuacéo judicial
busca efetivar uma politica publica perene, a qual todos os envolvidos devem contribuir para a
solucédo que melhor atenda os anseios de toda a populacdo envolvida, notadamente a da regido
metropolitana de Belém.

Dito isto, ha de se ratificar o aforismo de que o Judiciario néo atua de oficio, deve ser provocado
pelas partes, a fim de que ndo perca a sua imparcialidade e isencao.

Para melhor uma melhor anéalise, faz-se necessario colacionar um breve resumo dos Ultimos
acontecimentos nos autos:

Em 31/08/2023 (ID. 15876662 e ID. 15876663), deferi o pedido de tutela proviséria de urgéncia
pleiteada pelo ESTADO DO PARA, MUNICIPIO DE BELEM, MUNICIPIO DE ANANINDEUA e
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MUNICIPIO DE MARITUBA.

Em 06/09/2023 (ID. 15965431 E ID. 15965437), as empresas comunicam que, a partir da data
13/09/2023, de maneira improrrogavel, caso ndo regularizada a situacao de inadimpléncia em
relacdo ao Municipio de Belém nos termos da lei, interrompera os servi¢os de tratamento de
residuos sélidos do aludido municipio.

Em 15/09/2023 (ID. 16064078 do Agravo e Instrumento de n° 0804262-32.2019.8.14.0000), a
Prefeitura Municipal de Belém — PMB apresenta informag8es atualizadas sobre as medidas em
curso para reequilibrar a situacédo financeira do municipio e a regularizacdo do periodo
inadimplido.

Complementando a Ultima peticdo (ID. 16065641 do Agravo e Instrumento de n° 0804262-
32.2019.8.14.0000), a Prefeitura Municipal de Belém — PMB requer a juntada de relatorio de
pagamentos, bem como informa que na segunda-feira (18/09/2023) apresentara o cronograma da
Secretaria Municipal de Saneamento contendo a proposta para regularizacdo do saldo devido a
empresa Guama, em tudo observadas as cautelas legais.

Em 06/10/2023 (ID. 16434271 do Agravo e Instrumento de n° 0804262-32.2019.8.14.0000), a
Prefeitura Municipal de Belém — PMB apresenta informacfes quanto a evolu¢do da Concorréncia
Publica n°. 02/2023.

Em 16/10/2023 (ID. 16516746 do Agravo e Instrumento de n° 0804251-03.2019.81.4.000), o
Estado se manifesta em atencéo a analise técnica n® 1294/2023.

Em 16/10/2023 (ID. 16515633 E ID. 16516890), as empresas vem informando, dentre outras
coisas, que a SEMAS ainda ndo se manifestou sobre os oficios apresentados pela GUAMA, e
ainda, que persiste a questédo da inadimpléncia relatada na peticdo ID 15965431.

Em 18/10/2023 (ID. 16550182 e ID. 16550186), determinei a intimacdo do Estado do Para, por
meio da Procuradoria Geral do Estado, bem como da Secretaria de Meio Ambiente e
Sustentabilidade (SEMAS) para, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, se manifestarem sobre o
teor do ultimo petitorio.

Em 19/10/2023, o Estado do Para, em cumprimento ao aludido despacho, se manifestou (ID.
16592933 nos autos de n°.0804251-03.2019.8.14.0000) refutando os fatos trazidos pelas
empresas, aduzindo que é patente que a empresa tenta dificultar a continuidade do aterro apos
dezembro, de forma deliberada.

Requer o ente estadual a proibicdo de atitudes da empresa que criem obstaculos para
continuidade do aterro, bem como que este Relator fixe prazo para que a Guama protocole 0s
estudos complementares, no prazo de 48 horas.

Em 27/10/2023 (ID. 16701205 e ID. 16701203), a Guama informa que a narrativa apresentada
pelo ente estatal contém inexatidées e omissfes, sendo relevante a apresentacédo de
esclarecimentos, pelo que requer, nos seguintes termos:

“35. Ante 0 exposto, e visando atender a determinacdo de V.Exa., exarada por meio da decisdo
de ID. 15876662, bem como evitar um atraso ainda maior na execuc¢ao das obras civis, as
peticionantes requerem que seja imediatamente determinado & SEMAS a apresentacao de
manifestacado acerca da viabilidade de expedicao imediata de licenca de instalacéo, as questées
técnicas da presenca da Unidade de Conservacédo (REVIS) e da NBR 13896 (avanco dos 500
metros) para realizacdo de obras de expanséo do Aterro de Marituba.

36. Requer, ainda, que sejam expressamente cientificados os entes publicos (Prefeituras, Estado
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e MP) de que, a partir de 30.11.2023 hé risco real de que Guama né&o tenha condic¢des fisicas e
ambientais para receber residuos sélidos, diante do exaurimento da capacidade de suporte da
etapa vigente, devendo ser imputado a tais entes o dever de buscar uma solucéo alternativa,
caso nado seja possivel a continuidade de recebimento apés o dia 30.11.2023.

37. Por fim, e salutar destacar que a Guama segue empenhada no cumprimento da vossa r.
decisdo mas diante do risco concreto de néo inicio e conclusdo das obras de expansao para
continuidade ap6s os trés meses iniciais de sua r. decisdo, considera imperioso manter a
transparéncia que sempre atuou neste caso, aguardando expressa manifestacao por V.Exa., para
inicio imediato das obras, caso entenda adequado independente da concluséo do licenciamento
perante a SEMAS, de modo a evitar maior solucédo de continuidade do servigo publico prestado
pela Guama apos o dia 30.11.2023, caso seja requerida e determinada nova prorrogagao no
funcionamento do Aterro.

38. A empresa reitera que envidara de boa fé e de maneira clara e engajada que tomara todas as
providéncias e envidara todos os esforgcos para dar cumprimento exato e integral da ordem
judicial, inclusive podendo, se houver interesse, criar um link para atualizacao diaria da situacéo
permitindo ao Estado e a este D. Juizo acompanhar exatamente o que esta acontecendo e quais
0S entraves que estdo ocorrendo.

Pedem deferimento.”

Por sua vez, em 30/10/2023 (ID. 16731417 e ID. 16731415), as empresas GUAMA
TRATAMENTO DE RESIDUOS LTDA (“GUAMA”), SOLVI PARTICIPACOES S/A (“SOLVI") E
REVITA ENGENHARIA S.A. (“REVITA” OU EM CONJUNTO “EMPRESAS") vieram aos autos
informar que, a partir do dia 30/10/2023, os residuos oriundos do Municipio de Belém néo seréo
aceitos até que seja regularizado o débito financeiro com a Guama Tratamento de Residuos Ltda,
em estrita observancia aos termos do Acordo Judicial homologado.

Em 01/11/2023, o Ministério Publico do Estado, por meio do 15° Procurador de Justiga Civel (ID.
16775280 e ID. 16774161) requer a adocao de medidas urgentes, a fim de que sejam aplicadas
as penalidades previstas no acordo homologado pelo Judiciario Paraense e nas leis (seja a Lei de
Residuos Solidos como a de Improbidade Administrativa por descumprimento de deciséo judicial).

Pois bem, compulsando os autos, verifica-se que em momento algum a Prefeitura
Municipal de Belém - PMB, ou o préprio Ministério Publico Estadual - MPPA, solicitou qualquer
medida obstativa ao fechamento do aterro por conta da falta de pagamento, noticiado nos autos,
pela empresa Guama Ltda., em peticdo id 15965431, de 06.09.2023.

Ademais, através da imprensa, a Prefeitura Municipal de Belém - PMB e a empresa Guama
Tratamento de Residuos LTDA, Solvi Participaces S/A, Revita Engenharia S.A., Vega
Valorizacdo de Residuos S.A, com as noticulas de sempre, comunicaram que entraram em
acordo.

De outra banda, o MPPA, que, ultimamente, tem se manifestado contra a continuidade do
funcionamento do aterro, sem se preocupar em apontar solu¢cdes, ou mesmo contribuir para a
formulacdo de uma solugcédo perene ao problema - lembro que no processo impugnativo da
licitacdo feita pela PMB, o Dr. Procurador do feito exarou parecer contrario a continuidade da
licitagdo (proc. 0812384-92.2023.8.14.0000, ID. 16091164) por razdes de sua conviccao juridica,
e agora, pede a imposi¢do de multas contra a empresa, contra a PMB e até improbidade. Mesmo
sabendo que multas contra a Fazenda sé@o pagas pelo Erario e que a imposicdo do caréater de
improbo necessita de um processo formal com o estabelecimento de contraditério, ampla defesa,
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e todas as garantias processuais das partes, para o qual o MPPA tem a devida legitimidade para
a propositura da acao no foro apropriado, até porque, para além da improbidade e sem qualquer
entonacéao professoral, a responsabilidade ambiental é objetiva.

Feitas estas consideracdes - para trazer de volta a verdade dos fatos processuais - que séo
publicos e estéo disponiveis a todos, este relator determina o seguinte:

a) a Prefeitura Municipal de Belém - PMB e a empresa Guama Tratamento de Residuos LTDA,
Solvi Participacfes S/A, Revita Engenharia S.A., Vega Valorizacdo de Residuos S.A, devem
trazer aos autos, em 24 horas, o termo de acordo entre elas entabulado, consoante o noticiado na
imprensa e ratificado pelas noticulas dos dois litigantes e que versa acerca do pagamento devido
pela PMB a empresa Guama Ltda;

b) apresentem, ainda, a empresa e PMB, também no prazo de 24h, todos os comprovantes de
pagamentos efetivados desde 2019, a partir do primeiro acordo homologado por este
desembargador;

c) adverte este relator a todos os integrantes da presente relagao juridico-processual que nao
mais serdo tolerados quaisquer atos que possam caracterizar litigancia de ma fé, atos
atentatorios a dignidade da justica, com a inducéo a erro da andlise de atos e termos do processo
de forma deliberada a incutir na sociedade uma percepc¢ao equivocada da atuacdo do TJPA na
conducao do processo, de acordo com a processualistica patria;

¢) Manifestem-se as partes PMB e Guama Ltda acerca da peticao id n® 16775280, no prazo de 72
horas;

d) Apds, com ou sem manifestacéo, retornem os autos conclusos para ulteriores de direito.
Publique-se. Intime-se.

Servira a presente decisdo, por copia digitalizada, como MANDADO DE
CITACAO/INTIMACAO/NOTIFICACAO.

Belém (PA), assinado na data e hora registradas no sistema.

DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

RELATOR
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