ACORDAO N° 97.499
22 CAMARA CIVEL ISOLADA

AGRAVO DE INSTRUMENTO DA COMARCA DE BELEM

AGRAVANTE: UNIMED BELEM — COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
AGRAVADO: MARIA DE BELEM FONSECA ALVES FEITOSA

RELATORA: DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C PEDIDO
DE TUTELA ANTECIPADA.
PRELIMINARES INCOMPETENCIA
ABSOLUTA. ILEGITIMIDADE DE PARTE
E DENUNCIACAO A LIDE, NAO
ACOLHIDAS. TUTELA ANTECIPADA.
PROVA INEQUIVOCA.
VEROSSIMILHANCA DAS
ALEGACOES. FUNDADO RECEIO DE
DANO IRREPARAVEL OU DE DIFICIL
REPARACADO. PRESTACAO DE
CAUCAO PELA AGRAVADA.
INCOMPATIVEL COM O INSTITUTO DA
TUTELA ANTECIPADA. REQUISITOS
DEMONSTRADOS. MANUTENCAO DA
DECISAO.

Se tanto o contrato quanto a lei de
regéncia da matéria obrigam o plano de
saude a cobrir o tratamento e a
fornecer a medicacdo solicitada pelo
meédico assistente, ndo ha que se falar
em responsabilidade do Sistema Unico
de Saude nesse sentido, impondo-se,
assim, a rejeicdo da preliminar de
ilegitimidade passiva arguida pela
seguradora. Nao se admite a
denunciacdo a lide da Unido Federal,
eis que a obrigacdo da agravante € de
natureza contratual e indole
consumerista, portanto, distintas,
autbnomas e concorrentes, com
vinculos juridicos préprios. Se ndo ha
razdo para a Unido figurar no polo
passivo, ndo se justifica a remessa dos
autos a Justica Federal, eis que a
competéncia para processar o feito
envolvendo planos de saude é da
Justica Comum Estadual. 4. Havendo a
prova inequivoca das alegacdes da
autora, assim como o fundando receio
de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo, sobretudo, relacionado a



b

risco a saude ou a propria vida, deve
ser deferida a tutela antecipada, eis
gue o desenrolar do processo pode
tornar ineficaz a sentenca de mérito. 5.
O pleito de caucado realizado pelo
agravante € incompativel com o
instituto da tutela antecipada, que é
medida satisfativa e representa a
antecipacdo urgente do préprio
provimento jurisdicional 6. Deciséo
mantida. Recurso  conhecido e

improvido.

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Excelentissimos Desembargadores integrantes da 22 Camara
Civel Isolada, a unanimidade, em conhecer o agravo de instrumento, porém negar-
lhe provimento, mantendo a decisdo atacada, indeferindo o pedido de caucao.

22 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Para. 16 de
maio de 2011. Relatora Exma. Sra. Desa. Célia Regina de Lima Pinheiro.
Julgamento presidido pela Exma. Desa. Helena Percila de Azevedo Dornelles, tendo
como segunda julgadora a Exma. Sra. Desa. Helena Percila de Azevedo Dornelles e
terceira julgadora a Exma. Sra. Dra. Helena Farag — Juiza Convocada.

Desembargadora Célia Regina de Lima Pinheiro
Relatora



RELATORIO

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO com pedido de efeito
suspensivo interposto por UNIMED BELEM — COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO contra r. decisdo do Juiz de Direito da 122 Vara Civel da Comarca de
Belém (fl. 05) que deferiu tutela antecipada para determinar que a recorrente custei o
tratamento de terapia anti-angiogéncia intra-vitrea com aplicacdo do ranizumabe-01
ampola, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas a agravada, sob pena de multa diaria
de R$500,00 (quinhentos reais).

Consta das razdes recursal (fls.02 e 73/99), que a agravada prop6s Acdo
de Obrigacao de Fazer c/ Pedido de Antecipacdo de Tutela em carater de urgéncia
(custear tratamento-fornecimento de remédio — para submissdo imediata de
microcirurgia na visao).

Preliminarmente alega: 1) a incompeténcia absoluta em razao da matéria,
sob o argumento de que na presente demanda, existe interesse da Unido, néo
cabendo a Justica Estadual julgar a lide, vez que a Unido é a real interessada e
responsavel pela salude dos cidaddos brasileiros; 2) ilegitimidade passiva ad
causam, ja que nao se pode compelir as entidades privadas, regidas pela norma de
direito privado, e, adstritas aos termos avencados nos contratos, arcar com todos os
custos relativos a saude; 3)Denunciacédo a lide da Unido Federal.

No mérito, aduz que inexiste clausula contratual que autorize o
fornecimento de medicamento requerido. Assevera que o0s documentos
apresentados pela agravada ndo demonstram que o medicamento prescrito € o
Unico capaz de restabelecer a sua saude. Diz que disponibilizou todos os
procedimentos para tratamento da agravada, e, que o fornecimento do medicamento
é de elevado custo.

Sustenta que inexiste previsdo contratual sobre o fornecimento de
medicamento de elevado custo, ainda que em caso de urgéncia e emergéncia.
Discorre acerca da inexisténcia de verossimilhanca e de fundado receio de dano
irreparavel no caso em tela.

Diz que ndo pode autorizar a cirurgia, vez que a agravada ndo necessita
da mesma e autoriza-la € submeter aquela a riscos. Assevera que a agravada ndo
preencheu o0s requisitos da tutela antecipada, isto €, a verossimilhanca das
alegacbes e da prova inequivoca. Ressalta a impossibilidade de se exigir, 0
medicamento importado ndo autorizado, bem como, excluido da cobertura do
contrato celebrado entre as partes litigantes.

Alega a necessidade de revogacado da tutela antecipada vez que mesma
a foi deferida sem que tenha sido prestada a caucdo que garanta, no caso de
improcedéncia de acdo a devolucao dos valores porventura pagos.

Requer a concessao de efeito suspensivo a fim de que sejam sustados os
efeitos da decisdo vergastada, isto é, a determinacdo para o fornecimento de
medicamento para a realizacdo de tratamento cirirgico e no mérito, requerer seja
reformada integralmente a decisdo objurgada ou caso contrario que seja
determinando que a agravada preste caucao.

Junta ao pedido os documentos de fls. 04-72.
Em decisédo monocrética de fls. 101-103 indeferi o efeito suspensivo.
Pedido de reconsideracao as fls. 108-113.



As fls.114/115, o juizo de primeiro grau presta informacées.

Em contrarrazdes de fls. 116-120, a agravada afirma que € contratante do
plano de saude PRIMA/AMIL, o qual foi adquirido pela Unimed Belém. Informa que
no ano de 2010, foi diagnosticada com retinopatia diabética proliferativa grave no
olho esquerdo com potencial risco de visdo central. Que houve necessidade de ser
submetida a terapia anti-angionica intra-vitres com aplicacdo do remédio
ranizumabe.

Relata que procurou a agravada sendo informada que o tratamento nao
era de responsabilidade do plano, pois, a aplicagdo do remédio recomendado era de
custo elevado (R$3.000,00 — Trés Mil Reais). Aduz que o seu problema de saude
vem se agravando e caso ndo se submeta ao tratamento ira ficar sem visédo no lado
esquerdo.

Requer ao final que o presente recurso seja julgado improcedente.
As fls.122/123, mantive a decisdo monocratica de fls.101/103.

O Ministério Pdblico as fls.128/131, opina pelo conhecimento e
improvimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

Conheco do recurso por entender presentes 0s requisitos de
admissibilidade.

Da Preliminar: llegitimidade Passiva Ad causam

A agravante sustenta que nao é parte legitima para figurar no polo
passivo da demanda sob o argumento de que n&o possui obrigagcdo de zelar
gratuitamente ou proceder conforme exigéncia de seus clientes. Que o legitimado
seria 0 Estado, ndo podendo, portanto ser compelida/responsabilizada de forma
ilimitada e gratuita pela salude dos cidadaos.

A preliminar suscitada n&o prospera.

E cedico que os contratos de seguro-saide, assim como 0s contratos de
assisténcia médica possuem caracteristicas e também uma finalidade em comum,
gual seja, o tratamento e a seguranga contra 0s riscos envolvendo a saude do
consumidor e de sua familia ou dependentes.

Sobre a destinacdo dos contratos, transcrevo 0s ensinamentos da
doutrinadora consumerista Claudia Lima Marques:

“O objeto principal destes contratos € a transferéncia (onerosa e contratual)
de riscos referentes a futura necessidade de assisténcia médica ou
hospitalar. A efetiva cobertura (reembolso, no caso dos seguros de
reembolso) dos riscos futuros a sua salude e de seus dependentes, a
adequada prestacao direta ou indireta dos servicos de assisténcia médica
(no caso dos seguros pré-pagamento ou de planos de saude semelhantes)
€ 0 que objetivam os consumidores que contratam com estas empresas.”
(Contratos no Coédigo de Defesa do Consumidor - 32 ed. - Ed. RT - p.
192/193)

Devendo-se ressaltar que:

“‘Esta é justamente a obrigacdo do fornecedor desses servicos: prestar
assisténcia médica-hospitalar ou reembolsar os gastos com saude, é a



expectativa legitima do consumidor, contratualmente aceita pelo
fornecedor.”(Op. Cit. - p. 194)

A Lei n® 9.656/98, que dispBe sobre os planos e seguros privados de
assisténcia a saude, em seu artigo 12 estabelece:

“Art. 12. S&o facultadas a oferta, a contratacdo e a vigéncia dos produtos de
gue tratam o inciso | e 0 § 1° do art. 10 desta Lei, nas segmentacfes
previstas nos incisos | a IV deste artigo, respeitadas as respectivas
amplitudes de cobertura definidas no plano-referéncia de que trata o art. 10,
segundo as seguintes exigéncias minimas: (...)

| - quando incluir atendimento ambulatorial:

a) cobertura de consultas médicas, em numero ilimitado, em clinicas
béasicas e especializadas, reconhecidas pelo Conselho Federal de Medicina;

b) cobertura de servicos de apoio diagnéstico, tratamentos e demais
procedimentos ambulatoriais, solicitados pelo médico assistente; (Redacéo
dada pela Medida Proviséria n® 2.177-44, de 2001).”

Dos dispositivos acima transcritos, infere-se que os planos privados de
assisténcia a saude quando ensejar atendimento ambulatorial, como extrai-se do
laudo acostado a fl.28, deverd cobrir os tratamentos solicitados pelo médico
assistente.

Destarte, entendo inexistir davida, de que embora a agravada tenha
contratado inicialmente com a AMIL (fls.23/24), a carteira a qual pertencia este plano
foi comprada pela Unimed Belém, conforme carta enderecada a agravada em
23/09/2009, vindo a agravante a assumir todas as obrigagOes decorrentes das
condicbes contratuais vigentes e definidas pelo contrato assinado pela recorrida
junto & operadora Protecdo Médica S/S Ltda.(fl.26).

Logo, a Unimed Belém é parte legitima para figurar no pélo passivo da
acao.

Ademais, o plano da agravada feito inicialmente, prevé que a opcao
escolhida por esta foi AMIL REGIONAL 22, cujo plano prevé que a beneficiaria tem
direito a internacdo hospitalar, honorarios médicos, exame e procedimentos de
diagndstico e tratamento e consulta (fl.23).

Nesse passo, estando a parte autora/agravada através de convénio
particular, abarcada, pela legislacdo e pelo seu plano de saude, do custeio do
tratamento de sua moléstia, resta patente que o0 seu tratamento, assim como, 0
fornecimento do medicamento requerido pelo médico a fI.28 é obrigacdo do plano de
saude e ndo do SUS como alegado pela agravante.

Nessa linha de entendimento:

‘EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA - FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO - ILEGITIMIDADE PASSIVA DA SECRETARIA
MUNICIPAL E ESTADUAL DE SAUDE - MEDICAMENTO DE APLICACAO
ENDOVENOSA - COBERTURA PELO PLANO DE SAUDE CONTRATADO
PELA AUTORA. Verificando-se dos autos que a autora € atendida em
Hospitais para aplicacdo de medicamento através da Unimed, compete a
esta o fornecimento da droga, nos termos da cobertura do contrato de
prestacao de servigos que detém.” (TUIMG -MANDADO DE SEGURANCA
N° 1.0000.09.492927-0/000 - RELATORA: EXM?2 SR2 DES? TERESA
CRISTINA DA CUNHA PEIXOTO, DJ:21/10/2009) grifei.

Por essas razdes, rejeito a preliminar.



PRELIMINAR: DENUNCIACAO A LIDE DA UNIAO

No caso em andlise ndo h&a que se falar em denunciacéo a lide no feito,
pois a obrigacédo da agravante é de natureza contratual- relacdo de consumo, sendo,
portanto, autbnoma a obrigacdo de cunho constitucional do ente federal, a este
respeito.

A proposito, sobre a relacdo de consumo entre a prestadora de plano de
salde e o contratado, colaciono os ensinamentos do Professor e Ministro Carlos
Alberto Menezes Direito:

“‘Duvida ndo pode haver quanto a aplicacdo do Cddigo de Defesa do
Consumidor sobre os servigos prestados pelas empresas de medicina de
grupo, de prestacdo especializada de seguro-sadde. A forma juridica que
pode revestir esta categoria de servico ao consumidor, portanto, nao
desqualifica a incidéncia do Cddigo do Consumidor. O reconhecimento da
aplicacdo do Cdadigo do Consumidor implica subordinar os contratos aos
direitos basicos do consumidor, previstos no art.62 do Cadigo...” (Contratos
no Caédigo de Defesa do Consumidor, 42 edicdo, RT, p. 398/399)

Noutro vértice, nos termos da Constituicdo Federal de 1988, a entidade
particular prestadora de servicos médicos e de saude possui 0s mesmos deveres do
Ente Federado, dentre eles no fornecimento de assisténcia integral a saude.

Sobre o tema a jurisprudéncia se manifesta:

“EMENTA: ACAO DE INDENIZACAO - PLANO DE SAUDE - CONTRATO
DE PRESTACAO DE SERVICOS - CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - APLICABILIDADE - CLAUSULA LIMITADORA DO
ATENDIMENTO - INADMISSIBILIDADE - ASSISTENCIA INTEGRAL -
DANO MORAL - OCORRENCIA - DEVER DE RESSARCIR - FIXACAO DO
'QUANTUM' - DENUNCIACAO DA LIDE - RELACAO DE CONSUMO -
IMPOSSIBIDADE. O contrato de prestacdo de servicos médico-
ambulatoriais e hospitalares se caracteriza como pacto de adesdo, sendo
acertado o entendimento no sentido de se repelir as clausulas que resultem
em vantagens lesivas aos direitos do segurado, conforme estabelecido pelo
CODIGO de DEFESA do Consumidor. Nos termos da Carta Republicana de
1988, a entidade particular prestadora de servicos médicos e de SAUDE
possui 0s mesmos deveres do Estado, consistentes no fornecimento de
assisténcia integral nesse sentido para os consumidores, ndo lhes sendo
lidimo deixar de cumprir o contratado, mormente se o pacto celebrado nao é
definitivo quanto a exclusao alegada contra a contratante. (...). Nas relagGes
de consumo ndo se admite a denunciagdo da lide. Inteligéncia do artigo 88
da legislacdo consumerista, devendo a parte requerida buscar seus
pretensos direitos em acdo proépria.” (TIMG, 162 C. Civ.,, AC n°
1.0686.01.006458-8/001(1), Rel. Des. Otavio Portes, j. 12/07/2006, p.
11/08/2006). Grifamos e sublinhamos.

Anoto ainda que, a jurisprudéncia patria tem assentado que ainda que o
tratamento pudesse vir a ser custeado pelo SUS- Sistema Unico De Saude, a
operadora do plano de salude ndo se desoneraria da obrigacdo de custear o
tratamento médico dispensado. Sendo vejamos:

“EMENTA: DECLARATORIA - PLANO DE SAUDE - UNIAO -
DENUNCIACAO DA LIDE - DESCABIMENTO. N&o procede o pedido de
denunciac@o a lide da Unido, se esta ndo esta, nem pela lei, nem pelo
contrato, obrigada a indenizar a operadora do PLANO de SAUDE pelos
gastos de tratamento médico dispensado ao beneficiario do PLANO, ainda
qgue referido tratamento pudesse ser fornecido pelo SUS” (TIMG, 182 C.
Civ., AC n° 1.0702.05.252045-0/001(1), Rel. Des. Guilherme Luciano Baeta
Nunes, j. 16/10/2007, p. 31/10/2007).



Por oportuno, transcrevo trecho excerto do voto do Desembargador
ROGERIO MEDEIROS do Tribunal de Minas Gerais no julgamento da apelagédo de
n° 1.0105.07.221411-4/001(1), que com muita propriedade aborda acerca da
responsabilidade do plano de salude de custear o tratamento pretendido pela
beneficiaria do plano:

“(...) o SUS possui a responsabilidade de custear o tratamento médico por
imposi¢do de norma constitucional, tendo, assim, obrigagdo concorrente a
Unimed. Dessa forma, tanto o SUS, por for¢a normativa, quanto a Unimed,
por imposigdo contratual, sdo responsaveis pelas custas do tratamento
pretendido. Conclui-se que sao obrigacbes distintas, autbnomas e
concorrentes, ndo possuindo relagdo entre elas, uma vez que, como ja
esclarecido, surgiram de fontes diversas. Portanto, sdo obriga¢cdes com
vinculos juridicos préprios, ndo havendo, assim, lei que imponha ao SUS
dever de indenizar a Unimed”- Fls. 281.

Pelas razdes acima, rejeito a preliminar de denunciacéo a lide da Unido.

PRELIMINAR - INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JUSTICA ESTADUAL
PARA APRECIAR O FEITO

O agravante sustenta em suas razdes que a Justica Estadual ndo é
competente para julgar o feito, e, sim a Justica Federal, haja vista o interesse da
Unidio, a qual devera através do SUS — Sistema Unico de Salide devera custear o
tratamento de terapia antiogéncia intra-vitrea com aplicacdo do ranizumabe — 01
(uma) ampola, requerido pela autora/agravada.

Considerando os fundamentos esposados nas raz0es da rejeicdo da
preliminar supra(denunciacado a lide da Unido), descabe falar em remessa dos autos
a Justica Federal.

Lado outro, conforme entendimento jurisprudencial versando a questao
sobre contrato de plano de salde, a competéncia é da Justica Estadual. Sendo
Vejamos:

“Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. PLANO DE SAUDE. EXCEGAO
DE INCOMPETENCIA. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL COMUM. A
Justica Estadual Comum é competente para o julgamento de acao
relacionada a contrato de plano de saude. NEGARAM PROVIMENTO AO
RECURSO. UNANIME.” (Agravo de Instrumento N°.70029346210, Sexta

Céamara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Luis Augusto Coelho
Braga, Julgado em 11/03/2010) grifei.

Pelas razbes acima apontadas, rejeito a preliminar de incompeténcia da
Justica Estadual para julgar o feito.

MERITO

Esclareco que a par de toda a argumentacdo das partes em torno do
direito ou ndo da agravada de custear o seu tratamento de terapia anti-angiogénica
intra-vitrea com ranizumabe (LUCENTIS), o mérito em apreciacao restringir-se-a a
analise dos fundamentos invocados pelo Juizo de primeiro grau quando da
antecipacgao da tutela.

Pois bem. Analisando os fundamentos da decisdo, tenho que agiu
acertadamente o Juizo da 112 Vara Civel da Comarca da Capital ao antecipar os
efeitos da tutela, uma vez que o bem da vida protegido esta dentre os mais
preciosos para o ser humano — a saude.



Nota-se claramente na decisdo atacada que a julgadora procurou
proteger o direito a saude e, por conseguinte, a vida da agravada, em detrimento da
pretensao financeira da agravante.

Destaco ainda que pelo quadro fatico apresentado na inicial era bastante
plausivel o deferimento da tutela de urgéncia, mormente que ndo havia, como nao
ha, o perigo de irreversibilidade.

Diga-se, alias, que a saude, em suma, a vida, ndo esperam o desenrolar
de um processo, ao passo que o dano material, se existente, pode ser revertido com
a sentenca de mérito, pois, uma vez julgada improcedente a acdo principal, a
agravante poderd se valer de todos os meios legais para ser ressarcida das
despesas médicas que custeou em valor acima de sua propria tabela.

Em verdade, in casu, ha um confronto de valores: vida e patrimonio.

Assim, observo que ao contrario do que afirma a agravante, quando da
prolacéo da decisdo agravada estavam presentes 0s requisitos legais indispensaveis
a concessao da medida antecipatéria, mormente o risco de ineficacia do provimento
final.

Logo, a medida deferida est4 ancorada no que prevé o art. 273 do CPC:

“Art. 273. O juiz podera, a requerimento da parte, antecipar, total ou
parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, desde que,
existindo prova inequivoca, se convenga da verossimilhanca da alegacéo e:
| - haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo; ou Il -
figue caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto propésito
protelatorio do réu.

(.)

§ 2° N&o se concedera a antecipacdo da tutela quando houver perigo de
irreversibilidade do provimento antecipado. (Incluido pela Lei n° 8.952, de
13.12.1994)”

Acerca da decisao que antecipa o pedido, Fredie Didier Jr. no seu Curso
de Direito Processual Civil, vol. 2, pag. 596, assim leciona:

“A entrega da tutela padrao (definitiva satisfativa) dificiimente se da com a
rapidez esperada. Entre 0 momento em que é solicitada e aquele que é
obtida, transcorre consideravel lapso de tempo. E isso pode gerar
consequéncias praticas indesejaveis:

i) de um lado, dificulta a fruicho e a disposicdo do direito reclamado
enquanto pendente o processo, colocando-o sob o risco de dano irreparével
ou de dificil reparacdo — exs: necessidade de alimentos, realizagdo de uma
intervencdo médica de emergéncia, etc...”

O instituto em comento visa resguardar direitos que se encontram de tal
forma ameacados que ndo podem aguardar o desenrolar de um processo para
serem reconhecidos. Esse é o caso dos autos.

Note-se que para a antecipacao, total ou parcial, dos efeitos da TUTELA,
mister que se facam presentes, conjuntamente, a prova inequivoca e a
verossimilhanca das alegagdes trazidas pelo requerente, além do fundado receio de
dano irreparavel ou de dificil reparacéo ou, ainda, o abuso de direito de defesa ou o
manifesto propésito protelatorio do réu.

Ora, tais elementos estavam presentes nos autos quando da decisao
interlocutoria.



A prova inequivoca e a verossimilhanca das alegacfes da autora estavam
consubstanciadas na documentacdo acostada, em especial, o laudo oftalmolégico
subscrito pelo médico, Dr. Joaquim M. de Queiroz Jr. (f.28).

Quanto ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo, este
se revela pelo préprio estado de saude da agravada, que foi diagnosticada com
retinopatia diabética proliferativa grave em olho esquerdo com potencial de risco
pela perda de visdo central (fl. 28), doenca esta que demanda terapia anti-
angiogénica intra-vitrea com a aplicacdo de 01 (uma) ampola ranizumabe
(LUCENTIS). Assim, pela prépria gravidade da moléstia resta evidente que o retardo
na prestacao jurisdicional pode causar lesdo grave e de dificil reparacdo, com o
agravamento do estado de salde da agravada.

Alias, o nosso Tribunal ja se pronunciou em caso semelhante:

“Acéo de Obrigacao de fazer. Tutela antecipada. Art. 273 do CPC. Plano de
Saude. Fornecimento de medicamento. Presenga dos requisitos.

A decisé@o agravada concessiva de tutela antecipada, art.273 do Cdédigo de
Processo Civil, deve ser mantida, eis que proferida com acerto,
comprovados 0s requisitos necessarios.

Agravo conhecido e improvido.” (Processo 2009.3.014873-4, Relatora Desa.
Maria Helena D"Almeida Ferreira, Data do Julgamento 11/03/2010) grifei.

Ainda, a teor da documentacéo acostada aos autos, € possivel aferir ser
elevado o custo do tratamento da agravada. Assim, caso a mesma nao logre éxito
na acao principal, os efeitos da tutela antecipada poderdo ser desconstituidos com a
apuracao das despesas que a Unimed Belém, de fato, deveria cobrir e daquelas que
deveriam ser suportadas pela paciente.

Com isso, quer-se dizer que se a acao principal for julgada improcedente
e, por conseguinte, a tutela antecipada for revogada, a Agravante podera se valer
dos meios legais disponiveis para o ressarcimento das despesas que suportou além
dos valores de sua prépria tabela.

Logo, havendo a prova inequivoca das alegacfes da autora, assim como
o fundando receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo, sobretudo, relacionado
a risco a saude ou a propria vida, deve ser deferida a tutela antecipada, eis que o
desenrolar do processo pode tornar ineficaz a sentengca de mérito. Portanto, ndo
merece reforma a decisao.

Por dltimo, ressalto que ndo encontra guarida legal o pleito de caucéo
postulado pelo agravante, dado ser incompativel com o instituto da tutela
antecipada, que é medida satisfativa e representa a antecipacao urgente do proprio
provimento jurisdicional. Logo, ao exigir a caucao estar-se-ia impedindo a propria
concessao da tutela, condicionando esta a seguranca do juizo.

Ante o exposto, conheco do agravo de instrumento, porém, nego-lhe
provimento mantendo a deciséo atacada, indeferindo o pedido de caucéo.

E o voto.
Belém, 16 de maio de 2011.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

Relatora



