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COMARCA DE BENEVIDES

APELANTES: BRENO FELIPE BARROS DE SOUZA e

JOSE CLEBER MELO FERREIRA

APELADA: A JUSTICA PUBLICA

RELATORA: DESA. MARIA EDWIGES MIRANDA LOBATO
PROCURADORA DE JUSTICA: UBIRAGILDA SILVA PIMENTEL

EMENTA

RECEPTACAO. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. PROVAS DE
MATERIALIDADE E AUTORIA. MODIFICACAO DA PENA. CONFIGURADA.
AUSENCIA DE ANTECEDENTES CRIMINAIS. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. CONHECIMENTO E
PROVIMENTO PARCIAL.

ACORDAO

Acordam os Exmos Desembargadores componentes da Egrégia 12 Turma de Direito Penal, a
unanimidade de votos, para conhecer e negar provimento ao recurso de BRENO FELIPE

BARROS DE SOUZA, em consonancia com o parecer ministerial e dar parcial provimento

para JOSE CLEBER MELO FERREIRO apenas para modificar o quantum da pena aplicada

para 01 (um) ano de reclusdo e pagamento de 20 (vinte) dias-multa, em razéo datotalidade

das circunstancias do art. 59 do CP serem favoraveis e convertendo a pena privativa de

liberdade por uma restritiva de direito a ser estipulada pelo juizo da execucdo, pela pratica

do crime previsto no art. 180 do CP (receptacéo), tudo nos termos do voto da

Desembargadora Relatora.

RELATORIO

Tratam os autos de apelacdes penal interpostas por BRENO FELIPE BARROS DE
SOUZA, através da Defensoria Publica, contra a r. sentenca que os condenou,
respectivamente, a pena de 01 (um) ano e 06 (seis) meses de reclusdo e ap pagamento de 20
(vinte) dias-multa, a ser cumprida inicialmente em regime aberto, pela prética do crime
previsto no art. 180, caput, do CPB (receptacao).

Narra a denlncia, que no dia 20/06/2016, por volta das 11h, policiais civis receberam a
informac&o de que uma associacao criminosa especializada em roubo de carrosiria se reunir
em Ananindeua, na passarela em frente ao Ministério Publico Estadual e, em seguida,
levariam dois carros roubados, um Corolla e uma Hilux, parao interior do Estado, sendo que
um veiculo Peugeot 206, de cor preta, seria utilizado para dar apoio a operagdo criminosa.
Em posse das informagdes, os Policiais se dirigiram ao local, onde, por volta das 14h,
identificaram o denunciado Eliezer entrando em um veiculo Peugeot 206, que chegou ao
local minutos depois, seguindo em direcdo ao Municipio de Marituba.

Ao chegarem no Municipio de Marituba, o veiculo Peugeot 206 parou em
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frente ao Banco Ital, momento em que os veiculos Hilux e Corolla pararam ao lado, tendo o
denunciado Eliezer saido do veiculo Peugeot 206 e entrado no veiculo Hilux, seguindo os
veiculos em direcdo ao Municipio de Castanhal. Contudo, antes dos acusados chegarem ao
Municipio de Benevides, em frete ao posto Pombal, os Policiais Civis os abordaram tendo
apenas o Peugeot 206 e Corolla parado, enquanto, o veiculo Hilux empreendeu fuga, sendo
alcancado apenas na Vila de Americano, Zona Rural de Santa | zabel do Para

No interior do veiculo Peugeot 206 estavam os denunciados Breno e José Cleber, condutor
do veiculo; enquanto no interior do veiculo Corolla estava 0 denunciado Mario; e no veiculo
Hilux o denunciado Patrick, o qual estava conduzindo o veiculo, além de Eliezer no banco
do carona, e Wanderson Junior, o qual estava no banco de tras do veiculo. Realizada a
consulta dos veiculos, fora constatado que os veiculos Corolla e Hilux estavam com as
placas adulteradas, estando o veiculo Corolla ainda com o documento adulterado, tendo o
veiculo Hilux e o documento do veiculo Corolla sido encaminhados para pericia (fls.
130/131).

O proprietario do veiculo Corolla fora ouvido perante a autoridade policial, fl. 139, onde
declarou que seu carro foi subtraido no dia 07 de junho de 2015, apds ter sido interceptado
por ocupantes de um veiculo modelo Gran Siena, fortemente armados.

Damesma forma, o proprietario do veiculo Hilux, declarou perante a autoridade policial, fl.
132, que foi assaltado no dia 15 de junho de 2016, na BR 316, no Municipio de Benevides,
guando conduzia seu veiculo modelo Hilux, tendo um veiculo tipo Corolla prata, com cinco
nacionais no seu interior, fechado o seu carro e mediante grave ameaga exercida com armas
de fogo subtrairam o seu automovel.

Os acusados WANDERSON JUNIOR MORAES DE SOUZA, JOSE CLEBER MELO
FERREIRA, MARIO EVANGELISTA DE MAGALHAES CARNEIRO, DIEGO
PATRICK OLIVEIRA DO NASCIMENTO, BRENO FELIPE BARROS DE SOUZA e
ELIEZER BRUNO PACHECO DOS SANTOS, foram denunciados pela prética do delito
previsto no art. 180, caput, e art. 288, paragrafo unico, ambos do CPB.

O Juiz a quo, em sentenca prolatada em 13/10/2017, as fls. 475/497, julgou
PARCIALMENTE PROCEDENTE a denuncia, condenando os réus, WANDERSON
JUNIOR MORAES DE SOUZA, JOSE CLEBER MELO FERREIRA,' DIEGO PATRICK
OLIVEIRA DO NASCIMENTO e BRENO FELIPE BARROS DE SOUZA , as penas de 01
(um) ano e 06 (seis) meses de recluséo e ao pagamento de 20 (vinte) dias-multa, a ser
cumprida inicialmente em regime aberto, pela prética do crime previsto no art. 180, do CPB;
o réu ELIEZER BRUNO PACHECO DOS SANTOS, a pena de 01 (um) ano e 09 (nove)
meses de reclusdo e ap pagamento 23 (vinte e trés) dias-multa, a ser cumprida inicialmente
em regime semiaberto, pela prética do crime previsto no art. 180, do CPB, e o réu MARIO
EVANGELISTA DE MAGALHAES CARNEIRO, & pena de 03 (trés) anos, 01 (um) més e
15 (quinze) dias de recluséo e ao pagamento de 36 (trinta e seis) dias-multa, a ser cumprida
inicialmente em regime aberto, pela prética dos delitos previstos no art. 180 e 304, ambos do
CPB. ABSOLVENDO os réus WANDERSON JUNIOR MORAES DE SOUZA, JOSE
CLEBER MELO FERREIRA, DIEGO PATRICK

Pag. 2 de 8

Forum de: BELEM Email:
Endereco: AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3308



—x Poder Judiciario (TR LT R

E Tribunal de Justica do Estado do Paréa 00058440820168140097
LWy BELEM AN A
===~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL 20210188336858

ACORDAO - DOC: 20210188336858 N° 218826

OLIVEIRA DO NASCIMENTO, BRENO FELIPE BARROS DE SOUZA e ELIEZER
BRUNO PACHECO DOS SANTOS dos delitos previstos nos artigos 288, caput, 304 e 311,
todos do CPB, bem como ABSOLVENDO o réu MARIO EVANGELISTA DE
MAGALHAES CARNEIRO, dos delitos previstos nos arts. 288, caput e 311, ambos do
CPB.

Inconformados, os réus BRENO FELIPE BARROS DE SOUZA e JOSE CLEBER MELO
FERREIRA interpuseram os presentes Recursos de Apelagdo, as fls. 511 e 514.

Em suas razdes recursais (fls. 511 -v/512-v), o réu Breno Felipe Barros de Souza, pugnou
pela absolvicdo, sob a tese de insuficiéncia de provas

Da mesma forma, o réu José Cleber Melo Ferreira, em suas razfes recursais (fls. 563/566),
requereu a absolvigdo, sob argumento de insuficiéncia de provas. Subsidiariamente,
requereu a fixagdo da pena base no minimo legal, bem como a substitui¢éo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos.

Em Contrarrazoes (fls. 529/531 e 567/574), o representante do Ministério Pablico pugnou
pelo CONHECIMENTO e, no mérito, pelo IMPROVIMENTO dos recursos interpostos. No
mesmo sentido, foi o parecer da Procuradoria de Justica.

Os autos foram revisados. E o relatorio.

VOTO

Conheco dos apel os e passo a analisa-los.

Breno Felipe Barros de Souza, pugnou por sua absolvicdo, sob a tese de insuficiéncia de
provas.

José Cleber Melo Ferreira requereu a absolvicado, sob argumento de insuficiéncia de provas.
Subsidiariamente, requereu a fixacdo da pena base no minimo legal, bem como a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Os pleitos absol utorios ndo merecem prosperar.

A materialidade do delito restou comprovada pelo auto de apresentacdo e apreensdo de
objeto (fl. 31-apenso) e pelos autos de entrega (137 e 155-apenso).

A autoria delitiva, pel os depoimentos colhidos ao longo da instrucéo processual. Verbis:

A testemunha de acusacdo, Vitor Hugo de Oliveira, Policial Civil, declarou em juizo (fl. 76-
midia):

Que a prisdo dos acusados foi resultado do servico de inteligéncia, desenvolvido na Delegacia em
que trabalha; que estavam investigando os acusados por roubo de carro. Deste modo, repassaram a
informagdo de que vérios individuos estavam em dois veiculos roubados, os quais seriam repassados,
tendo passado as caracteristicas dos veiculos, bem como do local onde se encontrariam, sendo na
"BR; que passaram a monitorar os carros, uma Toyota HILUX e um COROLLA, em Ananindeua,
préximo ao prédio do Ministério Publico; que apds terem certeza de quais eram os veiculos foi
realizada a abordagem dos mesmos, sendo constatado que eram roubados e utilizados para assalto:
gue abordaram um veiculo em Benevides e 0 outro em Santa | zabel; que no recorda se acharam
armas; que os veiculos eram roubados; que ja conhecia, por foto, o acusado WANDERSON e o
acusado BRENO FELIPE, pois os mesmos teriam cometido um assalto, no qual subtrairam
aproximadamente RS 800.000,00 (oitocentos mil reais) de uma "Factory"; que
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n&o conhece 0s demais acusados, mas que estes estavam envolvidos na quadrilha; que ndo sabe se 0s
proprietarios dos carros roubados foram ouvidos; que ndo participou da diligéncia desde o inicio e
sim o Policial Alex; que tomou conhecimento de que WANDERSON estava oferecendo R$
40.000,00 (quarenta mil reais) para os agentes prisionais, a fim de que facilitassem sua fuga; que o
veiculo COROLLA estava com a placa clonada, mas ndo se recorda se foi investigado quem
procedeu a clonagem da placa; que n&o se recorda da situagdo do PEUGEOQOT, pois ndo participou da
diligéncia desde o inicio, tendo sido abordado primeiro o COROLLA, e posteriormente aHILUX, a
gual estava passando Santa |zabel; que o0 Delegado Ricardo poder passar maiores informacdes sobre
as investigagoes; que foram quatro veiculos que participaram da diligéncia, mas o depoente no fazia
parte da equipe que abordou 0 PEUGEOT; que no poder afirmar se JOSE CLEBER foi preso na
HILUX ou no PEUGEQOT, pois dois acusados possuam estatura parecida; que ndo conhecia MARIO
de outras ocorréncias; que 0s acusados estavam se deslocando para vender os veiculos; que nao
acompanhou o auto de reconhecimento realizado pelas vitimas na DEPOL.

No mesmo sentido foi o depoimento da testemunha Vitor Hugo de Oliveira, tem-se as
declaracdes da testemunha, Alex Carlos Martins Moraes, Policial Civil, que declarou em
juizo (fl. 76-midia):

Que se recorda da diligéncia que culminou na prisdo dos acusados; gque trabalha na DRCO; que o
nucleo de inteligéncia estava investigando uma quadrilha que estava com carro roubado, que seria
levado para o interior, com fins de venda; que inicialmente passaram as informacdes sobre o
COROLLA, referente ao local e horério onde o carro roubado ia passar, e ficaram na BR
aguardando; que posteriormente seguiram 0 COROLLA até Marituba; que no recorda quem estava
dentro do COROLLA; que realizou a abordagem na HILUX, bem como de trés carros que se
encontraram em Marituba, um COROLLA, uma HILUX e um PEUGEOT, e, entre 0s acusados
presentes, sabe identificar gue WANDERSON e DIEGO estavam na HILUX; que néo se recordando
se foram apreendidas drogas e armas, no entanto, dois carros eram roubados, e 0 outro estava em
situacdo regular; que ainformacdo que Ihe repassaram de que individuos estariam em carro roubado,
se dirigindo ao interior para vender os veiculos, mas no informaram com preciso qual seria o
interior, sendo a informagdo de que o carro seria vendido por R$ 7.000,00 (sete mil reais); que o
proprietario da HILUX identificou dois dos acusados como autores do roubo do referido veiculo,
bem como reafirmou terem os trés carros parado em Marituba; que uma prisdo ocorreu em Marituba
e aoutra no Posto em Benevides; que ndo pode individualizar a participacdo de cada acusado; que
n&o se recorda em qual carro JOSE CLEBER estava; que o PEUGEOT estava em situacdo regular;
gue os carros tinham pelicula, bem como que os acusados s vieram a parar em Marituba; que em
Ananindeua os acusados entraram nos veiculo e seguiram para Marituba; que os acusados foram
identificados em outros processos; que 0 processo estd na DRCO; que ndo conhecia o acusado
MARIO EVANGELISTA antes dos fatos.

Nada diverge o depoimento da testemunha, Jean Jorge Mesquita Pedrosa, Policial Civil, que
relatou em juizo (fl. 412-midia):

Que recordar-se dos fatos; que a empreitada dos denunciados chegou ao seu conhecimento através da
Diviso de Represséo a Furtos e Roubos (DRFR); que foi solicitado apoio de sua equipe uma outra
equipe que estava monitorando o denunciado JOSE CLEBER, o qual fora descrito pela equipe
solicitante; que chegando ao local, o depoente afirma ter visto o referido denunciado na passarela,
vestindo uma camiseta cor verde, tendo os policiais passado por este e se posicionado no posto de
gasoling, tendo a equipe solicitante do apoio
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permanecido a monitorar as agdes do mesmo e, em determinado momento, chegou um carro modelo
COROLLA, no qual o denunciado JOSE CLEBER entrou, havendo um outro veiculo, que parou
junto a este, em se tratando de uma caminhonete, tendo os dois veiculos se retirado do local juntos;
gue a equipe solicitante seguiu a caminhonete e a equipe do depoente seguiu 0 COROLLA, ambos
no sentido Castanhal; que, em determinado momento, nas proximidades do posto de gasolina
Maraj6, o veiculo que sua equipe estava monitorando "jogou a seta para o acostamento” ocasido em
gue decidiram realizar a abordagem e. nesse interim, aproximou-se um terceiro veiculo, da marca
PEOGEUT. gue colou no outro, e acredita que iriam trocar de motorista, ou algo assim, pois um
individuo do carro da frente desceu e se dirigiu ao carro que estava atrés, sendo este 0 momento em
gue os policiais realizaram a abordagem em ambos veiculos; que, no interior do COROLLA, haviam
03 (trés) individuos, em se tratando dos denunciados JOSE CLEBER, MARIO EVANGELISTA e
um terceiro que ndo soube identificar precisamente; que os individuos ficaram posicionados deitados
no chéo, a fim de propiciar um dominio, pois s6 haviam dois policiais realizando a abordagem,
sendo o terceiro motorista, enquanto que a outra equipe seguiu monitorando a caminhonete; que,
posteriormente, seguiram a fim de dar apoio a outra equipe, tendo sido a caminhonete modelo
HILUX abordada e, no interior desta, recorda-se de estar o denunciado WANDERSON; que ser o
denunciado ELIEZER, o qual se encontra foragido, parecido com o denunciado JOSE CLEBER, em
razéo da altura e porte fisico; que os acusados que estavam na HILUX’ tentaram empreender fuga
por uma ruazinha de chdo, mas ficou atolada; que esclareceu ter confundido o denunciado JOSE
CLEBER (presente) com o denunciado ELIEZER (revel), estando o primeiro no interior do veiculo
da marca PEOGEUT, na companhia do denunciado BRENO FELIPE, o qual estava dirigindo e
estava com um boné, tentando esconder o rosto; que os veiculos COROLLA e HILUX com as placas
adulteradas, informacoes estas prestadas pelo depoente na Delegacia, na fase inquisitorial; que
durante a abordagem policial, o proprietario da HILUX, transitava na via contraria e, ao observar a
situacdo reconheceu o seu automével, tendo retornado para a via em que os policiais estavam
diligenciando e informado a estes que a caminhonete era sua; que confundiu JOSE CLEBER com o
denunciado ELIEZER, em razdo da semelhanca fisica de ambos, sendo a pessoa que estava sendo
monitorada pela policia, forte, branca e vestia uma camisa verde; que no gque se refere a participacao
de JOSE CLEBER, néo se recorda com exatiddo, uma vez que, no momento da abordagem, como
haviam apenas dois policiais para este fim e, além do COROLLA que ja estava sendo seguido por
sua equipe, aproximou-se 0 PEOGEUT de supetdo”, deste modo, cada policial abordou um carro, e
foi ordenado aos denunciados que saissem dos carros e, salvo engano, JOSE CLEBER estava no
PEUGEQT, pois se recorda de haver um gordinho" neste carro; que aligacdo entre os dois carros,
explicou que o PEUGEOT chegou encostando natraseirado COROLLA, e um individuo desceu de
um carro em diregdo ao outro, para fazer o troca-troca de pessoas e, nesta ocasido, foi realizada a
abordagem; que no COROLLA haviam, no minimo, 02 (duas) pessoas, recordando-se bem de que
uma destas era o denunciado MARIO EVANGELISTA, como motorista; que ndo foi sua equipe que
abordou a HILUX, néo se recordando da apreenséo de armas ou drogas, tanto neste veiculo, como
em posse de WANDERSON; que no que se refere ao monitoramento que estava sendo realizado, no
capaz de explicar a dindmica da operagdo, sabendo apenas que estavam monitorando visual mente,
pois estava recém-chegado na DRFR, sendo-lhe ordenado apenas que desse apoio com sua equipe;
gue, no momento em que estavam se dirigindo até a outra equipe para prestar apoio na
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abordagem da caminhonete HILUX, um dos denunciados que fora abordado nos outros carros
outrora mencionados, declarou que estavam levando os carros para vender nas bandas do municipio
de Santa Maria, e 0 PEOGEUT seria para o retorno deles, apds avenda, sendo este carro limpo, tendo
sido realizada uma busca no sistema.! que n&o o indicou como sendo roubado, no entanto, ndo sabe
indicar qual dos denunciados fez esta afirmagdo, mas a conversa entre eles, na viatura, era essa.

Como se verifica pelas transcri¢des dos depoimentos das testemunhas e provas materiais
anexadas, ndo ha como prosperar a tese absolutoria.

Supremo Tribunal Federal, sedimentou-se no sentido de admitir o depoimento de servidores
policiais como prova testemunhal no processo penal, atribuindo-Ihe inquestionavel eficacia
probatoria:

E da jurisprudéncia desta Suprema Corte a absoluta validade, enquanto instrumento de prova, do

depoimento em juizo (assegurado o contraditério, portanto) de autoridade policial que presidiu o

inquérito policial ou que presenciou 0 momento do flagrante. Isto porque a simples condi¢do de ser o

depoente autoridade policial ndo se traduz na sua automética suspei¢do ou na absoluta
imprestabilidade de suas informag8es. Tratando-se de sentenga condenatéria escorada ndo apenas
nos depoimentos prestados em Juizo pelos policiais, como também nos esclarecimentos feitos pelas
proprias testemunhas da defesa, ndo € possivel rever todo o acervo fético-probatério do feito

criminal para perquirir se as provas a que se referiu 0 magistrado de primeira instancia séo ou ndo

suficientes para produzir uma condenagdo. (HC 87662, Relator(a): Min. CARLOS BRITTO,

Primeira Turma, julgado em 05/09/2006, DJ 16-02-2007 PP-00048 EMENT VOL-02264-02 PP-

00280 LEXSTF v. 29, n. 339, 2007, p. 417-421)

No mesmo sentido posicionou-se o Superior Tribunal de Justica.

Sdo vélidas como elemento probatério, desde que em consonancia com as demais provas dos autos,
as declaracOes dos agentes policiais ou de qualquer outra testemunha. Precedentes. 3. Agravo
regimental ndo provido. (STJ; AQRg-AREsp 875.769; Proc. 2016/0074029-9; ES; Sexta Turma; Rel.
Min. Rogério Schietti Cruz; DJE 14/03/2017).

Ademais, deve-se destacar que, segundo o entendimento jurisprudéncial, no crime de
receptacdo, a apreensdo de produto de crime na posse do réu gera para este o 6nus de
demonstrar que ndo sabia da origem ilicita do bem, 0 que n&o ocorreu no presente caso.

Nesse sentido:

"[...] 1. No crime de receptagdo, a apreensdo de coisa de origem ilicita na posse do réu gera para ele ainversao do 6nus da prova quanto a
sua proveniéncia licita. Ndo se desincumbindo satisfatoriamente o acusado desse 6nus, impunha-se a condenagéo e ndo prospera, por
conseguinte, pedido de absolvicéo sob o pélio do principio in dubio pro reo na forma do artigo 386, inciso VIl do Cédigo de Processo
Penal."[...]"3

"[...] Na hip6tese de receptacéo dolosa, incumbe ao agente demonstrar a origem licita do bem, por configurar hip6tese de inversao do énus
daprova. Se aandlise da provarevela que o acusado detinha a posse do bem e que conhecia a origem ilicita do automével, inexistindo, em
contraponto, qualquer esforgo probatério e argumentativo em sentido contrario, cabivel a condenacgéo pelo crime de receptagao.
[...]1"((Acordao n. 1030224, 20140310198736APR, Relator: ROMAO C. OLIVEIRA 1a TURMA CRIMINAL, Data de Julgamento:
06/07/2017, Publicado no DJE: 12/07/2017. Pag.: 100/113).

Pugna o apelante Joseé Cleber Melo Ferreira pela fixac8o da pena-base no minimo legal, ao
argumento de que o Juiz sentenciante n&o apresentou fundamentacéo idénea na valoragéo
das circunstancias judiciais referente a cul pabilidade, personalidade e conduta social.

O magistrado a quo reconheceu como desfavoravel ao apelante, apenas a personalidade e a
conduta socia que fundamentou na predestinacéo
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da prética de crimes, conforme observou na certidéo de antecedentes criminais (fl. 406),
aumentando a pena-base em 06 (seis) meses além do minimo, ficando a pena em 01 (um)
ano e 06 (seis) meses de recluséo (fl. 490).

N&o se vislumbra, em relagdo ao denunciado, qualquer excludente de cul pabilidade, por ser ele imputével, ter, certamente,
consciéncia dailicitude do fato e ser-lhe, no caso em tela, exigida conduta diversa, vez que néo agiu sob coacdo irresistivel
ou em obediéncia hierérquica. Culpabilidade acentuada, portanto, normal ao tipo. O réu néo é reincidente, conforme se

verifica da certiddo de antecedentes fl. 406. A personalidade e a conduta social do réu séo propensas a

préticas delituosas, conforme se infere da certiddo de antecedentes fl. 406. Os motivos do crime estdo
ligados a obtencdo de objeto por valor abaixo do mercado, sendo normal ao tipo. As circunstancias em que o crime foi
praticado sd0 normais ao tipo. As consequéncias sdo normais ao tipo. Em nada o comportamento da vitimainfluiu paraa
consumagcdo do delito. Portanto, ante as circunstancias judiciais, fixo a pena base, para o crime de receptagdo em 01 (um)
ano e 06 (seis) meses de recluso e 20 (vinte) dias-multa.

Ao analisar a certidéo de antecedentes do apelante, observo que o mesmo responde ao
processo em analise e a um TCO de entrega de direcdo de veiculo para pessoa nao
habilitada, datado de 23/10/2012, portanto, entendo que a fundamentacéo do magistrado a
guo foi exagerada ao caso especifico, em considerar como desfavoravel a personalidade e
conduta social escorada na certiddo que atesta a prética deste crime em andlise, razéo pela
gual as considero favoravel e aplico a sancdo-inicial no minimo legal em razéo da totalidade
das circunstancias judiciais favoraveis, ou seja, em 01 (um) ano de reclusdo e, mantenho a
pena de multa em 20 (vinte) dias, conforme aplicada pelo magistrado sentenciante.

Em relacé@o a conversdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, entendo,
mais uma vez que assiste razdo ao apelante.

Conforme se observa, a pena aplicada foi de 01 (um) ano de reclusdo, o apelante possui
todas as circunstancias judiciais favoraveis, o crime ndo foi cometido com violéncia ou
grave ameaca, preenchendo, portanto, os requisitos do art. 44, do CP, raz&o pela qual aplico
ao apelante uma pena restritiva de direitos a ser estipulada pelo juizo da execucéo (art. 44,
§2° do CP).

Diante do exposto, conheco dos apel os e nego provimento ao recurso de BRENO FELIPE
BARROS DE SOUZA, em consonancia com o parecer ministerial e dou parcia provimento
para JOSE CLEBER MELO FERREIRO apenas para modificar o quantum da pena aplicada
para 01 (um) ano de recluséo e pagamento de 20 (vinte) dias-multa, em razdo da totalidade
das circunstancias do art. 59 do CP serem favoraveis e convertendo a pena privativa de
liberdade por uma restritiva de direito a ser estipulada pelo juizo da execucdo, pela pratica
do crime previsto no art. 180 do CP (receptacéo). E o voto.

Belém, 09 de setembro de 2021

Desa. Maria Edwiges de Miranda L obato — Relatora
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