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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

PETICAO CIVEL (241) - 0000161-14.2021.8.14.0000

REQUERENTE: ASSOCIACAO DOS MAGISTRADOS DO ESTADO DO PARA, CLARICE MARIA
DE ANDRADE ROCHA

REQUERIDO: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
RELATOR(A): Desembargadora ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

EMENTA

ACORDAO:

PEDIDO DE APROVEITAMENTO DE MAGISTRADO POSTO EM DISPONIBILIDADE N°
0000161-14.2021.8.14.0000

REQUERENTES: CLARICE MARIA DE ANDRADE ROCHA E ASSOCIACAO DOS
MAGISTRADOS DO ESTADO DO PARA - AMEPA

REQUERIDO: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
PROCURADOR GERAL DE JUSTICA:

RELATORA: DES?2. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

PEDIDO DE APROVEITAMENTO DE MAGISTRADO POSTO EM
DISPONIBILIDADE — ULTRAPASSADOS (02) DOIS ANOS — PERMISSIVO
LEGAL — INTELIGENCIA DO ART. 92 DO REGIMENTO INTERNO DESTE
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGCA C/C § 1° DO ART. 57 DA LOMAN E §1°
DO ART. 6° DA RESOLUGAO N. 135/11 DO CNJ. NAO VISLUMBRADO
FATOS IMPEDITIVOS EM APRECIACAO PRELIMINAR. PEDIDO DE
PROCESSAMENTO DEFERIDO

1.Magistrada afastada em decorréncia de deciséo proferida pelo Conselho
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Nacional de Justica.

2.Pedido de aproveitamento formulado pela Associacdo dos Magistrados do
Estado do Pard em favor da juiza interessada.

3.Cumpridos dois anos de pena de disponibilidade, havendo pedido de
aproveitamento, o Conselho da Magistratura defere o processamento do
pleito, cabendo ao tribunal ao qual vinculado o magistrado promover
diligéncias e decidir acerca do pedido de aproveitamento. Inteligéncia do §1°
do art. 6° da Resolugéo n. 135/11 - CNJ (Incluido pela Resolucao n°® 323, de
07.07.2020)

RELATORIO

Tratam os autos de Pedido de Retorno de Magistrada ao exercicio do cargo de juiz
apresentado pela Associacdo dos Magistrados do Estado do Para - AMEPA, em favor da
magistrada CLARICE MARIA DE ANDRADE ROCHA.

O pedido de fls. 02V/05V narra que foi aplicada a magistrada a penalidade de
disponibilidade pelo Conselho Nacional de Justica - CNJ, em 18/10/2016, julgando o
procedimento administrativo disciplinar em desfavor da magistrada.

Em sintese, a magistrada foi aposentada compulsoriamente pelo Conselho Nacional de
Justica em 10/04/2010, ap6s PAD n. 0000788-29.2009.00.000 instaurado pelo CNJ.

Apbs 02 (dois) anos e 03(trés) meses de aposentadoria compulséria, em 14/06/2012, o
Supremo Tribunal Federal cassou a decisdo de aposentadoria e determinou o retorno dos autos
ao CNJ para revisao do julgado, tendo a magistrada retornado as func¢des judicantes em
03/08/2012, em consequéncia dessa decisao.

S6 em 18/10/2016, o CNJ julga o procedimento administrativo em desfavor da
magistrada e aplica a penalidade de disponibilidade.

Em recurso no STF, o Ministro Marco Aurélio concedeu liminar e determinou o retorno
da Juiza as atividades judicantes em 22/02/2017, ap6s 4(quatro) meses e 26(vinte e seis) dias de
afastamento.

Em 14/02/2019, a 12 Turma do Supremo Tribunal Federal julgou o recurso pelo
cumprimento da penalidade de disponibilidade apés voto divergente vencedor do Ministro Luis
Roberto Barroso, ndo tendo deferido aproveitamento de pena ja cumprida.

Considerando que em 14/02/2021, a magistrada completou 02(dois) anos de
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afastamento de suas fungbes, submete a apreciacao deste Egrégio Tribunal o seu pedido de
retorno as fung¢des nos termos estabelecidos no artigo 57 da LOMAN e Resolucéo n. 135 do CNJ.

Afirma que cumpriu o lapso temporal de 02(dois) anos de afastamento, a partir do
julgamento do Mandado de Seguranca pela 12 Turma do Supremo Tribunal Federal em
14/02/2019 a 14/02/2021.

Aduz que o pressuposto de vida pregressa se mostra cumprido em razdo do
cumprimento da penalidade imposta e nos momentos em que houve retorno as atividades
jurisdicionais, cumpriu altos indices de produtividade nas Varas das comarcas da Regido
Metropolitana onde atuou.

Quanto a capacidade fisica, mental e psicoldgica, afirma ter cumprido, uma vez que
desempenhou suas atividades normalmente nos periodos de retorno as fungdes, ndo tendo
recebido qualquer reclamacao nas suas condutas, da mesma forma que nao foi questionada
guanto a sua capacidade técnica e juridica.

Requer ao fim, a imediata reintegracdo da magistrada ao seu cargo de origem, com o
consequente retorno as suas funcdes judicantes.

Solicitada informacdo sobre o periodo de afastamento da magistrada das suas
atividades, o Servico de Cadastro de Magistrado deste Egrégio Tribunal informou que a mesma
esta afastada desde 15/02/2018 (Portaria n. 882/2019-GP) - fls. 06V.

Em decisdo as fls. 07, a Douta Presidéncia deste Tribunal encaminhou os autos para
este Conselho de Magistratura nos termos previstos no art. 92, 81 do Regimento Interno do TJPA.

Ap6s distribuicao (fls. 08) coube-me a relatoria do feito.

E o breve relatério.
Sem revisdo em razao da natureza do feito.

Passo a proferir 0 voto.

VOTO

Tratam os autos de Pedido de Retorno de Magistrada ao exercicio do cargo de juiz
apresentado pela Associacao dos Magistrados do Estado do Para - AMEPA, em favor da
magistrada CLARICE MARIA DE ANDRADE ROCHA.

De acordo com o art. 92, §1° do Regimento Interno do TJPA, cabe ao Conselho de
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Magistratura deliberar sobre o processamento ou indeferimento liminar do pedido de
aproveitamento do magistrado.

O capitulo VIl do RI/TIPA disp6e sobre o aproveitamento do magistrado em
disponibilidade e prevé que:

Art. 92. O magistrado posto em disponibilidade em raz&o de processo
disciplinar somente podera pleitear o seu aproveitamento
decorridos 2 (dois) anos do afastamento. (Art. 57, § 1° da LC 35/79).

81° O pedido, devidamente instruido e justificado com os documentos
gue o magistrado entender pertinentes, serd encaminhado ao
Conselho de Magistratura que deliberara sobre o seu
processamento ou indeferimento liminar, quando ndo fundamentado
ou deficientemente instruido.

83° Deferido o processamento do pedido ou provido o recurso
previsto no paragrafo anterior, o procedimento de aproveitamento
sera distribuido, por sorteio, a um membro do Tribunal Pleno para
relati-lo, ao qual compete ordenar o processo e decidir sobre o
deferimento de provas e diligéncias requeridas pelo magistrado,
podendo requisita-las de oficio e delegar sua producédo, assim como
homologar a desisténcia do pedido. — grifo hosso

A Lei Organica da Magistratura Nacional — LOMAN (LC n. 35/79) também enuncia que:

Art. 57 - O Conselho Nacional da Magistratura podera determinar a
disponibilidade de magistrado, com vencimentos proporcionais ao
tempo de servi¢co, no caso em que a gravidade das faltas a que se
reporta o artigo anterior ndo justifique a decretagédo da aposentadoria.

§ 1° - O magistrado, posto em disponibilidade por determinacao do
Conselho, somente podera pleitear o seu aproveitamento,
decorridos dois anos do afastamento.

Por sua vez, impende observar no caso em questdo que apesar da magistrada ter sido
afastada por decisdo do Conselho Nacional de Justi¢a, o § 1°, do art. 6° da Resolucdo n°® 135 do
CNJ de 13/07/2011, que dispde sobre a uniformizacdo de normas relativas ao procedimento
administrativo disciplinar aplicavel aos magistrados, acerca do rito e das penalidades, foi
atualizada em julho de 2020 e passou a disciplinar que:

Art. 6° O magistrado sera posto em disponibilidade com vencimentos
proporcionais ao tempo de servico, ou, se néo for vitalicio, demitido por
interesse publico, quando a gravidade das faltas néo justificar a
aplicacdo de pena de censura ou remog¢ao compulséria.

§ 1° Cumpridos dois anos de pena de disponibilidade, havendo
pedido de aproveitamento, cabe ao tribunal ao qual vinculado o

magistrado promover: (Incluido pela Resolugédo n° 323, de
07.07.2020) — grifo nosso

| — sindicancia da vida pregressa e investigacao social; (Incluido pela
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Resolugéo n° 323, de 07.07.2020)

Il — reavaliacdo da capacidade fisica, mental e psicolégica; e (Incluido
pela Resolucado n° 323, de 07.07.2020)

Il — reavaliacdo da capacidade técnica e juridica, por meio de
frequéncia obrigatoria a curso oficial ministrado pela Escola da
Magistratura. (Incluido pela Resolugéo n° 323, de 07.07.2020)

8§ 2° Na analise do pedido, o tribunal procedera ao exame da
subsisténcia das razdes que determinaram a disponibilidade, ou da
superveniéncia de fatos novos, quando devera apontar motivo
plausivel, de ordem ética ou profissional, diverso dos fatos que
ensejaram a pena. (Incluido pela Resolu¢éo n° 323, de 07.07.2020)

§ 3° Devidamente instruido e fundamentado o procedimento, cabera ao
tribunal ou Orgdo Especial decidir quanto ao retorno imediato ou
gradual e adaptativo do magistrado. (Incluido pela Resolucéo n° 323,
de 07.07.2020)

Considerando que, conforme exposto das normas acima, cabe a apreciacao liminar por
este Colendo Conselho da Magistratura sobre o processamento do pedido de aproveitamento da
magistrada, pelo que nao vislumbro motivo impeditivo para apreciacdo de retorno da juiza, o que
serd avaliado no decorrer da sindicancia da vida pregressa e investigacao social e reavaliagdo de
capacidades fisica, mental, psicoldgica, técnica e juridica que se dara perante o tribunal pleno,
nos termos do 83° do art. 92 da Norma Regimental.

Ante o0 exposto, sou pelo deferimento do pleito em questéo.

E como voto.

Belém-PA, 23 de junho de 2021.
ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

Desembargadora

Belém, 01/07/2021
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Tratam os autos de Pedido de Retorno de Magistrada ao exercicio do cargo de juiz
apresentado pela Associacao dos Magistrados do Estado do Para - AMEPA, em favor da
magistrada CLARICE MARIA DE ANDRADE ROCHA.

O pedido de fls. 02V/05V narra que foi aplicada a magistrada a penalidade de
disponibilidade pelo Conselho Nacional de Justica - CNJ, em 18/10/2016, julgando o
procedimento administrativo disciplinar em desfavor da magistrada.

Em sintese, a magistrada foi aposentada compulsoriamente pelo Conselho Nacional de
Justica em 10/04/2010, ap6s PAD n. 0000788-29.2009.00.000 instaurado pelo CNJ.

Ap6s 02 (dois) anos e 03(trés) meses de aposentadoria compulséria, em 14/06/2012, o
Supremo Tribunal Federal cassou a decisdo de aposentadoria e determinou o retorno dos autos
ao CNJ para revisao do julgado, tendo a magistrada retornado as func¢des judicantes em
03/08/2012, em consequéncia dessa decisao.

S6 em 18/10/2016, o CNJ julga o procedimento administrativo em desfavor da
magistrada e aplica a penalidade de disponibilidade.

Em recurso no STF, o Ministro Marco Aurélio concedeu liminar e determinou o retorno
da Juiza as atividades judicantes em 22/02/2017, ap6s 4(quatro) meses e 26(vinte e seis) dias de
afastamento.

Em 14/02/2019, a 12 Turma do Supremo Tribunal Federal julgou o recurso pelo
cumprimento da penalidade de disponibilidade apés voto divergente vencedor do Ministro Luis
Roberto Barroso, ndo tendo deferido aproveitamento de pena ja cumprida.

Considerando que em 14/02/2021, a magistrada completou 02(dois) anos de
afastamento de suas fungbes, submete & apreciacdo deste Egrégio Tribunal o seu pedido de
retorno as fungdes nos termos estabelecidos no artigo 57 da LOMAN e Resolucao n. 135 do CNJ.

Afirma que cumpriu o lapso temporal de 02(dois) anos de afastamento, a partir do
julgamento do Mandado de Seguranca pela 12 Turma do Supremo Tribunal Federal em
14/02/2019 a 14/02/2021.

Aduz que o pressuposto de vida pregressa se mostra cumprido em razdo do
cumprimento da penalidade imposta e nos momentos em que houve retorno as atividades
jurisdicionais, cumpriu altos indices de produtividade nas Varas das comarcas da Regiéo
Metropolitana onde atuou.

Quanto a capacidade fisica, mental e psicolégica, afirma ter cumprido, uma vez que
desempenhou suas atividades normalmente nos periodos de retorno as fungdes, ndo tendo
recebido qualquer reclamacao nas suas condutas, da mesma forma que nao foi questionada
guanto a sua capacidade técnica e juridica.

Requer ao fim, a imediata reintegracdo da magistrada ao seu cargo de origem, com o
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consequente retorno as suas fungdes judicantes.

Solicitada informacdo sobre o periodo de afastamento da magistrada das suas
atividades, o Servico de Cadastro de Magistrado deste Egrégio Tribunal informou que a mesma
esta afastada desde 15/02/2018 (Portaria n. 882/2019-GP) - fls. 06V.

Em decisdo as fls. 07, a Douta Presidéncia deste Tribunal encaminhou os autos para
este Conselho de Magistratura nos termos previstos no art. 92, 81 do Regimento Interno do TJPA.

Ap6s distribuicao (fls. 08) coube-me a relatoria do feito.

E o breve relatério.

Sem revisao em razao da natureza do feito.

Passo a proferir o voto.
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Tratam os autos de Pedido de Retorno de Magistrada ao exercicio do cargo de juiz
apresentado pela Associacao dos Magistrados do Estado do Para - AMEPA, em favor da
magistrada CLARICE MARIA DE ANDRADE ROCHA.

De acordo com o art. 92, §1° do Regimento Interno do TJPA, cabe ao Conselho de
Magistratura deliberar sobre o processamento ou indeferimento liminar do pedido de
aproveitamento do magistrado.

O capitulo VII do RI/TJPA disp6e sobre o aproveitamento do magistrado em
disponibilidade e prevé que:

Art. 92. O magistrado posto em disponibilidade em razéo de processo
disciplinar somente podera pleitear o seu aproveitamento
decorridos 2 (dois) anos do afastamento. (Art. 57, § 1° da LC 35/79).

81° O pedido, devidamente instruido e justificado com os documentos
gue o magistrado entender pertinentes, serd encaminhado ao
Conselho de Magistratura que deliberara sobre o seu
processamento ou indeferimento liminar, quando ndo fundamentado
ou deficientemente instruido.

83° Deferido o processamento do pedido ou provido o recurso
previsto no paragrafo anterior, o procedimento de aproveitamento
sera distribuido, por sorteio, a um membro do Tribunal Pleno para
relata-lo, ao qual compete ordenar o processo e decidir sobre o
deferimento de provas e diligéncias requeridas pelo magistrado,
podendo requisita-las de oficio e delegar sua producéo, assim como
homologar a desisténcia do pedido. — grifo nosso

A Lei Organica da Magistratura Nacional — LOMAN (LC n. 35/79) também enuncia que:

Art. 57 - O Conselho Nacional da Magistratura podera determinar a
disponibilidade de magistrado, com vencimentos proporcionais ao
tempo de servi¢o, no caso em que a gravidade das faltas a que se
reporta o artigo anterior néo justifique a decretacao da aposentadoria.

§ 1° - O magistrado, posto em disponibilidade por determinagédo do
Conselho, somente podera pleitear o seu aproveitamento,
decorridos dois anos do afastamento.

Por sua vez, impende observar no caso em questdo que apesar da magistrada ter sido
afastada por decisdo do Conselho Nacional de Justica, o § 1°, do art. 6° da Resolucéo n°® 135 do
CNJ de 13/07/2011, que dispde sobre a uniformizagdo de normas relativas ao procedimento
administrativo disciplinar aplicavel aos magistrados, acerca do rito e das penalidades, foi
atualizada em julho de 2020 e passou a disciplinar que:

Art. 6° O magistrado serd posto em disponibilidade com vencimentos
proporcionais ao tempo de servico, ou, se nao for vitalicio, demitido por
interesse publico, quando a gravidade das faltas nao justificar a
aplicacdo de pena de censura ou remogao compulsoéria.
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8 1° Cumpridos dois anos de pena de disponibilidade, havendo
pedido de aproveitamento, cabe ao tribunal ao qual vinculado o
magistrado promover: (Incluido pela Resolucdo n° 323, de
07.07.2020) — grifo nosso

| — sindicancia da vida pregressa e investigacao social; (Incluido pela
Resolugdo n° 323, de 07.07.2020)

Il — reavaliacdo da capacidade fisica, mental e psicoldgica; e (Incluido
pela Resolucdo n° 323, de 07.07.2020)

1l — reavaliacdo da capacidade técnica e juridica, por meio de
frequéncia obrigatdria a curso oficial ministrado pela Escola da
Magistratura. (Incluido pela Resolugéo n° 323, de 07.07.2020)

§ 2° Na anédlise do pedido, o tribunal procederd ao exame da
subsisténcia das razdes que determinaram a disponibilidade, ou da
superveniéncia de fatos novos, quando devera apontar motivo
plausivel, de ordem ética ou profissional, diverso dos fatos que
ensejaram a pena. (Incluido pela Resolugéo n° 323, de 07.07.2020)

§ 3° Devidamente instruido e fundamentado o procedimento, cabera ao
tribunal ou Orgdo Especial decidir quanto ao retorno imediato ou
gradual e adaptativo do magistrado. (Incluido pela Resolugéo n° 323,
de 07.07.2020)

Considerando que, conforme exposto das normas acima, cabe a apreciacao liminar por
este Colendo Conselho da Magistratura sobre o processamento do pedido de aproveitamento da
magistrada, pelo que néo vislumbro motivo impeditivo para apreciagédo de retorno da juiza, o que
sera avaliado no decorrer da sindicancia da vida pregressa e investigacao social e reavaliacdo de
capacidades fisica, mental, psicoldgica, técnica e juridica que se dara perante o tribunal pleno,
nos termos do 83° do art. 92 da Norma Regimental.

Ante o0 exposto, sou pelo deferimento do pleito em questéo.
E como voto.

Belém-PA, 23 de junho de 2021.

ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

Desembargadora
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ACORDAO:

PEDIDO DE APROVEITAMENTO DE MAGISTRADO POSTO EM DISPONIBILIDADE N°
0000161-14.2021.8.14.0000

REQUERENTES: CLARICE MARIA DE ANDRADE ROCHA E ASSOCIACAO DOS
MAGISTRADOS DO ESTADO DO PARA - AMEPA

REQUERIDO: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA
PROCURADOR GERAL DE JUSTICA:

RELATORA: DES? ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

PEDIDO DE APROVEITAMENTO DE MAGISTRADO POSTO EM
DISPONIBILIDADE — ULTRAPASSADOS (02) DOIS ANOS — PERMISSIVO
LEGAL — INTELIGENCIA DO ART. 92 DO REGIMENTO INTERNO DESTE
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGCA C/C § 1° DO ART. 57 DA LOMAN E §1°
DO ART. 6° DA RESOLUGAO N. 135/11 DO CNJ. NAO VISLUMBRADO
FATOS IMPEDITIVOS EM APRECIAGAO PRELIMINAR. PEDIDO DE
PROCESSAMENTO DEFERIDO

1.Magistrada afastada em decorréncia de deciséo proferida pelo Conselho
Nacional de Justica.

2.Pedido de aproveitamento formulado pela Associacdo dos Magistrados do
Estado do Pard em favor da juiza interessada.

3.Cumpridos dois anos de pena de disponibilidade, havendo pedido de
aproveitamento, o Conselho da Magistratura defere o processamento do
pleito, cabendo ao tribunal ao qual vinculado o magistrado promover
diligéncias e decidir acerca do pedido de aproveitamento. Inteligéncia do §1°
do art. 6° da Resolucdo n. 135/11 - CNJ (Incluido pela Resolucao n° 323, de
07.07.2020)
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