ACORDAO N°83361

TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA
CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS

HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR - PROC. N° 2009.3.013176-5
PACIENTE: DIEGO ANDRADE DOS SANTOS

IMPETRANTE: MARILENE MAGALHAES DE ASSUNGAO (Adva.)
IMPETRADO: JUiZO DE DIREITO DA 82 VARA PENAL DA CAPITAL
RELATOR ORIGINARIO: JUIZ CONVOCADO RONALDO MARQUES VALLE
RELATOR DESIGNADO: DESEMBARGADOR RAIMUNDO HOLANDA REIS
PROCURADORA DE JUSTICA: MARIZA MACHADO DA SILVA LIMA

EMENTA: HABEAS CORPUS. NULIDADE. DEFESA PREVIA. ADVOGADO
CONSTITUIDO — AUSENCIA — NECESIDADE DE INTIMACAO DO REU PARA
CONSTITUIR NOVO DEFENSOR DE SUA INTEIRA CONFIANCA - NAO E
RECOMENDAVEL AO JUIZ, SEM A ANUENCIA DO REU, A NOMEAGAO DE
ADVOGADO DATIVO - E DIREITO DO REU A ESCCOLHA DE SEU PROPRIO
DEFENSOR - GARANTIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL — PRECEDENTES
JURISPRUDENCIAIS. NULIDADE OCORRENTE, COM O RECONHECIMENTO,
INCLUSIVE, DO EXCESSO DE PRAZO. ORDEM CONCEDIDA, VENCIDO O
RELATOR ORIGINARIO. MAIORIA.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de HABEAS CORPUS da Comarca de BELEM/PA, impetrado
em favor de DIEGO ANDRADE DOS SANTOS:

ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores que integram as Camaras Criminais Reunidas do
Tribunal de Justica do Estado do Para, por MAIORIA de votos, conceder a ordem impetrada, nos termos do

voto do Desembargador RAIMUNDO HOLANDA REIS, vencido o Juiz Relator.

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar, impetrado em favor de DIEGO ANDRADE DOS
SANTOS, preso em flagrante delito no dia 21.03.2009, pela suposta pratica do tipo previsto no artigo 157, §
29, 1 e ll, c/c o artigo 288, paragrafo Unico do Cédigo Penal, sendo o Juizo de Direito da 82 Vara Penal de
Belém, a autoridade tida por coatora.

Adoto o relatério do voto vencido, elaborado pelo Excelentissimo Senhor Juiz Ronaldo Valle, as fls.

73/75, Relator origindrio do feito, acrescentando que a liminar foi indeferida, e, apds as informag&es da
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autoridade impetrada, os autos foram remetidos a douta Procuradoria de Justica, que manifestou-se pela

concessao da ordem.

E O RELATORIO.

O fundamento basico da presente impetragdo, diz respeito a violagdo dos principios constitucionais
do contraditério e da ampla defesa, pois, segundo a advogada do paciente, o MM Juiz de Direto da 82 Vara
penal da Capital, ndo intimou pessoalmente o réu, para constituir novo advogado para apresentar defesa
prévia, nomeando, Sua Exceléncia, um defensor dativo para elaboral tal pega procesual, assim como nao
intimou o advogado anteriormente constituido pelo paciente.

Em seus informes, as fls. 49/50, ndo diz, o Juiz, se determinou a intimag&o pessoal do réu-paciente,

para constituir novo advogado.
Data venia do nobre Juiz convocado, entendo que, de fato, a defesa do paciente foi totalmente

cerceada, uma vez que ele, paciente, conforme comunica o proprio Juiz da causa, era defendido por
advogado particular, no caso o Dr. Francisco Castro, pago com recursos da familia do réu, cabendo,
logicamente, ao magistrado, intimar o réu para constituir novo defensor, de sua estrita confianga, e nado
nomear advogado dativo, sem a anuéncia do paciente. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS" - DEFESA PREVIA - DEFENSOR CONSTITUIDO AUSENTE AO ATO DE INTERROGATORIO
JUDICIAL - NECESSIDADE DE SUA NOTIFICACAO PARA OFERECE-LA - A QUESTAO DA LIBERDADE DE ESCOLHA
DO DEFENSOR PELO REU - A GARANTIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL |[...] CONCESSAO DO "WRIT" - [...] O
DEFENSOR CONSTITUIDO, QUANDO AUSENTE AO ATO DE INTERROGATORIO JUDICIAL DO REU, DEVERA SER
NOTIFICADO PARA EFEITO DE APRESENTACAO DA DEFESA PREVIA. ESSE ATO DE NOTIFICACAO, QUE E
INDECLINAVEL, IMPOE-SE COMO NATURAL CONSECTARIO DA CLAUSULA CONSTITUCIONAL DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. A FALTA DESSA NOTIFICACAO CONSTITUI NULIDADE ABSOLUTA, APTA A INFIRMAR A
PROPRIA VALIDADE DO PROCESSO PENAL CONDENATORIO.[...] O REU TEM O DIREITO DE ESCOLHER O SEU
PROPRIO DEFENSOR. ESSA LIBERDADE DE ESCOLHA TRADUZ, NO PLANO DA "PERSECUTIO CRIMINIS"
ESPECIFICA PROJECAO DO POSTULADO DA AMPLITUDE DE DEFESA PROCLAMADO PELA CONSTITUICAO.
CUMPRE AO MAGISTRADO PROCESSANTE, EM NAO SENDO POSSIVEL AO DEFENSOR CONSTITUIDO ASSUMIR
OU PROSSEGUIR NO PATROCINIO DA CAUSA PENAL, ORDENAR A INTIMACAO DO REU PARA QUE ESTE,
QUERENDO, ESCOLHA OUTRO ADVOGADO. [...] NAO E LICITO AO JUIZ NOMEAR DEFENSOR DATIVO SEM
EXPRESSA AQUIESCENCIA DO REU.[...]. DOUTRINA E PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS". (STF - HC 67755 / SP -
HABEAS CORPUS Rel.: Min. CELSO DE MELLO —19T. - DJ 11-09-1992, PP-14714) - grifei

Também, em caso andlogo, o mesmo Minstro Celso de Melo, do STF, concedeu liminar no Habeas
Corpus 101393, a um acusado de homicidio em Mato Grosso e suspendeu, até decisao final do STF, a sessdo
do Tribunal do Juri que julgaria o caso. O fundamento do writ, foi justamente a nomeacdo por parte do Juiz,
de um defensor dativo para apresentar alegac¢des finais, sem proceder a intimagdo do réu, apesar deste

possuir advogado legalmente constituido nos autos.

Entdo, comungo do mesmo entendimento do STF, frente a flagrante violagdo ao principio
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constitucional da ampla defesa, uma vez que tem direito o paciente a constituir seu préprio defensor, de sua
inteira confianga, pois era defendido por advogado legalmente constituido, ressaltando que o prejuizo foi
tamanho, que ele, paciente, foi condenado pelo crime a qual respondia.

Assim, conforme também entende o Parquet de 22 grau, anulo o processo a partir do ato que
cerceou a ampla defesa do paciente, para que se proceda a sua regular intimagdo para constituir novo
defensor, querendo, para apresentar defesa prévia, e, caso ndo apresente, ai sim deve o magistrado
nomear-lhe defensor publico e/ou dativo, devendo, o paciente, ser posto em liberdade, uma vez que além

da nulidade em referéncia, o excesso de prazo ja esta caracterizado.

PELO EXPOSTO, EM CONSONANCIA COM O PARECER MINISTERIAL, CONCEDE-SE A ORDEM
IMPETRADA.

ESTE JULGAMENTO FOI PRESIDIDO PELA EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA
RAIMUNDA DO CARMO GOMES NORONHA.

Belém-PA, 11 de dezembro de 2009.

Desembargador RAIMUNDO HOLANDA REIS

Relator designado
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CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS

HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR — PROC. N° 2009.3.013176-5
PACIENTE: DIEGO ANDRADE DOS SANTOS

IMPETRANTE: MARILENE MAGALHAES DE ASSUNCAO (Adva.)
IMPETRADO: JUiZO DE DIREITO DA 82 VARA PENAL DA CAPITAL
RELATOR ORIGINARIO: JUIZ CONVOCADO RONALDO MARQUES VALLE
RELATOR DESIGNADO: DESEMBARGADOR RAIMUNDO HOLANDA REIS
PROCURADORA DE JUSTICA: MARIZA MACHADO DA SILVA LIMA

VOTO VENCEDOR:

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar, impetrado em favor de DIEGO ANDRADE DOS
SANTOS, preso em flagrante delito no dia 21.03.2009, pela suposta pratica do tipo previsto no artigo 157, §
29, | e ll, c/c o artigo 288, paragrafo unico do Cédigo Penal, sendo o Juizo de Direito da 82 Vara Penal de
Belém, a autoridade tida por coatora.

Adoto o relatério do voto vencido, elaborado pelo Excelentissimo Senhor Juiz Ronaldo Valle, as fls.
73/75, Relator origindrio do feito, acrescentando que a liminar foi indeferida, e, apds as informacg&es da
autoridade impetrada, os autos foram remetidos a douta Procuradoria de Justica, que manifestou-se pela

concessdo da ordem.

E O RELATORIO.

O fundamento basico da presente impetragdo, diz respeito a violagdo dos principios constitucionais
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do contraditério e da ampla defesa, pois, segundo a advogada do paciente, o MM Juiz de Direto da 82 Vara
penal da Capital, ndo intimou pessoalmente o réu, para constituir novo advogado para apresentar defesa
prévia, nomeando, Sua Exceléncia, um defensor dativo para elaboral tal pega procesual, assim como nao
intimou o advogado anteriormente constituido pelo paciente.

Em seus informes, as fls. 49/50, n3o diz, o Juiz, se determinou a intimagdo pessoal do réu-paciente,

para constituir novo advogado.
Data venia do nobre Juiz convocado, entendo que, de fato, a defesa do paciente foi totalmente

cerceada, uma vez que ele, paciente, conforme comunica o préprio Juiz da causa, era defendido por
advogado particular, no caso o Dr. Francisco Castro, pago com recursos da familia do réu, cabendo,
logicamente, ao magistrado, intimar o réu para constituir novo defensor, de sua estrita confianga, e nado
nomear advogado dativo, sem a anuéncia do paciente. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS" - DEFESA PREVIA - DEFENSOR CONSTITUIDO AUSENTE AO ATO DE
INTERROGATORIO JUDICIAL - NECESSIDADE DE SUA NOTIFICACAO PARA OFERECE-LA - A QUESTAO
DA LIBERDADE DE ESCOLHA DO DEFENSOR PELO REU - A GARANTIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL
[...] CONCESSAO DO "WRIT" - [...] O DEFENSOR CONSTITUIDO, QUANDO AUSENTE AO ATO DE
INTERROGATORIO JUDICIAL DO REU, DEVERA SER NOTIFICADO PARA EFEITO DE APRESENTACAO
DA DEFESA PREVIA. ESSE ATO DE NOTIFICACAO, QUE E INDECLINAVEL, IMPOE-SE COMO NATURAL
CONSECTARIO DA CLAUSULA CONSTITUCIONAL DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. A FALTA DESSA
NOTIFICACAO CONSTITUI NULIDADE ABSOLUTA, APTA A INFIRMAR A PROPRIA VALIDADE DO
PROCESSO PENAL CONDENATORIO.[...] O REU TEM O DIREITO DE ESCOLHER O SEU PROPRIO
DEFENSOR. ESSA LIBERDADE DE ESCOLHA TRADUZ, NO PLANO DA "PERSECUTIO CRIMINIS"
ESPECIFICA PROJECAO DO POSTULADO DA AMPLITUDE DE DEFESA PROCLAMADO PELA
CONSTITUICAO. CUMPRE AO MAGISTRADO PROCESSANTE, EM NAO SENDO POSSIVEL AO
DEFENSOR CONSTITUIDO ASSUMIR OU PROSSEGUIR NO PATROCINIO DA CAUSA PENAL, ORDENAR
A INTIMACAO DO REU PARA QUE ESTE, QUERENDO, ESCOLHA OUTRO ADVOGADO. [...] NAO E
LICITO AO JUIZ NOMEAR DEFENSOR DATIVO SEM EXPRESSA AQUIESCENCIA DO REU.[...]. DOUTRINA
E PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS". (STF - HC 67755 / SP - HABEAS CORPUS Rel.: Min. CELSO DE
MELLO - 19T. - DJ 11-09-1992, PP-14714) - grifei

Também, em caso andlogo, o mesmo Minstro Celso de Melo, do STF, concedeu liminar no Habeas
Corpus 101393, a um acusado de homicidio em Mato Grosso e suspendeu, até decisao final do STF, a sessdo
do Tribunal do Juri que julgaria o caso. O fundamento do writ, foi justamente a nomeagdo por parte do Juiz,
de um defensor dativo para apresentar alegac¢des finais, sem proceder a intimagdo do réu, apesar deste
possuir advogado legalmente constituido nos autos.

Entdo, comungo do mesmo entendimento do STF, frente a flagrante violagdo ao principio
constitucional da ampla defesa, uma vez que tem direito o paciente a constituir seu préprio defensor, de sua
inteira confianga, pois era defendido por advogado legalmente constituido, ressaltando que o prejuizo foi

tamanho, que ele, paciente, foi condenado pelo crime a qual respondia.

Pagina 5 de 12

Forum de: BELEM Email: sccr@tjpa.jus.br
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Souza Fone:

(91)3205-3342



Assim, conforme também entende o Parquet de 29 grau, anulo o processo a partir do ato que
cerceou a ampla defesa do paciente, para que se proceda a sua regular intimag¢do para constituir novo
defensor, querendo, para apresentar defesa prévia, e, caso ndo apresente, ai sim deve o magistrado
nomear-lhe defensor publico e/ou dativo, devendo, o paciente, ser posto em liberdade, uma vez que além

da nulidade em referéncia, o excesso de prazo ja esta caracterizado.

PELO EXPOSTO, EM CONSONANCIA COM O PARECER MINISTERIAL, CONCEDE-SE A ORDEM
IMPETRADA.

Belém-PA, 11 de dezembro de 2009.

Desembargador RAIMUNDO HOLANDA REIS

Relator designado

AUTOS DE HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO LIMINAR

COMARCA DA CAPITAL (82 Vara Penal) - PROCESSO N2 20093013176-5
IMPETRANTE: MARILENE MAGALHAES DE ASSUNCAO - Advogada

PACIENTE: DIEGO ANDRADE DOS SANTOS

IMPETRADO: JUIZO DE DIREITO DA 82 VARA PENAL DA COMARCA DA CAPITAL
PROCURADORA DE JUSTICA: MARIZA MACHADO DA SILVA LIMA

RELATOR: JUIZ CONVOCADO RONALDO MARQUES VALLE

VOTO VENCIDO:

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus liberatério, com pedido liminar,

impetrado pela advogada Marilene Magalhdes de assun¢do em prol de Diego Andrade dos Santos,
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condenado pelo Juizo de Direito da 82 Vara da Comarca da Capital, a pena de 05 (cinco) anos e 08 (oito)

meses de reclusdo em regime semiaberto, como incurso no art. 157, § 22, | e ll, do Cddigo Penal.

O impetrante sustenta, em sintese que o paciente foi condenado
em processo eivado de nulidade, porquanto, o juizo a quo, apds o oferecimento da denuncia intimou apenas
o réu para ofertar resposta a acusagdo, deixando de fazé-lo em relagdo ao seu advogado e, uma vez
transcorrido o prazo legal, o magistrado coator, de forma ilegal e arbitraria, remeteu os autos a Defensoria
Publica, visando esse desiderato, sem antes intimar o coacto para constituir novo defensor, em total afronta
ao principio constitucional do contraditério e ampla defesa.

Ressalta que na oportunidade da audiéncia de instrugdo e
julgamento o juizo, agindo ao alvedrio, nomeou defensor ad hoc para o ato processual, em assim agindo, o
juizo singular, causou prejuizos insandveis ao paciente, de vez que lhe foi cerceada a plenitude de sua
defesa, considerando que nao foi assistido por advogado de sua confianga.

Nesse passo requer a anulagdo do processo a partir do
oferecimento da defesa prévia e, consequentemente da sentenga e todos os autos dela derivados para que
possa responder em liberdade o processo em virtude do excesso de prazo da prisdo, em estrita observancia
aos postulados constitucionais do devido processo legal e ampla defesa.

Em 01/10/2009, os autos foram distribuidos a minha relatoria,
oportunidade na qual indeferi a liminar, requisitei informagdes a autoridade coatora e determinei a remessa
do feito ao parecer do custos legis.

O Juiz Jorge Luiz Lisboa Sanches as prestou aduzindo que:

a) apds o recebimento da denilncia o paciente constitui o
advogado Francisco Castro para atuar em sua defesa (fls. 84), entretanto, embora citado pessoalmente para
apresentar resposta a acusagdo, deixou transcorrer in albis o prazo, razdo pela qual, os autos foram
encaminhados a Defensoria Publica para esse fim, consoante disposicdao do art. 396-A, §29, do Cddigo de
Processo Penal;

b) por ocasido da audiéncia de instrugdo e julgamento, ndo
obstante intimado via Diario de Justica, o advogado ndao compareceu ao ato, tampouco, apresentou ao Juizo
sua renuncia ou mesmo justificou a auséncia, todavia, o paciente foi assistido por advogado de acordo com
a regra esculpida no art. 265, § 29, do Estatuto Processual Penal;

c) encerrada a fase instrutdria, o juizo determinou a intimagado das
partes para apresentagdo das alegacdes finais (fls. 149), que ocorreu conforme consta do DJ 04/08/2009;

d) em 04/09/2009, o paciente constitui a advogada, ora

impetrante para patrocinar sua defesa, que protocolizou petigdo ao Juizo em 09/09/2009, juntando o
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instrumento procuratério (fls. 177), apds isso, foi prolatada sentenca no dia 11/09/2009, condenando o
paciente nas sangdes ao norte referidas;

d) a advogada foi intimada pela resenha e o acusado
pessoalmente, consoante certiddo de transito em julgado (fls. 181), tendo a sentenga, transitado em julgado
sem interposicdo de recurso pela defesa e acusacgao.

A Procuradora de Justica Mariza Machado da Silva Lima opina pela
concessdo da ordem, por considerar que houve sim prejuizo a defesa do paciente, uma vez que este foi
condenado.

E o relatério.
VOTO

Como relatado, a impetrante pretende através da presente agdo
mandamental a anulagdo do processo criminal a partir da resposta a acusagdo, bem assim, o
reconhecimento de suposto excesso de prazo da prisdo. Entretanto, em que pese os argumentos langados

na inicial, esse desiderato ndao merece ser acolhido, conforme passo a demonstrar.

In casu, embora a impetrante ndo tenha juntado ao feito a copia
integral do processo necessdria a andlise dos argumentos por ela esposados, insta esclarecer que esta
lacuna foi suprida pelo juizo a quo, que ao prestar informagdes anexou cépia da agdo penal, na qual se
constata que o magistrado que presidiu o feito, atuou de forma diligente com vistas a garantir ao paciente a
amplitude de sua defesa, o mesmo ndo pode ser dito com relagdo ao advogado constituido pelo réu, que em
todas as fases processuais agiu de forma desidiosa.

Com efeito, antes do oferecimento e recebimento da denuncia a
defesa constituida pelo paciente (fls. 84), por duas vezes requereu a liberdade proviséria deste, razdo pela
qual ao ser ofertada a pega acusatdria o magistrado determinou a intimagdo pessoal do coacto para
apresentacao da defesa prévia nos termos 396, do Cddigo de Processo Penal, (fls. 78 - agdo penal), sendo o
defensor intimado através do D).

Embora o paciente tenha tomado ciéncia pessoal, conforme se
infere do mandado de citagdo (fls. 103 - agdo penal), bem assim, ja tivesse, nessa oportunidade, constituido
advogado, este deixou escoar o prazo legalmente estabelecido para o ato, como certificado (fls. 105 agdo
penal). Em face disso, o digno magistrado, atendendo o preceito esculpido no § 22 do art. 396-A, remeteu os
autos a Defensoria Publica, visando esse fim, tendo entdo, o Defensor Publico se reservado para apreciar o
mérito da causa nas alegagdes finais.

Ora, conforme entendimento firmado pelo Superior Tribunal de

Justica no julgamento do HC 22.742/M*, n3o ha que se falar em cerceamento de defesa por auséncia da
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resposta a acusacao, se o defensor do réu, devidamente intimado para sua apresentagao, deixou transcorrer
o prazo in albis. Ademais, por se tratar de peca facultativa, a sua ndo apresenta¢do, ndo importa em

nulidade dos atos processuais subseqiientes, como pretende a impetrante.
De outra banda, a impetrante em nenhum momento indica qual

teria sido, afinal, a relevante argliicdo defensiva que ndo foi possivel suscitar, ou quais documentos e
justificagbes ndo pode a defesa oferecer, ou, ainda, que provas deixou de produzir e que testemunhas
deixou de arrolar, apenas porque a chamada “defesa preliminar”, deixou de ser apresentada. E ndo o fez
exatamente porque nada haveria a acrescentar, ja que toda a argumentacdo defensiva foi exposta

posteriormente, nas alegagdes finais.

Importante ressaltar que, embora o juiz tenha determinado a
intimagdo das partes e testemunhas para a audiéncia de instrugdo e julgamento (fls. 110 - agdo penal), mais

uma vez o advogado constituido ndo compareceu, e sequer justificou sua auséncia.

Ndo obstante isso, conforme exposto na prdpria inicial, o paciente
se fez acompanhar do advogado Jorge Lopes de Farias, conforme se constata do termo de abertura da
audiéncia (fls. 117 — acdo penal), o qual mesmo sem procurac¢do nos autos, foi admitido na defesa de acordo
com as determinagdes esculpidas nos arts. 265, § 22 e 266 do Estatuto Processual Penal.

Devo consignar que nessa oportunidade o referido advogado
participou de forma ativa, fazendo perguntas as testemunhas, tendo inclusive ao final da audiéncia
requerido, mais uma vez a liberdade provisdria ao paciente, e ainda, que este fosse submetido a exame de
corpo de delito, visando apurar possiveis agressdes praticadas por policias do DRCO no momento de sua
prisdo, sendo referido exame realizado.

Apds a juntada do exame pericial, o Juizo a quo determinou
fossem intimadas as partes para apresentacdo das alegacdes finais, todavia, ndo obstante intimado pelo (DJ
de 04/08/2009) o advogado com procuragdo nos autos, mais uma vez quedou-se silente, razdo pela qual os
autos foram remetidos a Defensoria Publica, visando esse fim, o que efetivamente ocorreu.

Importante referir que muito embora a impetrante tente
desmerecer a defesa apresentada pelo Defensor Publico nas alega¢des derradeiras, verifica-se que esta foi
bem elaborada, tanto que foi postulada a absolvicdo do réu por insuficiéncia de provas, bem assim a
exclusdo do crime de quadrilha constante da peca acusatéria, sendo este ultimo pleito atendido pelo juizo a
guando da prolagdo da sentenca.

Pontue-se, também, que o fato do juizo coator ndo ter intimado o
paciente para constituir novo advogado, ndo afronta o principio constitucional da ampla defesa, de vez que,

de acordo com o explanado no bojo da impetracdo e é corroborado no instrumento procuratério (fls. 84 -
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acdo penal), o réu havia indicado profissional para defendé-lo e, pelo que consta dos autos, o advogado ndo
foi destituido, muito menos renunciou ou mandato. Logo, ndo existia justificativa plausivel para que o juiz
intimasse o coacto a nomear outro defensor, considerando que o vinculo profissional entre o advogado
anterior e o réu ainda vigorava.

Indubitavel que o fato de o paciente ter sido defendido por
defensor nomeado pelo juizo a quo, ante a dessidia do advogado constituido pelo prdprio paciente, ndo
configura, seguramente, afronta aos postulados constitucionais do devido processo legal e ampla defesa,
capaz de ensejar a nulidade absoluta do feito, como o quer a impetrante, até porque como fartamente
demonstrado em nenhum momento o paciente esteve indefeso.

Acerca do tema, confira-se o excerto do recente posicionamento

adotado pelo Superior Tribunal de Justi¢?
“l. O simples fato de estar ausente defensor constituido, regularmente

intimado, ndo configura cerceamento de defesa apto a ensejar a nulidade dos
atos processuais, se comprovado, como no caso dos autos, a nomeagdo de

defensor ad hoc.

2. N3do se verifica, in casu, a alegada deficiéncia na defesa do paciente,
mormente diante da ndao demonstragdo, de forma concreta e efetiva no
momento oportuno, dos prejuizos que |he foram ocasionados com a
participacdo do Defensor ad hoc no processo. Incidéncia da Simula 523/STF.

(..).”

De outra banda, é cedico que no processo penal, em se tratando
de nulidades, vigora o principio de que somente se declara a nulidade de um ato processual, quando
demonstrado o efetivo prejuizo, nos termos do que dispGe o art. 563 do Cddigo de Processo Penal e o

enunciado da Sumula 523 do Pretério Excelso, o que ndo ocorre no feito sob analise.

No tocante a questdo da necessidade de demonstragdo do

prejuizo, devem ser lembrados ainda os seguintes ensinamento®:
Constitui seguramente a viga mestra do sistema das nulidades e decorre da idéia

geral de que as formas processuais representam tdo-somente um instrumento
para a correta aplicacdo do direito; sendo assim, a desobediéncia as formalidades
estabelecidas pelo legislador s6 deve conduzir ao reconhecimento da invalidade
do ato quando a propria finalidade pela qual a forma foi instituia estiver

comprometida pelo vicio.

Sem ofensa ao sentido teleoldgico da norma ndo havera prejuizo e, por isso, o
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reconhecimento da nulidade nessa hipdtese constituiria consagragcdo de um
formalismo exagerado e inutil, que sacrificaria o objetivo maior da atividade
jurisdicional; assim, somente a atipicidade relevante da lugar a nulidade; dai a
conhecida expressdo utilizada pela doutrina francesa: pas nullité sans grief.

Os diversos atos do procedimento visam, em Ultima andlise, a preparacdo do
pronunciamento jurisdicional final; suas formalidades sdo estabelecidas com
vistas a boa qualidade da decisdo a ser proferida, que s6 pode resultar de um
processo desenvolvido com obediéncia as regras do "devido processo legal";

(...).

No entanto, deve-se salientar que, seja o prejuizo evidente ou nado, ele deve
existir para que a nulidade seja decretada. E nos casos em que ficar evidenciada a
inexisténcia de prejuizo ndo se cogita de nulidade, mesmo em se tratando de
nulidade absoluta.

(...)

O processo € atividade estatal voltada a obtengdo de resultados praticos, ndo se
prestando, assim, a discussGes meramente académicas, das quais ndo seja

possivel extrair qualquer conseqiiéncia util.
No mesmo diapasao, cito ainda excerto de decisdo emanada do

“2. No processo penal patrio, no cenario das nulidades, vigora o
principio geral de que somente se proclama a nulidade de um ato processual quando hd a efetiva
demonstracgdo de prejuizo, no termos do que dispde o art. 563 do Cédigo de Processo Penal e o enunciado
sumular 523 do Supremo Tribunal Federal.

3. Ndo ha nenhuma justificativa razoavel para o Juiz sentenciante intimar o
denunciado a constituir novo defensor se o vinculo profissional entre mandante e

mandatadrio ainda permanecia.”
Cumpre ressaltar, que a impetrante, apesar de intimada da

sentenga condenatdria, ndo interpbs o recurso cabivel e agora tenta se utilizar da via mandamental para

combater a sentenga exarada contra o paciente, o que a toda evidéncia ndo merece acolhida.

Por fim quanto a palida alegacdo de excesso de prazo na prisao,
nao hd mais lugar pra tal assertiva, considerando que agdo penal ha muito se encerrou, ja tendo inclusive a
sentenga transitado em julgado.

Assim, ndo ha como acatar os argumentos expendidos pela
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impetrante, uma vez que ndo restou demonstrado qualquer prejuizo a defesa do paciente, capaz de ensejar
a nulidade da agdo penal, na qual foi acertadamente condenado, pelo que denego o writ.
E 0 meu voto.

Belém, 11 de dezembro de 2009.

RONALDO MARQUES VALLE
Juiz Convocado
Relator

AHC 22742/MA, Quinta Turma, Rel. Min. LLAURITA VAZ, DJ 9/06/2008.

3HC 75489/SP Quinta Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJ 08/09/2009.

*GRINOVER, Ada Pellegrini, FERNANDES, Antonio Scarance, GOMES FILHO, Ant6nio Magalh3es. As nulidades
no processo penal. 10. ed. Ver. Atual. e ampl. Sdo Paulo: Ed. RT, 2007, p. 29/33.

HC 119226/PR, Quinta Turma, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJ 28/09/2009.
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