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12TURMA DE DIREITO PENAL

PROCESSO n° 0001255-98.2012.8.14.0133
COMARCA DE MARITUBA

APELANTE: ANDRE LUIZ ROCHA DO ROSARIO
APELADA: A JUSTICA PUBLICA

RELATORA: DESA. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
PROCURADORA DE JUSTICA: DRA. ANA TEREZA DO SOCORRO DA SILVA ABUCATER

EMENTA

TRAFICO DE DROGAS. POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO. ABSOLVICAO.
IMPOSSIBILIDADE. PROVAS DE MATERIALIDADE E AUTORIA. MODIFICACAO
DA PENA. INVIABILIDADE. PENA APLICADA DE ACORDO COM AS REGRAS
ESTABELECIDAS NA LEGISLACAO, DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA E
PROPORCIONAL AO CASO EM CONCRETO. CONHECIMENTO E
IMPROVIMENTO. UNANIMIDADE

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam o Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da 22 Secdo Ordinaria do Plenario Virtual da 12 Turmade
Direito Penal do E. Tribunal de Justica do Estado do Para, realizada nos dias 01 a 08 de
fevereiro de 2021, a unanimidade de votos, conhecer do recurso e negar provimento, nos
termos no voto da relatora.

RELATORIO

Tratam os autos de recurso de apelacdo interposto por ANDRE LUIZ ROCHA DO
ROSARIO, através da Defensoria Plblica com fulcro no art. 593, inciso |, do CPP, contraa
r. sentenca que o condenou a pena de 06 anos e 11 meses de reclusdo para ser cumprida em
regime inicial semiaberto e ao pagamento de 410 dias-multa, pela prética dos crimes
tipificados nos arts. 33 da Lel 11.343/2006 (trafico de drogas) e 12, da Lei 10.826/03 (posse
irregular de arma de fogo de uso permitido).

Noticia a peca acusatéria que no dia 18 de abril, a policia recebeu determinagdo superior
para se deslocar ao Municipio de Marituba para combater ao trafico de entorpecentes que se
realizava no Bairro da Pedreirinha e que era comandada pelo morador da casa n. 338, da
Rua José Alves de Souza

Foi encontrada dentro da residéncia do acusado 38 petecas de oxi, outra substancia com
peso de 60 gramas, aproximadamente e um revolver calibre 32, da marca Rossi com 3
muni¢des intactas.

O denunciado André Luiz Rocha do Rosério, foi preso em flagrante, denunciado e
condenado nos termos dos artigos 33, caput, da Lei 11.343/06 e art 12 da lei 10.826/03.
Apelou pleiteando a absolvicao por insuficiéncia de provas, fixacdo da pena-base no minimo
legal, que a causa especial de diminuicdo da pena prevista no 84°, do art. 33 da Lei de
Drogas seja aplicada em seu grau maximo, 2/3 e, por fim, a exclusdo da pena de multa.
Em contrarrazfes o representante do Ministério Publico manifestou-se pelo
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conhecimento e improvimento do apelo. No mesmo sentido foi o parecer da Procuradoria de
Justica. )
Os autos foram revisados. E o relatorio.

VOTO

Conhego do apelo e passo a analisa-lo.

O pleito absolutdrio ndo merece prosperar.

Tanto o crime de trafico de drogas quanto de posse irregular de arma de fogo esta
devidamente comprovado nos autos.

A materialidade dos delitos restou provada pelo Laudo Toxicol6gico Definitivo (fl. 19 do IP em
apenso), o Auto de Apresentacéo e Apreensdo da arma (fl. 68).

A quantidade de droga apreendida revela a traficancia, como atestou o laudo toxicol6gico, 38 (trinta e oito)
petecas, pesando 1 1,844g (onze gramas e oitocentos e quarenta e quatro miligramas), e 01 (uma) porcéo,
pesando 60,108g (sessenta gramas e cento e oito miligramas), da droga vulgarmente conhecida por ‘ cocaina
(fl. 19 do IP em apenso).

A autoriaficou provada pel os depoimentos colhidos em juizo (fl. 39, dvd).

A testemunha Serguei Araljo Dantas afirma que somente o acusado estava na residéncia,
gue o acusado confirmou ser proprietério da droga, que a droga estava em um cdmodo e a
arma em outro.

A testemunha José Ribamar afirma que prendeu o acusado, que a droga estava fracionada,
gue foi apreendido a arma, que o acusado estava sozinho na residéncia.

A testemunha Justino afirma que encontrou arma e droga na residéncia do réu, que o réu
atendeu os PMs, que arma encontrada era calibre 32, que a droga estava toda em enrolada
em papelote e tinha uma pedra maior.

Trago decisdes jurisprudenciais sobre a validade dos depoimentos policias, verbis:

A autoria e a materialidade delitiva encontram-se evidenciadas através do conjunto fético
probatério disposto nos autos processuais, consubstanciado no auto de apresentacédo e
apreensdo do objeto subtraido da vitima, bem como nos depoimentos dos policiais militares
que participaram da prisdo em flagrante dos apelantes, os quais ndo deixam qualquer
margem de divida, quanto a execucdo do delito por parte dos mesmos, que, utilizando-se de
armas de fogo de fabricagéo caseira e unidade de designios, subtrairam os objetos pessoais
do ofendido em uma estrada localizada no municipio do Moju. 2. somente se questiona aidoneidade ou a

validade dos depoimentos paliciais, quando claramente evidenciadas relevantes contradi¢des entre eles ou interesse pessoal dos agentes na

condenagao dos réus, o que ndo é a hip6tese dos autos, uma vez que os relatos apresentados no processo criminal pela guarnicao militar,

foram corroborados por outros meios de prova, ndo havendo que se falar na inidoneidade dos mesmos. Penas que restaram
definitivas, mantendo-se incolumes, paratodos os apelantes, em 06 (seis) anos de reclusdo, a
serem cumpridas em regime semiaberto, e 133 (cento e trinta e trés) dias-multa. a razéo de
1/30 (um trinta a avos) do salario minimo vigente a época dos fatos. 3. Recurso conhecido e
improvido." (TJE/PA. 2018.04864379-87, 198.537, Rei. VANIA VALENTE DO COUTO
FORTES BIT AR CUNHA, Orggo Julgador 2a TURMA DE DIREITO PENAL, Julgado em
2018- 11-23, Publicado em 2018-11-30).

Supremo Tribunal Federal, sedimentou-se no sentido de admitir o depoimento de servidores
policiais como prova testemunhal no processo penal, atribuindo-Ihe inquestionavel eficacia
probatéria:
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E da jurisprudéncia desta Suprema Corte a absoluta validade, enquanto instrumento de prova, do depoimento
em juizo (assegurado o contraditério, portanto) de autoridade policial que presidiu o inquérito policial ou que
presenciou 0 momento do flagrante. Isto porque a simples condic&o de ser o depoente autoridade policial ndo
se traduz na sua automatica suspei¢do ou na absol uta imprestabilidade de suas informagdes. Tratando-se de
sentencga condenatoria escorada ndo apenas nos depoimentos prestados em Juizo pelos policiais, como também
nos esclarecimentos feitos pelas préprias testemunhas da defesa, ndo é possivel rever todo o acervo fatico-
probatério do feito criminal para perquirir se as provas a que se referiu 0 magistrado de primeira instancia séo
ou ndpo suficientes para produzir uma condenacéo. (HC 87662, Relator(a): Min. CARLOS BRITTO, Primeira
Turma, julgado em 05/09/2006, DJ 16-02-2007 PP-00048 EMENT V OL-02264-02 PP-00280 LEXSTF v. 29,
n. 339, 2007, p. 417-421)

No mesmo sentido posicionou-se 0 Superior Tribunal de Justica.

Séo validas como elemento probatério, desde que em consonancia com as demais provas dos autos, as
declaracdes dos agentes policiais ou de qualquer outra testemunha. Precedentes. 3. Agravo regimental ndo

provido. (STJ; AgRg-AREsp 875.769; Proc. 2016/0074029-9; ES; Sexta Turma; Rel. Min. Rogério Schietti

Cruz; DJE 14/03/2017).

Quanto a aplicacdo da pena-base no minimo legal, entendo mais uma vez que ndo assiste
razéo ao apelante.

O magistrado a quo de forma proporcional e fundamentada aplicou a sangdo-inicial entre
seus graus minimo e médio, salientando que levou em consideragéo a quantidade e o tipo de
droga apreendida com o apelante (fl. 91 verso). O mesmo se aplica ao crime de posse de
arma.

A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa discricionariedade judicial. O Cédigo Penal
ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou regras absolutamente objetivas para a
fixac8o da pena. Cabe as instancias ordinarias mais proximas dos fatos e das provas, fixar as
penas de acordo com o caso em concreto.

Pacifica € a jurisprudéncia no sentido de que, existindo circunstancias judiciais
desfavoraveis ao réu, a pena-base ndo deve ser aplicada em seu grau minimo, verbis:

Reducdo da pena-base ao minimo legal. Comprovado que pelo menos uma das
circunstancias previstas no art. 59. do CP é desfavoravel ao réu, é perfeitamente possivel a
fixaco da pena-base acima do minimo legal. In casu. restou, devidamente, fundamentada a
fixac8o da pena-base acima do minimo legal, em raz&o da existéncia de circunstancias
judiciais desfavoraveis ao réu. 3. Recurso conhecido e improvido. Decisdo unanime."
(TJIE/PA. 2018.03217187-95, 194.072, Rei. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR,
Org&o Julgador 3a TURMA DE DIREITO PENAL, Julgado em 2018-08-09, Publicado em
2018-08-10)

TJRS: N&o sendo todas as circunstancias judiciais do art. 59 do CP favoraveis aos réus, ndo
podem ser as penas-base fixadas no minimo legal ( RITJERGS 230/97).

Neste mesmo sentido, segue abaixo a Simulan® 23, do nosso Tribunal de Justica:

SUMULA 23. TJPA:
"A aplicacdo dos vetores do art. 59 do CPB obedece a critérios quantitativos
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e qualitativos, de modo que, existindo a afericdo negativa de qualquer deles, fundamenta-se
a elevacdo da pena-base acima do minimo legal".

Em relacdo a aplicacédo da causa de diminuicdo especial da pena, entendo que a mesma deve
ser mantida de acordo com o percentual aplicado pelo magistrado a quo, pois analisando as
circunstancias judiciais do art. 59, do CP, a quantidade e o tipo de droga (cocaina— pedra de
oxi), mantenho a diminui¢éo em 1//6.

O juiz ndo esta obrigado a aplicar o maximo da reducao previstano 8§ 40 do art. 33 da Lei
11.343/2006 quando presentes 0s requisitos para a concessao desse beneficio, tendo plena
discricionariedade para aplicar a reducéo no patamar que entenda necessario e suficiente
para reprovagdo e prevencdo do crime.

Trago decisfo jurisprudencial sobre a matéria, verbis:

E sabido que 0 8§4°. do art. 33 da Lei n° 11.343/2006 n&o explicita critérios para a fixaco do
guantum da reducdo concernente a minorante. Em face disso, o Superior Tribunal de Justica
vem adotando a solugdo que se consubstancia ha mensuracéo da minorante com base nas
circunstancias judiciais do art. 59 do CPB e as diretrizes do art. 42. da Lei n° 11.343/2006,
tendo em vista a natureza e a quantidade da substancia, bem como a personalidade e a
conduta social do agente. PRECEDENTES. Assim, inexiste fundamento juridico nos
argumentos trazidos pelo apelante que possa ensejar a reforma da decisdo para a almejada
aplicacéo da benesse legal prevista no 84° do art. 33 da Lei n° 11.343/2006, visto que a
decisdo restou suficientemente fundamentada a partir do livre convencimento do Juizo
sentenciante, bem como nos parametros iurisprudencialmente adotados. Em face disso,
entendo n&o prosperar o pleito de aplicagdo da causa de diminuigdo prevista no 84°, do art.
33, da Lei n° 11. 343/2006 no patamar maximo de 2/3, pelo que mantenho a referida
redutora no patamar de 1/6 nesta terceira fase, encontrando a pena final, concreta e
definitiva de 04 (quatro) anos e 02 (dois) meses de reclusdo e 360 (trezentos e sessenta)
dias- multa, narazdo de 1/30 (um trinta avos) do salario minimo vigente a época dos fatos,
em regime inicial de cumprimento de pena semiaberto, nos termos do art. 33, 82°, b, do
CPB. (...). (TIE/PA. Apelagdo n° 2017.04194420-76, 181.114, Rei. MAIRTON MARQUES
CARNEIRO, Orgdo Julgador 3a TURMA DE DIREITO PENAL, Julgado em 2017-09- 28,
Publicado em 2017-09-29)

O condenado deve preencher cumulativamente todos os requisitos legais para a causa
especial de diminuicdo de pena prevista no art.33, $ 4°, daLei n. 11.343/2006, podendo a
reprimenda ser reduzida de 1/6 a 2/3, a depender das circunstancias do caso concreto.
Verifica-se que o legislador ndo definiu os critérios a serem adotados pelo magistrado para a
escolha do percentual de reducéo da pena. (STJ. HC 298.188/RS, Rei. Ministro GURGEL
DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 28/04/2015)

Da mesma forma ndo merece reforma a pena de multa aplicada.

O apelante em nenhum momento demonstrou nos autos a insuficiéncia monetéria. Além, de
que, o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de que a estipulacdo da
guantidade de dias-multa ndo leva em consideracdo a capacidade financeira do condenado,
mas, a partir das
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cominagdes minimas e maxima abstratamente previstas para a pena pecuniéria, estabel ece-
se a quantidade de dias que seja proporcional ao quantum da pena privativa de liberdade,
com observancia das circunstancias judiciais do art. 59, do CP. (AgRg no Resp 1263860/Pa,
Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 18/11/2014, Dje 05/12/2014).
Diante do exposto conhego do apelo e nego provimento em consonancia com o parecer
ministerial. E o voto.

Belém, 11 de fevereiro de 2021

Desa. Maria Edwiges de Miranda L obato — Relatora
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