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ACORDAO N°

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL

PROCESSO N° 0007002-88.2018.8.14.0401

COMARCA: JUizO DA VARA DE EXECUCOES PENAIS DA REGIAO
METROPOLITANA DE BELEM/PA

AGRAVANTE: DILSON MARINHO PICANCO

REPRESENTANTE: FERNANDO FLAVIO LOPES SILVA — ADVOGADO
PARTICULAR

PROCURADORIA DE JUSTICA: MARIA CELIA FILOCREAO GONCALVES
RELATORA: DESEMBARGADORA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

EMENTA: AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. PEDIDO DE CONCESSAO DO
BENEFICIO DA PRISAO DOMICILIAR. PANDEMIA DE COVID - 19. SITUA(;AO
EMERGENCIAL. APENADO PORTADOR DE DOENCA CRONICA (HIPERTENSAO
ARTERIAL): NAO ACOLHIDO.

1. A RECOMENDACAO N° 62/2020 DO CNJ, NAO DETEM APLICACAO
OBRIGATORIA E AUTOMATICA, SENDO NECESSARIA ANALISE DO CASO
CONCRETO PARA A CONCESSAO DO BENEFiICIO DA PRISAO DOMICILIAR.
PRECEDENTES DO STF.

2. NAO HA NOS AUTOS COMPROVAGCAO SATISFATORIA DE QUE O APENADO
NAO RECEBA NA CASA PENAL O NECESSARIO TRATAMENTO CLINICO,
TAMPOUCO DEMONSTRADO QUE FORA DO CARCERE FICARIAM DIMINUIDAS
AS CHANCES DE CONTAGIO PELO NOVO CORONAVIRUS. AUSENCIA DE
DEMONSTRAC;AO DE EFETIVA VULNERABILIDADE DO SENTENCIADO.
3. ADEMALIS, o ora reeducando cumpre pena definitiva DE 18 (DEZOITO) ANOS DE
RECLUSAO, em regime inicial fechado, PELA PRATICA DE CRIME DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. Destarte, € certo que o agravante, condenado ao cumprimento da san¢éo
em regime inicial fechado, de modo que, ainda que se alegue a possibilidade de substituicéo
por prisdo domiciliar, com fulcro no artigo 117, da LEP, a concessdo do beneficio constitui
medida excepcionalissima, fazendo necessaria a comprovacao irretorquivel de que tal
medida é imprescindivel a situacdo concreta, O QUE NAO OCORREU NA HIPOTESE.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO, NA ESTEIRA DO RESPEITAVEL PARECER
MINISTERIAL. UNANIMIDADE.

ACORDAO

Vistos etc.

Acordam as Excelentissimas Senhoras Desembargadoras componentes da 12 Turma de
Direito Penal, por unanimidade, em conhecer do presente recurso e, no mérito, negar-lhe
provimento, nos termos do voto da Relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos 21 dias do més de setembro
de 2020.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Vania Llcia Silveira.

Belém - PA, 30 de setembro de 2020.
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Desembargadora Rosi Maria Gomes de Farias
Relatora

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL

AGRAVO EM EXECUGCAO PENAL

PROCESSO N° 0007002-88.2018.8.14.0401

COMARCA: JUizO DA VARA DE EXECUCOES PENAIS DA REGIAO
METROPOLITANA DE BELEM/PA

AGRAVANTE: DILSON MARINHO PICANCO

REPRESENTANTE: FERNANDO FLAVIO LOPES SILVA — ADVOGADO
PARTICULAR

PROCURADORIA DE JUSTICA: MARIA CELIA FILOCREAO GONCALVES
RELATORA: DESEMBARGADORA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

RELATORIO

Trata-se de recurso de Agravo em Execucéo Penal interposto em favor de Dilson Marinho
Picanco, por intermédio de advogado particular habilitado nos autos, objetivando reformar a
decisdo que indeferiu o pedido de concessao do beneficio da prisdo domiciliar.

Em suas razdes recursais (fls. 02, verso — 07), o0 agravante requereu a concessao do pedido
de prisdo domiciliar, aduzindo estarem preenchidos os requisitos para a sua concessao,
tratando-se de idoso portador de doenca cronica (hipertensdo arterial), em especial, por estar
no grupo de risco passivel de contrair a Covid-19, ndo havendo no estabel ecimento prisional
condicdo adequada para o seu cuidado.

Em sede de contrarrazdes (fls. 09-11), o representante do Ministério Publico manifestou-se
pelo conhecimento e improvimento do recurso.

ApoOs reanalise dos autos, em juizo de retratacdo (fls. 17), 0 magistrado a quo manteve a
decisdo ora agravada por seus proprios fundamentos.

Nesta Superior Instancia (fls. 40-46), a Procuradoria de Justica do Ministério Publico, por
intermédio da Procuradora de Justica Maria Célia Filocredo Gongalves, pronunciou-se pelo
conhecimento e improvimento do recurso.

E o relatdrio.

Passo ao voto.

VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade recursal, mormente a adequacéo e
tempestividade, conheco do presente recurso.

Sustenta 0 agravante, em sintese, que é portador de hipertensdo arterial, além de possuir
mais de 70 (setenta) anos de idade, alegando que ndo ha no estabel ecimento prisional
recursos adequados para seu tratamento. Ressaltou que, de acordo com a Recomendacgéo n°
62/2020, do CNJ, editada em razdo da pandemia instalada do COVID-19, encontra-se ele
inserido no grupo de risco para infecdo pelo novo coronavirus, de modo que deve lhe ser
possibilitada a concesséo da prisdo domiciliar, tal como prevé o artigo 5°, inciso 111, da
supracitada Recomendacéo, ficando ainda prestigiado o principio da dignidade da pessoa
humana. Assina-la que ha significativo agravamento do risco de contagio nos
estabelecimentos prisionais, tendo em vista fatores como a aglomeracéo de pessoas e a
insalubridade de referidas unidades, requerendo, assim, a concessao do
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beneficio da prisdo domiciliar.

Em que pese as argumentacdes do agravante, adianto, desde logo, que o recurso em analise
n&o comporta agasal ho.

Cumpre observar, de inicio, como em observado pelo ilustre representante da Procuradoria
de Justica em seu parecer, que ndo houve a satisfatéria instrucéo do recurso, umavez que
ndo se procedeu a juntada de documento médico oficial, laudo, exame ou atestado, que
comprove gue o apenado, ora agravante, esteja acometido de doencga grave ou faga parte do
grupo de risco, apontado pela Recomendagdo n°® 62/2020, do CNJ, o que dificulta o
conhecimento de suareal condicdo de salide, ndo havendo, primafacie, justificativa paraa
concessao da prisdo domiciliar.

Ao tratar acerca do mencionado beneficio, o artigo 117 da Lei de Execucdes Penais— LEP,
prevé:

Art. 117. Somente se admitird o recolhimento do beneficiario de regime aberto em
residéncia particular quando se tratar de:

| — condenado maior de 70 (setenta) anos,

I — condenado acometido de doenca grave;

Il — condenada com filho menor ou deficiente fisico ou mental;

IV — condenada gestante.

Na hipétese, verifica-se que o ora agravante encontra-se recolhido em penitenciéria,
cumprindo pena em regime fechado, ndo tendo ainda sido resgatado o lapso temporal
necessario para a requerida progressao de regime.

Com isso, ndo ha que se cogitar da concessao da progressao ao regime aberto ao agravante
ou mesmo recolhimento a prisdo domiciliar, uma vez que ndo se encontram preenchidos os
requisitos legalmente previstos, sendo certo, outrossim, que estando o agravante recolhido
em regime fechado, sua inser¢éo em regime aberto representaria verdadeira progressao por
salto, o que ndo se admite. Anote-se que, a despeito do disposto na Recomendacédo n°
62/2020, do CNJ, corresponde ela a mera recomendacdo; uma adverténcia, ndo sendo caso,
portanto, de aplicacdo imediata e automatica.

Alias, o proprio Colendo STF jé se posicionou, no sentido de que as disposi¢des trazidas na
supracitada Recomendacdo comportam analise casuistica. Confira-se:

(...) As orientacbes adotadas pelo Conselho Nacional de Justica tém por finalidades
essenciais aguelas elencadas no art. 1° da Recomendac&o n° 62/CNJ, entre as quais a de
proteger a vida e a salde de todos 0s que integram o sistema de justica penal, tanto prisional
guanto socioeducativo, inclusive servidores publicos e individuos que se acham privados de
liberdade, com particular énfase ao grupo de risco de contaminagéo pela COVID-19, que
compreende, consoante a propria recomendacdo administrativa estabel ece, ‘idosos, gestantes
e pessoas com doencas cronicas, imunossupressoras, respiratorias e outras comorbidades
preexistentes que possam conduzir a um agravamento de estado geral de salde a partir do
contégio, com especial atencdo para diabetes, tuberculose, doencas renais, HIV e
coinfecgdes’ (Recomendacao n° 62/CNJ, art. 1°, paragrafo Unico, inciso 1)’. Dai a
necessidade de definir-se, como bem fez o Conselho Nacional de Justica, o alcance das
medidas propostas na Recomendacdo n® 62, com a orientacdo expressa para que tais

Pag.3de 6

Forum de: BELEM Email:
Endereco: AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3308



—x Poder Judiciario (T

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00070028820188140401
W BELEWM , (LT
===~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL 20200214129595

ACORDAO - DOC: 20200214129595 N° 214752

providéncias fossem ponderadas e aplicadas mediante a anadlise da situagédo particular de
cada paciente e do complexo penitenciério como um todo, consideradas as circunstancias do
caso concreto. (STF —HC 186650 MC/SC, Ministro Relator Celso de Melo, J. 04/06/2020).
Grifel

E, no presente caso, ainda que apresente 0 ora sentenciado o quadro de salde aqui relatado,
€ certo que o juizo a quo bem esclareceu, nar. decisdo combatida, que (...) 1. No caso dos
autos, vé-se que apesar de o apenado ser portador de hipertensdo arterial, enquadrando-se ao
grupo de risco do COVID-19, tal raz&o nédo revela-se suficiente para a concessdo da medida
excepcional, uma vez que medidas preventivas intra carcere foram tomadas, nos autos n°
2000020-53.2020.8.14.0401, onde houve a determinacdo de separacdo dos grupos do risco
do restante da massa carceraria, fornecimento de alimentacédo, medicamento, atendimento
médico por equipe especializada, etc; destacando-se, também, acdo de desinfeccdo das casas
penais do Complexo de Americano, amplamente divulgada no noticiério local. 2. O
custodiado cumpre pena pela prética de delito de natureza hedionda (art. 121, §2°, do CP).
(fls. 22, verso).

Como se V&, no caso concreto, ndo ha elementos a justificar a concessao da prisdo domiciliar
em favor do ora sentenciado, a qual deve ser tida, como ja adiantado, como excepcional.
Outrossim, ndo ha qualquer comprovacdo de que ndo vem o sentenciado recebendo, na
unidade prisional em que se encontra, o tratamento médico que supostamente se faz
necessario, tampouco de que, fora do carcere, estaria a gozar de menores risco de contagio.
Assim também vem entendendo o Colendo STJ:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. EXECUCAO DE SENTENCA DEFINITIVA. PRISAO DOMICILIAR EM
RAZAO DA PANDEMIA CAUSADA PELO COVID-19. PACIENTE QUE SOFRE DE
HIPERTENSAO. POSSIBILIDADE DE REALIZACAO DO TRATAMENTO
ADEQUADO NO ESTABELECIMENTO PRISIONAL. SEM NOTICIAS DE
CONTAMINACAO NO PRESIDIO EM QUE A PACIENTE CUMPRE PENA ATE A
DATA DA IMPETRACAO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. O Superior
Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da Corte Suprema, também passou a
restringir as hipéteses de cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso ou acdo cabivel, ressalvadas as
situacdes em gue, a vista da flagrante ilegalidade do apontado como coator, em prejuizo da
liberdade do paciente, seja cogente a concessdo, de oficio, da ordem de habeas corpus.
(AgRg no HC 437.522/PR, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
07/06/2018, DJE 15/06/2018). 2. A recomendacéo contida na Resolucéo n. 62, de 18 de
marco de 2020, do CNJ néo implica automatica substituicdo da prisdo decorrente da
sentenca condenatoria pela domiciliar. E necessario que o eventual beneficiario do instituto
demostre: @) sua inequivoca adequacdo no chamado grupo de vulneréreis da COVID-19; b)
aimpossibilidade de receber tratamento no estabel ecimento prisional em que se encontra; e
c) risco real de que o estabelecimento em que se encontra, e que o segrega do convivio
social, cause mais risco do que o ambiente em que a sociedade esta inserida, inocorrente na
espécie. 3. A leitura das decisdes de primeiro e segundo grau impugnadas no habeas corpus
evidencia fundamentacéo
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suficiente e idénea a afastar o deferimento da medida antecipatoria pretendida, tanto mais
gue ndo h& noticia de contaminacdo no presidio em que a Paciente cumpre pena, assim como
néo ha prova de que sua condicdo ndo possa continuar a ser tratada no estabel ecimento
prisional. 4. Rever o entendimento das instancias ordinarias para concessao da prisao
domiciliar demandaria, necessariamente, amplo revolvimento da matéria fético-probatéria,
procedimento incompativel com a estreita via do habeas corpus. Precedentes do STJ.5.
Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ— AgRg no HC n° 580.959/SC, Rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, 52 Turma, j. 09/06/2020). Grifo nosso

Tal entendimento tem se sedimentado na jurisprudéncia dos tribunais pétrios, sendo
vejamos:

AGRAVO EM EXECUCAO. Objetiva a Defesa a reforma da r. decisio que indeferiu seu
pedido de prisdo domiciliar. Incabivel areformaameada. A Recomendacdo n.° 62/2020 do
CNJ néo se aplica automaticamente em todos os casos. Nao restou comprovado estado de
saude debilitado, nem que o estabelecimento prisional ndo possui condic¢oes de oferecer
tratamento médico adequado ou oferece maior risco de contégio da doenca. No tocante a
pretendida progressao ao regime aberto, ndo ha nos autos comprovacao da existéncia do
pedido, nem mesmo de sua analise pelo Juizo ‘a quo’. Supressdo de instancia. Agravo
improvido. (TJSP — Agravo de Execucdo Penal 0002960-95.2020.8.26.0496, Relator (a):
Péricles Piza. Orgdo Julgador: 12 Camara de Direito Criminal — Ribeirdo Preto. Data de
Julgamento: 24/06/2020. Data de Registro: 24/06/2020). Grifo nosso

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO EM EXECUCAO. COVID-19. PRISAO
DOMICILIAR. IMPOSSIBILIDADE. 1. No caso concreto, tendo em vista, que o
estabel ecimento prisional esta tomando todas as providéncias para que seja combatida a
proliferacéo do virus no sistema carcerario, inviavel o deferimento da prisdo domiciliar. 2.
Recurso nao provido. (TJAP — AGV: 0002279-03.2020.8.03.0000 AP, Relator:
Desembargador CARLOS TORK, Data de Julgamento: 06/08/2020, Tribunal). Grifo nosso
AGRAVO EM EXECU(;AO PENAL. REGIME FECHADO. PANDEMIA COVID-19.
PRISAO DOMICILIAR. NAO CABIMENTO. 1. As orientacdes conferidas pelo Conselho
Nacional de Justica (Recomendacéo n. 62) e pela Portaria Conjunta n® 19/PR — TIMG/2020
nao possuem carater cogente, devendo cada caso ser analisado em conformidade com as
regras da LEP. 2. Hipotese em que ndo se verifica situagdo excepcional gque aponte a
necessidade de prisdo domiciliar. (TJ/MG AGEPN: 10301180014203001 MG, Relator:
Marcilio Eustaquio Santos, Data de Julgamento: 22/07/2020, Data de Publicacao:
22/07/2020). Grifo nosso

Por fim, cumpre destacar que, conforme noticiado nos autos, o ora reeducando cumpre pena
definitiva em regime inicial fechado (fls. 22, verso). Destarte, € certo que o agravante,
condenado ao cumprimento da san¢géo em regime inicial fechado, se encontra em
cumprimento definitivo da pena, de modo que, ainda que se alegue a possibilidade de
substituicdo por prisdo domiciliar, com fulcro no artigo 117, da LEP, a concesséo do
beneficio constitui medida excepcionalissima, fazendo necessaria a comprovacao
irretorquivel de que tal medida é imprescindivel a situacdo concreta.

E, como ja amplamente demonstrado, ndo h4, no caso em baila, nada ha
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justificar a excepcionalidade da medida, sendo ar. deciséo proferida pelo magistrado a quo
escorreita.

Na mesma esteira, manifestou-se a Procuradoria de Justica, em seu parecer, ao sublinhar que
A simples consideracdo de que estamos em uma pandemia, ndo é suficiente para a
concessao de prisdo domiciliar, sob pena de soltura aleatdria e irrestrita de preso, que podera
oferecer risco a sociedade, com subversdo da ordem legal, tornando-se uma ameaca
potencial a ordem publica. Nao observamos nos autos, nenhum LAUDO, EXAMES ou
RECEITUARIOS MEDICOS, que possam comprovar documental mente a situagéo atual,
apontada pela Defesa. E que, demonstre que o Apenado/Agravante, seja do grupo de risco.
Nao ha também nos autos, qualquer documento que demonstre que a Casa Penal do
Complexo de Americano, onde se encontra o Apenado, ndo possui condi¢cdes minimas de
manté-lo em tratamento, muito menos, o afastando dos outros presos, para evitar a
contaminagéo do COVID-19.

Ante 0 exposto, na esteira do respeitavel parecer ministerial, conheco do presente recurso e,
no mérito, nego-lhe provimento, mantendo irretocavel ar. decisdo de primeiro grau em seus
proprios termos.

E como voto.

Belém — PA, 30 de setembro de 2020.

Desembargadora Rosi Maria Gomes de Farias
Relatora
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