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ACORDAO N.°

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL.
RECURSO PENAL EM SENTIDO ESTRITO.
PROCESSO N° 0007416-60.2016.814.0012.
COMARCA DE ORIGEM: JUiZO DE DIREITO DA 12 VARA DA COMARCA DE
CAMETA/PA.
RECORRENTES: AREDINALDO OLIVEIRA DOS SANTOS

NATAL DE JESUSFREITAS CALDAS.
ADVOGADO: ARTHUR KALLIN OLIVEIRA (OAB/PA —19.600)
RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA.
PROCURADORIA DE JUSTICA: SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA.
RELATORA: DESA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS.

EMENTA: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. ART. 121, INCISO |1, C/C ART. 14,
INCISOS Il, AMBOS DO CODIGO PENAL (HOMICIDIO QUALIFICADO POR
MOTIVO FUTIL, NA MODALIDADE TENTADA).

1-PEDIDO DE RECONHECIMENTO DE EXCLUDENTE DE ILICITUDE DA
LEGITIMA DEFESA PROPRIA E DE TERCEIROS — ABSOLVICADO.
IMPOSSIBILIDADE. CONSTA QUE OS DOIS RECORENTES ESTAVAM EM UMA
MOTOCICETA HONDA TITAN NO DIA DO OCORRIDO E EM SEGUIDA
EFETUARAM VARIOS DISPAROS NA DIRECAO DAS VITIMAS M.S.D.SA. E
JR.D.C.,, TENDO A PRIMEIRA VITIMA SIDO ATINGIDA POR DIAPAROS DE
ARMA DE FOGO NA CABECA, BRACO DIREITO, COXA ESQUERA E OMBRO
ESQUERDO E A SEGUNDA VITIMA FOI ATINGIDA NO BRACO ESQUERDO,
SOMENTE NAO VINDO A OBITO POR CONSEQUENCIAS ALHEIAS A SUAS
VONTADES. EM SEGUIDA, APOS EFETUAREM OS DISPAROS OS RECORRENTES
PROSSEGUIRAM E DEIXARAM O LOCAL. ALEGAM QUE TERIAM SIDO
AMEACADOS PELAS VITIMAS, POREM DURANTE A INSTRUCAO PROCESSUAL
NAO FICOU CARACTERIZADA A AMEACA, ASSIM COMO NAO EXISTE NOS
AUTOS PROVAS DE QUE AS VITIMAS ESTIVESSEM ARMADAS.
MATERIALIDADE DELITIVA COMPROVADA ATRAVES DE LAUDOS JUNTADOS
AOSAUTOS, ASSIM COMO AUTORIA DELITIVA COMPROVADA ATRAVES DOS
DEPOIMENTOS DASVITIMAS, DAS TESTEMUNHAS E DOS DEPOIMENTOS DOS
RECORRENTES OUVIDOS EM JUiIZO. AUSENCIA DOS VARIOS NUCLEOS
CONTIDOS NO ART. 25 DO CP QUE PUDESSEM CARACTERIZAR A
EXCLUDENTE DE ILICITUDE DA LEGITIMA DEFESA, COMO: MODERACAO,
MEIOS NECESSARIOS, INJUSTA AGRESSAO E ATUALIDADE OU IMINENCIA. A
PRONUNCIA E MERO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE DA ACUSACAO, NAO SE
EXIGINDO NESSA FASE, PROVA INCONTROVERSA DA EXISTENCIA DO CRIME,
SENDO SUFICIENTE QUE O JUIZ SE CONVENCA DE SUA MATERIALIDADE. EM
RELACAO A AUTORIA, NAO E NECESSARIA A CERTEZA EXIGIDA PARA A
CONDENACAO, BASTANDO QUE EXISTAM INDICIOS SUFICIENTES DE QUE O
REU SEJA O AUTOR DO FATO. PRESENTE O FUMUS COMISSI DELICTI
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO PELO JUiZO MONOCRATICO, DEVE A
MATERIA SER SUBMETIDA A APRECIACAO DO JUIZO DO TRIBUNAL DO JURI,
QUE E O JUIZ NATURAL PARA JULGAR OS CRIMES DOLOSOS CONTRA A VIDA.
2.-RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
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Vistos etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da Turma Unica de
Direito Penal, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e negar-lhe provimento, nos
termos do voto da Relatora.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Para, aos 13 (treze) dias do més de julho de
2020.

Julgamento presidido pelo(a) Excelentissimo(a) Senhor(a) Desembargador(a) Vania Lucia
C. Silveira.

Belém/PA, 13 dejulho de 2020.

Desa ROSI MARIA GOMESDE FARIAS
Relatora

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL.
RECURSO PENAL EM SENTIDO ESTRITO.
PROCESSO N° 0007416-60.2016.814.0012.
COMARCA DE ORIGEM: JUiZO DE DIREITO DA 12 VARA DA COMARCA DE
CAMETA/PA.
RECORRENTES: AREDINALDO OLIVEIRA DOS SANTOS

NATAL DE JESUS FREITAS CALDAS.
ADVOGADO: ARTHUR KALLIN OLIVEIRA (OAB/PA —19.600)
RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA.
PROCURADORIA DE JUSTICA: SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA.
RELATORA: DESA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS.

RELATORIO

Trata-se de Recurso em Sentido Estrito interposto por AREDINALDO OLIVEIRA DOS
SANTOS e NATAL DE JESUS FREITAS CALDAS, por intermédio de advogado
regularmente constituido, contra sentenca/decisao de pronincia 186/187, exarada pelo MM.
Juizo de Direito da 12 Vara de Cameta/PA, que 0S pronunciou como incurso nas sangoes
penais do artigo 121, 8 2°, inciso |1, c¢/c art. 14, inciso 11, anbos do Cédigo Penal Brasileiro.

Relatou a denuncia (fls. 03-10) que:

(...) no dia 12 de abril de 2016, por volta das 01h00min, os denunciados AREDINALDO
OLIVEIRA DOS SANTOS, vulgo PANGO e NATAL DE JESUS DE FREITAS CALDAS,
em uma moto atiraram contra as vitimas MARIO SEREGIO DA SILVA ASSUNCAO e
JUNIELSON RIBEIRO DA CRUZ, tendo feito varios disparos, causando-lhes lesdes, ndo
ceifando suas vidas por circunstancias alheias as suas vontades.
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A vitima MARIO SERGIO DA SILVA ASSUNCAO, no diado fato estava na Rua Manoel
Veigacom aTr. Ipiranga, em companhia da vitima JUNIELSON e em certa distancia havia
um pessoal jogando baralho, dentre eles seu primo MARCELO.

A vitima MARIO SERGIO notou uma motocicleta Honda Titan vindo em sua diregdo e ao
se aproximar, percebeu ser o Cabo PM OLIVEIRA na direcéo, pois estava com a cabeca
coberta por um capuz preto.

O denunciado AREDIALDO parou a motocicleta e puxou uma arma de fogo que estavaem
sua cintura e comegou a atirar, atingindo-o com dois tiros de raspao na cabega, um tiro no
ombro esquerdo, um tiro na coxa esquerda e um tiro no brago direito e em seguida,
conseguiu evadir-se. A vitima foi socorrida por DHEMISON MADSON PACHECO
VIANA, vulgo PAIZAO e MAICON MORAES QUARESMA, que o levaram para o
hospital.

A vitima JULIELSON foi atingido no braco esquerdo e foi encaminhado ao Hospital
Regional de Cameta onde estava a vitima MARIO.

NATAL confirmou que foi quem atirou nas vitimas e que o fez para se defender uma vez
gue vinha de carona com o acusado AREDINALDO e quando este reduzia a velocidade da
motocicleta, foram surpreendidos por dois individuos que diziam: perdeu, perdeu! (textuais)
e como reacdo, efetuou os disparos na direcéo dos individuos e seguiram adiante e ndo
olharam para tras.

Disse que conversou com MAX e este Ihe informou que durante o plant&o tinha ocorrido
dois baleamentos (...)

Sentenca de pronuncia (fls. 186/187), o magistrado de origem pronunciou os denunciado
como incurso no art. art. 121, 8 29, inciso |1, c/c art. 14, inciso 11, ambos do Cadigo Penal
em razéo da existéncia de prova da materialidade e de indicios de autoria.

Os sentenciados interpuseram Recurso em Sentido Estrito, as fls. 189/194, pugnando pela
absolvicdo suméria dos Recorrentes em razéo da excludente de ilicitude, legitima defesa
propria e de terceiros, nos termos do art. 415, inciso IV, do CPP.

Em contrarrazdes (fls. 202/204), a representante do Parquet manifestou-se pelo nao
provimento do recurso, mantendo-se a sentenca de pronuncia em todos 0s seus termos.
O MM. Juizo de 1° Grau a fl. 198, manteve a decisdo recorrida pelos seus proprios
fundamentos e encaminhou os autos a esta Egrégia Corte de Justica.

Nesta instancia superior (fls. 211/215), o Procurador de Justica, Dr. Sérgio Tibdrcio dos
Santos Silva, opinou pelo conhecimento e improvimento do presente recurso.

E o relatorio. Passo a proferir o voto.
VOTO

O recurso sob andlise deve ser conhecido, em razdo do atendimento dos
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pressupostos e condigdes para sua admissibilidade.
N&o havendo preliminares a serem analisadas adentro no mérito recursal.

1-PEDIDO DE RECONHECIMENTO DE EXCLUDENTE DE ILICITUDE DA
LEGITIMA DEFESA PROPRIA E DE TERCEIROS — ABSOLVICAO.

Adianto logo, ndo prosperar a tese levantada pela Defesa dos Recorrentes, conforme
fundamentacéo juridica esposada adiante.

Consta que os réus/Recorrentes estavam em uma motocicleta quando o acusado
AREDINALDO em companhia do também acusado NATAL, atiraram contra as vitimas
MARIO SERGIO DA SILVA ASSUNCAO e JUNIELSON RIBEIRO DA CRUZ e os
atingiram causando-lhes lesdes e ndo ceifando suas vidas por circunstancias aheias as suas
vontades.

Apesar da alegacéo dos Recorrentes AREDINALDO OLIVEIRA DOS SANTOS e NATAL
DE JESUS DE FREITAS CALDAS, de que as vitimas, aproveitando-se do momento em
gue os Recorrentes passavam por um buraco e supostamente anunciaram a rendicéo dos
mesmos, com as palavras. perdeu, perdeu! (textuais), ocasido em que o Recorrente NATAL
sacou de sua arma de fogo e efetuou varios disparos em direcdo aos Recorrentes, ndo
sabendo naquele momento se havia atingido alguém.

Percebe-se que as provas carreadas aos autos, com 0s depoimentos das vitimas, das
testemunhas, dos proprios Recorrentes, mostram efetivamente a autoria delitiva.

A materialidade delitiva esta devidamente comprovada as fls. 19/21.

N&o ha nos autos provas de que as vitimas estivessem armadas ou que apresentassem
alguma ameaga aos Recorrentes.

Percebe-se gue mesmo que estivessem a se defender de uma agressao iminente, o que nao
ficou caracterizado nos presentes autos, deveria ter sido usada moderacdo e meios
necessérios para a reprimenda da injusta agressao.

Para tanto, analisamos os vérios nucleos contidos no dispositivo do art. 25 do Cadigo Penal
(Legitima Defesa), partindo da 6tica de Nucci.

Guilherme de Souza Nucci, ensina que: moderacdo € a razoavel proporcéo entre a defesa
empreendida e o atague sofrido(...). Meios necessarios: sdo os eficazes e suficientes para
repelir a agressdo ao direito, causando o menor dano possivel ao atacante (...). Injusta
agressdo: entende-se, majoritariamente, na doutrina que injustica € o mesmo que ilicitude,
vale dizer contrario ao direito (...) Atualidade ou iminéncia: atual é o que esta acontecendo
(presente), enquanto iminéncia € o que esta em vias de acontecer (futuro imediato)(...)
(Nucci, Guilherme de Souza. Cédigo pena comentado. 11ed.rev.,atual e ampl. — S&o Paulo :
Editora Revista dos Tribunais, 2012. p. 271,273,277 e 278)

Como dito alhures, os réus/Recorrentes, supostamente ao ouvirem palavras ameacadoras
proferidas pelas vitimas, temendo por suas integridades fisicas, sacaram de armas de fogo e
passaram a efetuar disparos na dire¢do das vitimas.

Depreende-se nos autos gque a agdo delituosa dos réus/Recorrentes em momento algum se
enquadra em um dos nucleos contidos no art. 25 do
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Cadigo Penal que possa ser conhecido como excludente de ilicitude e consequente legitima
defesa propria ou de terceiros, muito pelo contrério, até a prova pericial (Ficha de
Referéncia e Contra Referéncia, Laudo Médico para Emissdo de AIH e Laudo Médico),
atesta ter sido a vitima MARIO SERGIO DA SILVA ASSUNCAO atingido por véarios
disparos de arma de fogo pelo corpo, como créanio, braco direito, coxa esquerda e ombro
esquerdo.

Consta ainda que a vitima JUNIELSON também foi atingido com um disparo no braco
esquerdo e que foi encaminhado ao Hospital Regional de Cameta/PA, onde a vitima
MARIO SERGIO estava sendo atendida.

A legitima defesa presumida € inadmissivel em nosso ordenamento juridico, conforme
ensina Nucci (NUCCI, Guilherme de Souza. Cédigo penal comentado -n 11.ed.rev.,atual e
ampl. — S&o Paulo : Editora Revista dos Tribunais, 2012 p. 279)

Logo, ndo h& nos autos provas cabais de que os réus/Recorrentes tenham agido em legitima
defesa prépria ou de terceiros.

E o posicionamento de nossa Corte Pétria, conforme jurisprudéncia col acionada:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. CRIME DO ART. 121, 82° INC. IV, DO CP.
PLEITO DE ABSOLVICAO SUMARIA. IMPROCEDENCIA. LEGITIMA DEFESA NAO
DEMONSTRADA DE FORMA PLENA. DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DO
ART. 129, §1°, INC. |, DO CP. RECORRENTE QUE NAO TEVE A INTENCAO DE
MATAR O OFENDIDO. DESCABIMENTO. GOLPE QUE ATINGIU REGIAO VITAL
DO CORPO DA VITIMA. ANIMUS NECANDI CONFIGURADO. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. 1. N&o héa prova plena da
configuracéo da excludente de ilicitude da legitima defesa, razéo pela qual ndo pode ser
acolhido o pleito de absolvicao sumaria, competindo ao Tribunal do Jari, no judicio causae,
decidir sobre a sua presenca. 2. O animus necandi ficou demonstrado pelo laudo
necroscopico que aponta que o golpe de arma branca atingiu o coracéo do ofendido, regido
vital do corpo humano, sendo inviavel a desclassificacdo para o delito do art. 129, 81°, inc. I,
do CP. 3. Recurso conhecido e improvido. Decisdo unanime. (2019.02397962-32, 205.195,
Rel. ROMULO JOSE FERREIRA NUNES, Org&o Julgador 22 TURMA DE DIREITO
PENAL, Julgado em 2019-06-03, Publicado em 2019-06-13). Negritei

O STJtem se manifestado sobre o caso em testilha nos seguintes moldes:

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. 1.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. AUSENCIA DE EXCEPCIONALIDADE. 2.
TENTATIVA DE HOMICIDIO. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. NAO VERIFICACAO.
ATUACAO EM LEGITIMA DEFESA. NECESSIDADE DE INSTRUCAO
PROCESSUAL. 3. RECURSO EM HABEAS CORPUS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. O trancamento da acdo penal somente € possivel, na via estreita do
habeas corpus, em carater excepcional, quando se comprovar, de plano, a inépcia da
denlincia, a atipicidade da conduta, a incidéncia de causa de exting¢éo da punibilidade ou a
auséncia de indicios de autoria ou de prova da materialidade do delito. 2. N&o é possivel
encerrar a agdo penal apenas em razdo da possibilidade de a conduta ter se dado em legitima
defesa,
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porquanto necessario aferir se houve uso moderado dos meios necesséarios arepelir ainjusta
agressao, bem como se esta agressao era atual ou iminente, nos termos do disposto no art. 25
do Codigo Penal. A comprovac&o ou ndo da legitima defesa, nos moldes legais, deve ser
demonstrada durante a instrucéo processual, momento apropriado para o Magistrado exercer
Seu juizo de convicgdo acerca dos el ementos probatdrios juntados aos autos. 3. Recurso em
habeas corpus a que se nega provimento. (RHC 111.043/MG, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 27/09/2019).
Negritei

Mesmo havendo a hipoétese remota prevista no art. 292, do Cédigo de Processo Penal, ha de
se observar a moderag&o para contencdo da reprimenda oposta, observando-se 0os meios
necessarios para que seja vencida a resisténcia.

Por outro vértice o reconhecimento de exclusdo de ilicitude, nos termos do art. 413 do CPP,
caberia 0 Conselho de Sentenca, ndo cabendo no caso, ao Magistrado Singular fazé-lo.

E o entendimento e nossa Corte P4tria, conforme jurisprudéncia col acionada:

RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO. SENTENCA DE PRONUNCIA. ART. 121, §2°, 1|
C/C ART. 14, Il E ART. 129 §2°, INCISO IV, TODOS DO CODIGO PENAL. TRIBUNAL
DO JURI. TESE COMUM - ALEGACAO DE INSUFICIENCIA DE PROVAS.
INOCORRENCIA. MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA PALAVRAS DE
TESTEMUNHA OCULAR E VITIMAS. EXCLUDENTE DE ILICITUDE ? ESTRITO
CUMPRIMENTO DO DEVER LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DO IN DUBIO
PRO SOCIETATE. RECURSOS CONHECIDOS E IMPROVIDOS. DA AUSENCIA DE
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA E TESE DE ESTRITO CUMPRIMENTO DO
DEVER LEGAL. A materialidade do fato (existéncia) restou evidenciada pelos Laudos do
CPC Renato Chaves n° 204/2014 (fls. 22-26); Laudo Pericial de Balistica n® 157/2014 (fls.
167-168) e Laudo de Exame de Corpo de Delito (fls. 91-92 -165-170/171). Osindicios de
autoria estéo configurados nos depoimentos das vitimas e testemunhas transcritos no voto.
A andlise da prova, in casu, configura mero juizo de admissibilidade da acusagédo, a ndo
exigir certeza das imputacdes, bastando verificar a existéncia de elementos capazes de gerar
uma duvida razoavel, que sustente a competéncia constitucional do Tribunal do Juri para
julgar o feito.  Assim, a vista das provas examinadas, verifica-se que 0s argumentos
levantados pela defesa ndo séo capazes de reformar a sentenca de pronuncia.  Portanto,
ausente prova cabal datese defensiva, cabe ao Conselho de Sentenga sua apreciagéo. No
caso, haindicios suficientes de autoria e prova da materialidade, a preencher os requisitos do
artigo 413 do Cddigo de Processo Penal para pronunciar o acusado. (Precedentes). Desta
forma, deve ser mantido os fundamentos constantes na decisdo de pronuncia, para que néo
seja subtraida a apreciacéo da causa pelo Conselho de Sentenca, Juiz natural dos crimes
dolosos contra a vida, uma vez que nesta fase prevalece o principio in ddbio pro societate.
Ademais, pelos elementos de provas constantes dos autos, torna-se invidvel a plausibilidade
da excludente de ilicitude do estrito cumprimento do dever legal, uma vez que esta sO
podera ser
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reconhecida de plano pelo magistrado monocratico, quando inequivocadamente
demonstrada pelas provas colhidas nos autos, e no presente caso, 0s recorrentes nao se
desincumbiram de comprovar caba mente de que agiram sob amparo da alegada excludente.
Assim sendo, havendo duvidas sobre a ocorréncia da excludente do estrito cumprimento do
dever legal, e diante da materialidade e dos indicios suficientes da autoria, € vedado ao juiz
absolver sumariamente os recorrentes, devendo a matéria ser submetida ao Conselho de
Sentenca, uma vez que, nesta fase processual, prevalece o in dubio pro societate.
DISPOSITIVO A vistado exposto, aliando-me ao parecer da D. Procuradoria de Justica,
voto pelo conhecimento e desprovimento dos recursos. ACORDAO Acordam os
Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da Turma Julgadora da 32 Turma
de Direito Penal, por unanimidade de votos, CONHECER DOS RECURSOS E NEGO-
LHES PROVIMENTO, nos termos do voto do Relator. Sala das Sessdes do Tribunal de
Justica do Para. Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador
Raimundo Holanda Reis. (2019.00451320-73, 200.366, Rel. MAIRTON MARQUES
CARNEIRO, Orgao Julgador 3@ TURMA DE DIREITO PENAL, Julgado em 2019-02-07,
Publicado em 2019-02-08). Negritei

Logo, ndo acato a tese de excludente de ilicitude, da legitima defesa propria e de terceiros,
por ndo se coadunar com as provas trazidas aos autos e por conseguinte a absolvicao dos
réus/Recorrentes, devendo os mesmos serem submetidos a julgamento pelo Tribunal do Jari,
Juiz Natural parajulgamento de crimes dolosos contra a vida.

Assim, a pronancia € um mero juizo de admissibilidade da acusacdo, ndo exigindo prova
incontroversa da existéncia do crime, sendo suficiente que o juiz se convenca de sua
materialidade. Quanto a autoria, ndo € necessaria a certeza exigida para a condenacéo,
bastando que existam indicios suficientes de que o réu seja o autor do fato. Nesse sentido,
colaciono entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, senéo vejamos:

RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO
TENTADO.PRONUNCIA. QUALIFICADORA. MOTIVO TORPE.
AFASTAMENTO.IMPOSSIBILIDADE.USURPACAO DA COMPETENCIA DO
CONSELHO DE SENTENCA.1. A decisdo de pronuncia encerra simples juizo de
admissibilidade da acusagéo, exigindo a existéncia do crime e indicios de sua autoria, ndo se
demandando agueles requisitos de certeza necessarios a prolacéo de um édito condenatorio,
sendo que as duvidas, nessa fase processual, resolvem-se contra o réu e a favor da
sociedade, conforme o mandamento contido no art. 413 do Codigo Processual Penal.2. Em
respeito ao principio do juiz natural, somente € cabivel a exclusdo das qualificadoras na
decisdo de pronuncia quando manifestamente descabidas, porquanto a decisdo acerca da sua
caracterizagao ou ndo deve ficar a cargo do Conselho de Sentenga.3. No caso, o Tribunal de
origem afastou a qualificadora do motivo torpe por entender que ndo bastava a exordial
descrever briga anterior, mas deveria relatar as circunstancias do suposto embate.4.
Dendncia que narra
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suficientemente a torpeza do homicidio, consubstanciada na briga anterior envolvendo os
denunciados e as vitimas, ndo se relevando despropositada a submissao da imputacdo ao
Tribunal do Jari.5. N&o ha necessidade da dendncia relatar em pormenores as razoes,
circunstancias, meio de execucao ou resultado da desavenca anterior indicada a
configuracdo do motivo torpe.6. Apresentado fato concreto, a verificacdo de ser ele razdo
abjeta ou ndo a pratica do homicidio é matéria afeta ao Conselho de Sentenga.7. Recurso
provido.(REsp 1742172/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
13/12/2018, DJe 01/02/2019). Negritei

Desta feita, reconhecendo-se que a pronuncia consubstancia mero juizo de admissibilidade
da acusacéo restringindo-se o magistrado de 1° grau a verificagdo da presenga do fumus
comissi delicti, amatéria deve ser submetida ao Tribunal do Jari, oportunidade em que, de
forma soberana, decidird o Conselho de Sentenca apds o confronto exaustivo das versdes
sobre os fatos em apuragéo.

Por conseguinte, verifico o fumus comissi delicti (existéncia do crime e de indicio de
autoria) devidamente fundamentado pelo juizo monocratico, devendo a matéria ser
submetida a aprecia¢éo do juizo do Tribunal do Jari.

Importante esclarecer que, na fase processual em que o feito se encontra, o juiz verifica
apenas se a acusacao é viavel, deixando o exame mais acurado para os jurados. Somente ndo
serdo admitidas acusaces manifestamente infundadas, pois ha juizo de mera prelibacéo.
Ante 0 exposto e com base no parecer ministerial, conheco do recurso interposto, porém,
nego provimento a pretensdo recursal, para manter a decisdo de prondncia.

E como voto.

Belem/PA, 13 dejulho 2020.

Desa ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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