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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0804418-83.2020.8.14.0000
PACIENTE: JAILSON GOMES MACHADO
AUTORIDADE COATORA: JUiZO DA 12 VARA PENAL DE PARAUAPEBAS

RELATOR(A): Desembargadora VANIA LUCIA CARVALHO DA SILVEIRA

EMENTA

EMENTA: HABEAS CORPUS. ART. 213 C/C ART. 224, ALINEA “A”
DO CPB. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. AUSENCIA DE JUSTA
CAUSA. ILEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO. CRIME
COMETIDO ANTES DA LEI N° 12.015/2009, QUE SE PROCEDIA
MEDIANTE AQAO PENAL PRIVADA. IMPROCEDENCIA.
REPRESENTACAO OFERECIDA PELO GENITOR DA OFENDIDA.
ALEGADA NECESSIDADE DA COMPROVAGAO DE FALTA DE
CONDIGCOES FINANCEIRAS DA FAMILIA. IRRELEVANCIA.
PRECEDENTES DO STF E STJ. ILEGALIDADE DA PRISAO
AFASTADA. DECRETO FUNDAMENTADO. ORDEM DENEGADA.
DECISAO UNANIME.

1. O trancamento da acgéo penal pela via do Habeas Corpus € medida
de excecao, sendo admissivel somente em casos em que afloram
evidente a inocéncia do acusado, a atipicidade da conduta ou a
extingdo da punibilidade, circunstancias essas nao verificadas no caso
em comento.

2. Ndo ha qualquer constrangimento ilegal na a propositura da acao
penal pelo dominus litis ndo esbarra em qualquer ilegalidade, uma vez
gue ha, nos autos, termo de representagcédo do genitor da vitima, contra
o ora paciente. Aliado a isso, a majoritaria jurisprudéncia de nossas
Cortes Superiores, entende ser irrazoavel condicionar a opcdo dos
representantes legais da vitima (ou ao critério econdmico) a propositura
da agéo penal, para excluir da protecdo do Estado parcela das criangas
submetidas a pratica de delitos dessa natureza, ainda que tais delitos
tenham sido cometidos anteriormente a vigéncia da Lei n° 12.015/09.
Portanto, plenamente comprovadas as condi¢cdes de viabilidade para a
instaurag&o do processo.

3. Ademais, em analise de writ anteriormente impetrado em favor do ora
paciente, vé-se que sua prisdo apresenta fundamentacéo idénea, nédo
sO para assegurar a aplicacdo da lei penal e a conveniéncia da
instrucado criminal — dado que ele manteve-se em local incerto e ndo
sabido por longos anos — como também para garantia da ordem
publica, diante da gravissima acusacéo do crime de estupro cometido
contra vitima de 12 (doze) anos idade, cuja acdo resultou em sua
gravidez.
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4. ORDEM DENEGADA a unanimidade, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.

Acérdao

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da Secao de Direito Penal do Tribunal de Justica do
Estado, a unanimidade, DENEGAR a ordem impetrada, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.
Sessdao do Plenario Virtual do Tribunal de Justica do Estado do Para, iniciada aos
dezesseis dias e finalizada aos dezoito dias do més de junho de 2020.
Julgamento presidido pelo Excelentissimo Desembargador Leonam Gondim da Cruz
Junior.

Belém/PA, 18 de junho de 2020.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora

RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus para Trancamento de A¢cdo Penal com pedido de liminar
impetrado em favor de JAILSON GOMES MACHADO, em face de ato do Juizo de
Direito da Vara Penal da Comarca Parauapebas/PA, nos autos do processo de
conhecimento criminal n.° 0000038-05.2009.8.14.0040.

Consta da impetracdo que o paciente foi preso por ordem de prisdo preventiva,
cumprida em 16.04.2020, acusado da suposta pratica do tipo penal descrito nos
jArevogados arts. 214 c/c 224, alinea “a” do CPB, visto que, em meados de outubro
de 2008, fora lavrado Boletim de Ocorréncia Policial para apurar seu suposto
envolvimento sexual com vitima de 12 (doze) anos de idade, sendo que, em
04.12.2008, ele foi interrogado em sede de inquérito policial, restando indiciado em
23.12.2008. Na oportunidade, n&o fora decretada sua constricdo preventiva.

Em 03.03.2009, o dominus litis manifestou-se nos autos, afirmando que o caso em tela
se procedia mediante acdo penal de legitimidade privada, inclusive constatando a
inexisténcia de violéncia real ou grave ameaca.

Passados cinco anos, em 17.04.2014, sobreveio denuncia ministerial, igualmente sem
requerimento da medida segregacionista. A proemial acusatoéria foi recebida em
16.09.2014, sendo, no ato, ordenada a citacdo pessoal do réu. A diligéncia, no
entanto, restou infrutifera, consoante Certiddo Negativa do Oficial de Justica, datada
de 12.12.2014, motivo pelo qual, em 23.06.2015, foi ordenada a sua citagéo editalicia,
com a suspensao do processo e do curso do prazo prescricional.

Apods requerimento ministerial, foi decretada, em 06.04.2018, a custddia preventiva do
paciente, sendo cumprida somente em 16.04.2020, quando o réu foi abordado por
uma equipe de policiais rodoviarios federais. Afirma que, somente nesta ocasido, o réu
tomou conhecimento da existéncia da acdo penal e da medida constritiva.

Requerem os impetrantes o trancamento da acao penal movida contra o paciente,
ante a auséncia de justa causa por ilegitimidade ativa do Ministério Publico para
a propositura da acéo penal, eis que, a época dos fatos, o crime em tela era de
acao penal privada, ex vi do art. 225, caput, do CPB, entdo ainda em vigor.
Referem que, inclusive, ha manifestacdo, nesse sentido, datada de 09.03.2009, do
Promotor de Justica que atuava na Comarca de Parauapebas naquela ocasiao.
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Afirmam, ainda, que o delito apenas se procederia mediante acdo publica em dois
casos: quando a vitima ou seus pais nao pudessem prover as despesas do processo;
ou quando o crime era cometido com abuso do patrio poder, ou da qualidade de
padrasto, tutor ou curador. Tais excec¢Oes, previstas no 81° do mencionado dispositivo,
nao se fazem presentes, contudo, no caso em voga.

Referem que o art. 225 s6 foi alterado pela lei n® 12.015/2009 e, posteriormente,
pela lei 13.719/2018, as quais, todavia, ndo podem ser aplicadas ao presente
caso, eis que posteriores ao cometimento do delito em testilha.

Pugnam, assim, pela concessao liminar da ordem, a fim de que seja expedido o
alvara de soltura em favor do paciente ou, subsidiariamente, sejam-lhe aplicadas
medidas cautelares d iversas, pois a prisdo seria ilegal diante antedita auséncia
de justa causa da acao penal. No mérito, pedem a concessdo da ordem para
trancar a acao penal de n° 0000038-05.2009.8.14.0040, em tramite na 12 Vara
Criminal de Parauapebas/PA, ante a auséncia de legitimidade ativa do Ministério
Pablico para a propositura da acao.

Reservei-me para apreciar o pedido de liminar postulado apés as informacdes
circunstanciadas da autoridade coatora, a qual esclarece que o paciente foi
denunciado pela pratica do delito tipificado no art. 213 c/c art. 224, alinea “a” do CPB
. A inicial acusatoéria narra que o denunciado, no dia 28.10.2008, teria praticado
relacdo sexual com a vitima L. K. L. S., que a época possuia 12 (doze) anos de idade.
Diante disso, os genitores da adolescente levaram os fatos para conhecimento
da autoridade policial.

Informa que os motivos da prisdo do acusado foram expostos na decisdo que decretou
a sua prisédo prevent iva, segundo a qual se tornou imperiosa sua segregacao para o
regular andamento do processo, uma vez que, ao se evadir do distrito da culpa, teria
se furtado a obrigacdo de comparecer aos atos processuais, oferecendo risco a
conveniéncia da instrucdo criminal e a garantia da ordem publica.

Afirma que em 06.04.2018 fora decretada a prisdo preventiva do acusado, tendo o
mandado de prisdo sido cumprido somente na data de 16.04.2020, na comarca de
Santa Inés/MA. Em 24.04.2020 o paciente protocolou pedido de liberdade provisoria,
tendo sido sua custddia cautelar mantida, conforme deciséo do dia 06.05.2020.

Em 13.05.2020 retirou-se o feito da suspensao, bem como, foi determinada a
renovacado das diligéncias para intimacdo pessoal do réu, a fim de que ele
apresentasse resposta escrita no prazo legal, sendo a aludida resposta protocolada no
dia 15.05.2020, estando o feito no aguardo da designacao de audiéncia.

Assevera que consta, das fls. 39 da digitalizac&o, termo de representacao do
genitor da vitima, a teor do que prescrevia o §2° do art. 225 do CPB, com redagao
vigente a época, apesar de ndo se vislumbrar de comprovacao da situacao
financeira da familia da vitima.

Por fim, frisa que fora impetrado, anteriormente, Habeas Corpus em favor do mesmo
paciente, de n°® 0804382-41.2020.8.14.0000, cujas informac@es foram por aquele juizo
prestadas em 13.05.2020.

Nesta Superior Instancia, a Procuradora de Justica Dulcelinda Lobato Pantoja opina
pela denegacao do writ.

E o relatorio.

VOTO

Da andlise acurada dos presentes autos, bem como, com base nas informac¢des do
Juizo processante, constata-se que as alegacdes esposadas pelos ilustres impetrantes
ndo tém procedéncia.
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Requerem os impetrantes o trancamento da acdo penal movida contra o paciente,
ante a auséncia de justa causa por ilegitimidade ativa do Ministério Publico para
a propositura da acao penal, eis que, a época dos fatos, o crime em tela era de
acao penal privada, ex vi do art. 225, caput, do CPB, entdo ainda em vigor, e que
o delito apenas se procederia mediante agéo publica em dois casos: quando a vitima
ou seus pais nao pudessem prover as despesas do processo; ou quando o crime era
cometido com abuso do patrio poder, ou da qualidade de padrasto, tutor ou curador.
Afirmam que tais exceg0des, previstas no 81° do mencionado dispositivo, ndo se fazem
presentes no caso em voga.

A priori, mister frisar que o trancamento da ac¢ao penal pela via do Habeas Corpus é
medida de excecédo, sendo admissivel somente em casos em que afloram evidente a
inocéncia do acusado, a atipicidade da conduta ou a extin¢gdo da punibilidade. Essas
circunstancias, contudo, n&o séo verificadas no caso em comento.

Na hipotese retratada, observa-se que o paciente foi denunciado pela pratica do crime
descrito no art. 213 c/c art. 224, alinea “a” do CPB, por ter, no dia 28.10.2008,
praticado relagcédo sexual com a vitima L. K. L. S., que a época possuia 12 (doze) anos
de idade. O acusado era inquilino do pai da vitima e residia pr6ximo a sua casa, motivo
pelo qual ela passou a ter contato com o réu, que, aproveitando-se da pouca idade e
da ingenuidade da vitima, passou a Ihe fazer promessas e a pediu em namoro. Dessa
forma, o denunciado ganhou a confian¢a da adolescente e, no dia acima mencionado,
foram para um rio, local onde tiveram relacao sexual. ApGs a pratica do ato, a menor
nao teve mais contato com o acusado, no entanto, seus pais tiveram ciéncia dos fatos
porgue a adolescente engravidou do paciente. Diante disso, 0s genitores da
adolescente levaram os fatos para conhecimento da autoridade policial.

Extrai-se que a propositura da acao penal pelo dominus litis ndo esbarra em
gualquer ilegalidade.

Isto, porque apesar de, a época dos fatos, o entdo vigente art. 225, caput, do CPB
dispor que o crime de estupro com violéncia presumida (pelo fato de a vitima ser
menor de 14 anos) somente se procederia mediante queixa, seu 81°, inciso |, dispunha
gue se poderia proceder, entretanto, mediante acdo publica, se a vitima ou seus pais
nao pudessem prover as despesas do processo, sem privar-se de recursos
indispensaveis a manutencao prépria ou da familia.

Nao obstante a afirmacé&o dos ilustres impetrantes, no sentido de que o caso em tela
nao se enquadra nessa excec¢ao, vé-se, das informacdes judiciais, que ha termo de
representacao do genitor da vitima, informando que quer representar contra o
ora paciente, inexistindo, contudo, comprovacado da situacao financeira da
familia da vitima.

Ressalto que, de fato, as fls. 123 da impetracéo, verifiquei a existéncia do supracitado
termo (ID 3116928), remetido pela magistrada coatora, assim redigido:

“Aos 23 do més de abril do ano de Dois Mil e treze (2013), nesta cidade de
Parauapebas estado do Para, na Delegacia de Policia Civil (DEAM), presente a
Dra. Maria Regina Cardoso Rodrigues, Delegada de Policia Civil, comigo,
escriva ao final assinado COMPARECEU:GEDEAO PEREIRA DE SOUSA,
brasileiro, casado, motorista, natural de Redencdo/PA, nascido em 04/04/1974,
filho de Supriano Vieira de Sousa e Judite Pereira da Silva, 05 filhos, ensino
fundamental completo, residente e domiciliado na Rua S&o Jorge n° 313,
Guanabara, nesta cidade, telefone 094-91740478 e 91752934. Neste ato o
depoente na presenca da Autoridade Policial comunica que quer representar
judicialmente contra o nacional JAILSON GOMES MACHADO, brasileiro,
convivente, natural de Altamira do Maranhdo/Ma, nascido aos 16/04/1987, filho
de Jodo do nascimento Machado e Eusenir Gomes Machado, lavrador, 02 filhos,
ensino fundamental incompleto, RG n°® 0277685222004-7 SSP/MA, residente e
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domiciliado na rua Sao Jorge n° 296-B, Guanabara, nesta cidade, telefone n°
094-81441588. Devido o mesmo ter abusado sexualmente a adolescente (...) na
época com 12 anos, crime previsto no art. 217-A do CPB. E nada mais disse e
nem lhe foi perguntado. (...)"

Em que pese ser cedico que o art. 225 so foi alterado pela lei n® 12.015/2009 e,
posteriormente, pela lei 13.719/2018, as quais ndo podem ser aplicadas ao presente
caso, eis que posteriores ao cometimento do delito em testilha, € entendimento
consolidado pelas Cortes Superiores o fato de que é irrazoavel condicionar a opcao
dos representantes legais da vitima (ou ao critério econdmico) a propositura da acao
penal, para excluir da protecdo do Estado parcela das criancas submetidas a pratica
de delitos dessa natureza, ainda que tais delitos tenham sido cometidos anteriormente
a vigéncia da Lei n°® 12.015/09, verbis:

Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL, PENAL E PROCESSUAL PENAL.
HABEAS CORPUS. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR CONTRA MENOR. 1.
Ndo podem prevalecer decisbes contraditérias do Poder Judiciario cuja
consequéncia seja a negativa de acesso a Justica e 0 esvaziamento da protecao
integral da crianga, prevista constitucionalmente (art. 227). 2. O art. 225 do
Cddigo Penal, na sua redacao original, previa que em crimes como o dos
presentes autos somente se procedia mediante queixa, salvo se a vitima fosse
pobre ou tivesse ocorrido abuso do patrio-poder. O dispositivo vigeu por décadas
sem que fosse pronunciada a sua inconstitucionalidade ou néo recepgao. 3. A
Lei n® 12.015, de 07.08.2009, modificou o tratamento da matéria, passando a
prever acdo publica incondicionada no caso de violéncia sexual contra menor. 4.
Na situacdo concreta aqui versada, o Poder Judiciario considerou, por decisédo
transitada em julgado, descabido o oferecimento de queixa-crime pelo pai da
vitima, entendendo tratar-se de crime de acao penal publica. Se o STF vier a
considerar, no presente habeas corpus, que ndo é admissivel a acdo penal
publica, a consequéncia seria a total desprotecdo da menor e a impunidade do
crime. 5. A vista da excepcionalidade do caso concreto, o art. 227 da CF/88
paralisa a incidéncia do art. 225 do Cddigo Penal, na redacao originaria, e
legitima a propositura da acdo penal publica. Aplicacdo do principio da proibicdo
de protecéo deficiente. Precedente. 6. Ordem denegada. (STF - HC 123971,
Relator(a): TEORI ZAVASCKI, Relator(a) p/ Acorddao: ROBERTO BARROSO,
Tribunal Pleno, julgado em 25/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-123
DIVULG 14-06-2016 PUBLIC 15-06-2016)

PENAL. RECURSO ESPECIAL E AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. VITIMAS MENORES DE 14 ANOS.
HEDIONDEZ. RECONHECIMENTO. CONSECTARIOS. COMBINACAO DE
LEIS. IMPOSSIBILIDADE. CONTINUIDADE DELITIVA. FRA(;/:\O DE
AUMENTO. NUMERO DE DELITOS. PENA ACIMA DE 8 ANOS DE
RECLUSAO. REGIME FECHADO. ART. 33, § 2°, "A", DO CP.
REPRESENTAQAO. FORMALIDADE. DESNECESSIDADE. PROTEQAO DA
VITIMA CRIANCA. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO. ART. 619 DO
CPP. OMISSOES. NAO OCORRENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
NAO COMPROVACAO. MERA CITACAO DE EMENTAS. AGRAVO NAO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Quando
do julgamento dos EREsp n. 1.225.387/RS, ocorrido em 28/8/2013, a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal pacificou o entendimento acerca do carater
hediondo dos delitos de estupro e de atentado violento ao pudor, ainda que
praticados com violéncia presumida, cometidos antes da vigéncia da Lei n.
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12.015/2009. 2. Omissis. 3. Omissis. 4. Omissis. 5. Omissis. 6. Omissis. 7.

Doutrina e jurisprudéncia sado uniformes em afirmar gue a representacao
prescinde de qualquer formalidade, sendo suficiente a demonstracdo do
interesse da vitima em autorizar a persecucdo criminal. 8. Esta Corte tem
entendido que é irrazoavel condicionar a opcao dos representantes legais da
vitima (ou ao critério econdémico) para excluir da protecdo do Estado parcela das
criancas submetidas a pratica de delitos dessa natureza. Vale dizer, é descabida
a necessidade de acdo dos pais guando o bem juridico protegido é indisponivel,
gual seja, a liberdade sexual de crianca de menos de 9 anos a época dos fatos,
que, conquanto ndo tenha sofrido violéncia real, ndo tem capacidade de
determinacdo dos seus atos, dada a sua vulnerabilidade. 9. Omissis. 10.

Omissis. 11. Omissis. (REsp 1472027/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 06/11/2017)

HABEAS CORPUS. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR CONTRA CRIANCA
DE 6 ANOS PRATICADO ANTES DA EDICAO DA LEI 12.015/09. ALEGACAO
DE ILEGITIMIDADE DO MP COM BASE NA ANTIGA REDACAO DO ART. 225
DO CPB QUE TINHA COMO REGRA A ACAO PENAL PRIVADA. ACAO PENAL
PUBLICA PREVISTA PARA A VITIMA HIPOSUFICIENTE. NORMA ANTERIOR
A CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988 QUE DESIGNOU ESPECIAL ATENCAO
AS CRIANCAS E AOS ADOLESCENTES. INCOMPATIBILIDADE DO ART. 225
DO CPB (ANTIGA REDACAQO) COM A ORDEM CONSTITUCIONAL VIGENTE.
NAO RECEPCAO, PELA CONSTITUICAO DA REPUBLICA, DO ART. 225 DO
CPB (ANTIGA REDACAO). PARECER MINISTERIAL PELA DENEGAGCAO DO
WRIT. ORDEM DENEGADA. 1. O art. 225 do CPB, em sua antiga redacao,
excepionava apenas dois casos em que seriam cabiveis a Acdo Penal Publica
para 0s crimes sexuais praticados contra vulneraveis: (a) se a vitima ou seus
pais ndo pudessem prover as despesas do processo, sem privar-se de recursos
indispensaveis a manutencdo prépria ou da familia ou (b) se o crime fosse
cometido com abuso do patrio poder, ou da gualidade de padrasto, tutor ou
curador (8 10., I e Il). 2. A Carta Politica de 1988, entretanto, designou especial
atencdo as criancas e aos adolescentes e previu que cabe ndo sé a familia, mas
também ao Estado assegurar a crianca todos os direitos ali previstos. A partir
dessa premissa, ndo me parece razoavel que a protecao jurisdicional do Estado,
em caso de um crime hediondo de extrema gravidade e praticado contra uma
menor, seja reservada apenas a um reduzido nimero de criancas, com fulcro
exclusivamente em sua situacdo econdémica. 3. A subordinagédo da punibilidade
dos crimes contra a liberdade sexual praticado contra menores a seus
representantes legais é claramente incompativel com o texto constitucional em
vigor, portanto correta a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu néo ter sido
o art. 225 do CPB recepcionado pela Constituicdo de 1988. 4. Assim, o
Ministério Publico é parte legitima para propor a Acdo Penal instaurada para
verificar a pratica de atentado violento ao pudor contra crianca,
independentemente da condicdo financeira da mesma. 5. Parecer do MPF pela
denegacao do writ. 6. Ordem denegada. (STJ - HC 148.136/DF, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 22/02/2011,
DJe 21/03/2011)

Assim, ndo ha que se falar em falta de justa causa para a acédo penal, visto que a
conduta do paciente amolda-se perfeitamente ao tipo penal pelo qual foi denunciado, e
a inicial vem acompanhada de varias provas sobre a materialidade e autoria, ndo
havendo que se falar em ilegitimidade ativa do Ministério Publico para a propositura da
acao penal, existindo, como visto, plenas condi¢des de viabilidade para a instauracao
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do processo.
De outra banda, em analise de writ anteriormente impetrado pelos mesmos causidicos
em favor do ora paciente (HC n°® 0804382-41.2020.8.14.0000), também de minha
relatoria, vé-se que o decreto prisional, assim como a deciséo indeferitoria do
pleito revogatorio, apresentam fundamentacédo idénea, ndo so para assegurar a
aplicacao da lei penal e a conveniéncia da instrucdo criminal, dado que ele
manteve-se em local incerto e ndo sabido por longos anos, fato a revelar seu intento
de frustrar a acdo da Justica; como também para garantia da ordem publica, diante
da gravissima acusacao do crime de estupro de vulneravel (conjuncédo carnal),
cometido contra vitima, a época, de 12 (doze) anos idade, cuja acao resultou na
gravidez da adolescente.
Desta feita, ndo se verifica qualquer constrangimento ilegal a ser sanado por meio do
presente writ.
Ante o exposto, acompanhando o parecer ministerial, DENEGO a ordem impetrada.
E o voto.

Belém/PA, 18 de junho de 2020.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora

Belém, 19/06/2020
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Trata-se de Habeas Corpus para Trancamento de Acdo Penal com pedido de liminar
impetrado em favor de JAILSON GOMES MACHADO, em face de ato do Juizo de
Direito da Vara Penal da Comarca Parauapebas/PA, nos autos do processo de
conhecimento criminal n.° 0000038-05.2009.8.14.0040.

Consta da impetracdo que o paciente foi preso por ordem de prisdo preventiva,
cumprida em 16.04.2020, acusado da suposta préatica do tipo penal descrito nos
jarevogados arts. 214 c/c 224, alinea “a” do CPB, visto que, em meados de outubro
de 2008, fora lavrado Boletim de Ocorréncia Policial para apurar seu suposto
envolvimento sexual com vitima de 12 (doze) anos de idade, sendo que, em
04.12.2008, ele foi interrogado em sede de inquérito policial, restando indiciado em
23.12.2008. Na oportunidade, nédo fora decretada sua constricdo preventiva.

Em 03.03.2009, o dominus litis manifestou-se nos autos, afirmando que o caso em tela
se procedia mediante acao penal de legitimidade privada, inclusive constatando a
inexisténcia de violéncia real ou grave ameaca.

Passados cinco anos, em 17.04.2014, sobreveio denuncia ministerial, igualmente sem
requerimento da medida segregacionista. A proemial acusatéria foi recebida em
16.09.2014, sendo, no ato, ordenada a citacdo pessoal do réu. A diligéncia, no
entanto, restou infrutifera, consoante Certiddo Negativa do Oficial de Justica, datada
de 12.12.2014, motivo pelo qual, em 23.06.2015, foi ordenada a sua citagao editalicia,
com a suspensao do processo e do curso do prazo prescricional.

Apds requerimento ministerial, foi decretada, em 06.04.2018, a custddia preventiva do
paciente, sendo cumprida somente em 16.04.2020, quando o réu foi abordado por
uma equipe de policiais rodoviarios federais. Afirma que, somente nesta ocasiao, o réu
tomou conhecimento da existéncia da acédo penal e da medida constritiva.

Requerem os impetrantes o trancamento da acao penal movida contra o paciente,
ante a auséncia de justa causa por ilegitimidade ativa do Ministério Publico para
a propositura da acao penal, eis que, a época dos fatos, o crime em tela era de
acao penal privada, ex vi do art. 225, caput, do CPB, entdo ainda em vigor.
Referem que, inclusive, ha manifestagédo, nesse sentido, datada de 09.03.2009, do
Promotor de Justica que atuava na Comarca de Parauapebas naquela ocasiéo.
Afirmam, ainda, que o delito apenas se procederia mediante acdo publica em dois
casos: quando a vitima ou seus pais nao pudessem prover as despesas do processo;
ou quando o crime era cometido com abuso do patrio poder, ou da qualidade de
padrasto, tutor ou curador. Tais excecdes, previstas no 81° do mencionado dispositivo,
nao se fazem presentes, contudo, no caso em voga.

Referem que o art. 225 s6 foi alterado pela lei n® 12.015/2009 e, posteriormente,
pela lei 13.719/2018, as quais, todavia, ndo podem ser aplicadas ao presente
caso, eis que posteriores ao cometimento do delito em testilha.

Pugnam, assim, pela concesséao liminar da ordem, a fim de que seja expedido o
alvara de soltura em favor do paciente ou, subsidiariamente, sejam-lhe aplicadas
medidas cautelares d iversas, pois a prisédo seria ilegal diante antedita auséncia
de justa causa da acao penal. No mérito, pedem a concessdo da ordem para
trancar a acdo penal de n° 0000038-05.2009.8.14.0040, em tramite na 12 Vara
Criminal de Parauapebas/PA, ante a auséncia de legitimidade ativa do Ministério
Pablico para a propositura da acao.

Reservei-me para apreciar o pedido de liminar postulado apés as informacdes
circunstanciadas da autoridade coatora, a qual esclarece que o paciente foi
denunciado pela pratica do delito tipificado no art. 213 c/c art. 224, alinea “a” do CPB
. A inicial acusatdria narra que o denunciado, no dia 28.10.2008, teria praticado
relacdo sexual com a vitima L. K. L. S., que a época possuia 12 (doze) anos de idade.
Diante disso, os genitores da adolescente levaram os fatos para conhecimento
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da autoridade policial.

Informa que os motivos da prisdo do acusado foram expostos na decisdo que decretou
a sua prisédo prevent iva, segundo a qual se tornou imperiosa sua segregacao para o
regular andamento do processo, uma vez que, ao se evadir do distrito da culpa, teria
se furtado a obrigacdo de comparecer aos atos processuais, oferecendo risco a
conveniéncia da instrucao criminal e a garantia da ordem publica.

Afirma que em 06.04.2018 fora decretada a prisdo preventiva do acusado, tendo o
mandado de prisdo sido cumprido somente na data de 16.04.2020, na comarca de
Santa Inés/MA. Em 24.04.2020 o paciente protocolou pedido de liberdade provisoria,
tendo sido sua custddia cautelar mantida, conforme decisédo do dia 06.05.2020.

Em 13.05.2020 retirou-se o feito da suspensao, bem como, foi determinada a
renovacado das diligéncias para intimacédo pessoal do réu, a fim de que ele
apresentasse resposta escrita no prazo legal, sendo a aludida resposta protocolada no
dia 15.05.2020, estando o feito no aguardo da designacao de audiéncia.

Assevera que consta, das fls. 39 da digitalizac&o, termo de representacao do
genitor da vitima, a teor do que prescrevia o 82° do art. 225 do CPB, com redacéo
vigente a época, apesar de ndo se vislumbrar de comprovacao da situacao
financeira da familia da vitima.

Por fim, frisa que fora impetrado, anteriormente, Habeas Corpus em favor do mesmo
paciente, de n® 0804382-41.2020.8.14.0000, cujas informac¢des foram por aquele juizo
prestadas em 13.05.2020.

Nesta Superior Instancia, a Procuradora de Justica Dulcelinda Lobato Pantoja opina
pela denegacéo do writ.

E o relatorio.
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Da andlise acurada dos presentes autos, bem como, com base nas informac¢des do
Juizo processante, constata-se que as alegacdes esposadas pelos ilustres impetrantes
nao tém procedéncia.

Requerem os impetrantes o trancamento da acdo penal movida contra o paciente,
ante a auséncia de justa causa por ilegitimidade ativa do Ministério Publico para
a propositura da acdo penal, eis que, a época dos fatos, o crime em tela era de
acao penal privada, ex vi do art. 225, caput, do CPB, entdo ainda em vigor, e que
o delito apenas se procederia mediante acdo publica em dois casos: quando a vitima
ou seus pais ndo pudessem prover as despesas do processo; ou quando o crime era
cometido com abuso do patrio poder, ou da qualidade de padrasto, tutor ou curador.
Afirmam que tais excec¢des, previstas no 81° do mencionado dispositivo, ndo se fazem
presentes no caso em voga.

A priori, mister frisar que o trancamento da acao penal pela via do Habeas Corpus é
medida de excegéo, sendo admissivel somente em casos em que afloram evidente a
inocéncia do acusado, a atipicidade da conduta ou a extincdo da punibilidade. Essas
circunstancias, contudo, ndo sao verificadas no caso em comento.

Na hipotese retratada, observa-se que o paciente foi denunciado pela préatica do crime
descrito no art. 213 c/c art. 224, alinea “a” do CPB, por ter, no dia 28.10.2008,
praticado relacdo sexual com a vitima L. K. L. S., que a época possuia 12 (doze) anos
de idade. O acusado era inquilino do pai da vitima e residia pr6ximo a sua casa, motivo
pelo qual ela passou a ter contato com o réu, que, aproveitando-se da pouca idade e
da ingenuidade da vitima, passou a lhe fazer promessas e a pediu em namoro. Dessa
forma, o denunciado ganhou a confianca da adolescente e, no dia acima mencionado,
foram para um rio, local onde tiveram relacdo sexual. ApGs a prética do ato, a menor
nao teve mais contato com o acusado, no entanto, seus pais tiveram ciéncia dos fatos
porque a adolescente engravidou do paciente. Diante disso, 0s genitores da
adolescente levaram os fatos para conhecimento da autoridade policial.

Extrai-se que a propositura da acao penal pelo dominus litis ndo esbarra em
gualquer ilegalidade.

Isto, porque apesar de, a época dos fatos, o entdo vigente art. 225, caput, do CPB
dispor que o crime de estupro com violéncia presumida (pelo fato de a vitima ser
menor de 14 anos) somente se procederia mediante queixa, seu 81°, inciso I, dispunha
gue se poderia proceder, entretanto, mediante acdo publica, se a vitima ou seus pais
ndo pudessem prover as despesas do processo, sem privar-se de recursos
indispensaveis a manutencao prépria ou da familia.

N&o obstante a afirmacédo dos ilustres impetrantes, no sentido de que o caso em tela
nao se enquadra nessa excec¢ao, vé-se, das informacdes judiciais, que ha termo de
representacao do genitor da vitima, informando que quer representar contra o
ora paciente, inexistindo, contudo, comprovacéado da situacao financeira da
familia da vitima.

Ressalto que, de fato, as fls. 123 da impetracéo, verifiquei a existéncia do supracitado
termo (ID 3116928), remetido pela magistrada coatora, assim redigido:

“Aos 23 do més de abril do ano de Dois Mil e treze (2013), nesta cidade de
Parauapebas estado do Pard, na Delegacia de Policia Civil (DEAM), presente a
Dra. Maria Regina Cardoso Rodrigues, Delegada de Policia Civil, comigo,
escriva ao final assinado COMPARECEU:GEDEAO PEREIRA DE SOUSA,
brasileiro, casado, motorista, natural de Redencao/PA, nascido em 04/04/1974,
filho de Supriano Vieira de Sousa e Judite Pereira da Silva, 05 filhos, ensino
fundamental completo, residente e domiciliado na Rua S&o Jorge n° 313,
Guanabara, nesta cidade, telefone 094-91740478 e 91752934. Neste ato o
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depoente na presenca da Autoridade Policial comunica que quer representar
judicialmente contra o nacional JAILSON GOMES MACHADO, brasileiro,
convivente, natural de Altamira do Maranhdo/Ma, nascido aos 16/04/1987, filho
de Jodo do nascimento Machado e Eusenir Gomes Machado, lavrador, 02 filhos,
ensino fundamental incompleto, RG n°® 0277685222004-7 SSP/MA, residente e
domiciliado na rua Séo Jorge n° 296-B, Guanabara, nesta cidade, telefone n°
094-81441588. Devido o mesmo ter abusado sexualmente a adolescente (...) na
época com 12 anos, crime previsto no art. 217-A do CPB. E nada mais disse e
nem lhe foi perguntado. (...)"

Em que pese ser cedico que o art. 225 so foi alterado pela lei n® 12.015/2009 e,
posteriormente, pela lei 13.719/2018, as quais ndo podem ser aplicadas ao presente
caso, eis que posteriores ao cometimento do delito em testilha, € entendimento
consolidado pelas Cortes Superiores o fato de gue é irrazoavel condicionar a opcao
dos representantes legais da vitima (ou ao critério econémico) a propositura da acao
penal, para excluir da protecao do Estado parcela das criancas submetidas a pratica
de delitos dessa natureza, ainda gue tais delitos tenham sido cometidos anteriormente
a vigéncia da Lei n°® 12.015/09, verbis:

Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL, PENAL E PROCESSUAL PENAL.
HABEAS CORPUS. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR CONTRA MENOR. 1.
Nao podem prevalecer decisbes contraditorias do Poder Judiciario cuja
consequéncia seja a hegativa de acesso a Justica e 0 esvaziamento da protecao
integral da crianga, prevista constitucionalmente (art. 227). 2. O art. 225 do
Codigo Penal, na sua redacéao original, previa que em crimes como o dos
presentes autos somente se procedia mediante queixa, salvo se a vitima fosse
pobre ou tivesse ocorrido abuso do patrio-poder. O dispositivo vigeu por décadas
sem que fosse pronunciada a sua inconstitucionalidade ou néo recepc¢éao. 3. A
Lei n° 12.015, de 07.08.2009, modificou o tratamento da matéria, passando a
prever agdo publica incondicionada no caso de violéncia sexual contra menor. 4.
Na situacdo concreta aqui versada, o Poder Judiciario considerou, por decisdo
transitada em julgado, descabido o oferecimento de queixa-crime pelo pai da
vitima, entendendo tratar-se de crime de acdo penal publica. Se o STF vier a
considerar, no presente habeas corpus, que ndo é admissivel a acdo penal
publica, a consequéncia seria a total desprotecdo da menor e a impunidade do
crime. 5. A vista da excepcionalidade do caso concreto, o art. 227 da CF/88
paralisa a incidéncia do art. 225 do CAddigo Penal, na redacao originaria, e
legitima a propositura da agéo penal publica. Aplicacdo do principio da proibicdo
de protecéo deficiente. Precedente. 6. Ordem denegada. (STF - HC 123971,
Relator(a): TEORI ZAVASCKI, Relator(a) p/ Acérdao: ROBERTO BARROSO,
Tribunal Pleno, julgado em 25/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-123
DIVULG 14-06-2016 PUBLIC 15-06-2016)

PENAL. RECURSO ESPECIAL E AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. VIiTIMAS MENORES DE 14 ANOS.
HEDIONDEZ. RECONHECIMENTO. CONSECTARIOS. COMBINACAO DE
LEIS. IMPOSSIBILIDADE. CONTINUIDADE DELITIVA. FRACAO DE
AUMENTO. NUMERO DE DELITOS. PENA ACIMA DE 8 ANOS DE
RECLUSAO. REGIME FECHADO. ART. 33, § 2°, "A", DO CP.
REPRESENTACAO. FORMALIDADE. DESNECESSIDADE. PROTECAO DA
VITIMA CRIANCA. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO. ART. 619 DO
CPP. OMISSOES. NAO OCORRENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
NAO COMPROVACAO. MERA CITACAO DE EMENTAS. AGRAVO NAO
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CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Quando
do julgamento dos EREsp n. 1.225.387/RS, ocorrido em 28/8/2013, a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal pacificou o entendimento acerca do carater
hediondo dos delitos de estupro e de atentado violento ao pudor, ainda que
praticados com violéncia presumida, cometidos antes da vigéncia da Lei n.
12.015/2009. 2. Omissis. 3. Omissis. 4. Omissis. 5. Omissis. 6. Omissis. 7.

Doutrina e jurisprudéncia sdo uniformes em afirmar gue a representacao
prescinde de gualguer formalidade, sendo suficiente a demonstracdo do
interesse da vitima em autorizar a persecucdo criminal. 8. Esta Corte tem
entendido gue é irrazoavel condicionar a opcdo dos representantes legais da
vitima (ou ao critério econémico) para excluir da protecdo do Estado parcela das
criancas submetidas a pratica de delitos dessa natureza. Vale dizer, é descabida
a necessidade de acdo dos pais quando o bem juridico protegido € indisponivel,
gual seja, a liberdade sexual de crianca de menos de 9 anos a época dos fatos,
gue, conquanto ndo tenha sofrido violéncia real, ndo tem capacidade de
determinacdo dos seus atos, dada a sua vulnerabilidade. 9. Omissis. 10.

Omissis. 11. Omissis. (REsp 1472027/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 06/11/2017)

HABEAS CORPUS. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR CONTRA CRIANCA
DE 6 ANOS PRATICADO ANTES DA EDICAO DA LEI 12.015/09. ALEGACAO
DE ILEGITIMIDADE DO MP COM BASE NA ANTIGA REDACAO DO ART. 225
DO CPB QUE TINHA COMO REGRA A ACAO PENAL PRIVADA. ACAO PENAL
PUBLICA PREVISTA PARA A VITIMA HIPOSUFICIENTE. NORMA ANTERIOR
A CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988 QUE DESIGNOU ESPECIAL ATENCAO
AS CRIANCAS E AOS ADOLESCENTES. INCOMPATIBILIDADE DO ART. 225
DO CPB (ANTIGA REDACAQO) COM A ORDEM CONSTITUCIONAL VIGENTE.
NAO RECEPCAO, PELA CONSTITUICAO DA REPUBLICA, DO ART. 225 DO
CPB (ANTIGA REDACAO). PARECER MINISTERIAL PELA DENEGACAO DO
WRIT. ORDEM DENEGADA. 1. O art. 225 do CPB, em sua antiga redacéo,
excepionava apenas dois casos em que seriam cabiveis a Acdo Penal Publica
para 0s crimes sexuais praticados contra vulneraveis: (a) se a vitima ou seus
pais ndo pudessem prover as despesas do processo, sem privar-se de recursos
indispensaveis a manutencdo prépria ou da familia ou (b) se o crime fosse
cometido com abuso do patrio poder, ou da gualidade de padrasto, tutor ou
curador (8 10., | e Il). 2. A Carta Politica de 1988, entretanto, designou especial
atencado as criancas e aos adolescentes e previu que cabe ndo sé a familia, mas
também ao Estado assegurar a crianca todos os direitos ali previstos. A partir
dessa premissa, ndo me parece razoavel que a protecao jurisdicional do Estado,
em caso de um crime hediondo de extrema gravidade e praticado contra uma
menor, seja reservada apenas a um reduzido nimero de criancas, com fulcro
exclusivamente em sua situacdo econémica. 3. A subordinacéo da punibilidade
dos crimes contra a liberdade sexual praticado contra menores a seus
representantes legais é claramente incompativel com o texto constitucional em
vigor, portanto correta a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu néo ter sido
o art. 225 do CPB recepcionado pela Constituicdo de 1988. 4. Assim, o
Ministério Publico é parte legitima para propor a Acdo Penal instaurada para
verificar a pratica de atentado violento ao pudor contra crianca,
independentemente da condicdo financeira da mesma. 5. Parecer do MPF pela
denegacéo do writ. 6. Ordem denegada. (STJ - HC 148.136/DF, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 22/02/2011,
DJe 21/03/2011)
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Assim, ndo ha que se falar em falta de justa causa para a acédo penal, visto que a
conduta do paciente amolda-se perfeitamente ao tipo penal pelo qual foi denunciado, e
a inicial vem acompanhada de vérias provas sobre a materialidade e autoria, ndo
havendo que se falar em ilegitimidade ativa do Ministério Publico para a propositura da
acao penal, existindo, como visto, plenas condi¢des de viabilidade para a instauracao
do processo.
De outra banda, em analise de writ anteriormente impetrado pelos mesmos causidicos
em favor do ora paciente (HC n°® 0804382-41.2020.8.14.0000), também de minha
relatoria, vé-se que o decreto prisional, assim como a deciséo indeferitoria do
pleito revogatorio, apresentam fundamentacédo idénea, ndo s6 para assegurar a
aplicacdo da lei penal e a conveniéncia da instrucdo criminal, dado que ele
manteve-se em local incerto e ndo sabido por longos anos, fato a revelar seu intento
de frustrar a agdo da Justica; como também para garantia da ordem publica, diante
da gravissima acusacao do crime de estupro de vulneravel (conjuncao carnal),
cometido contra vitima, a época, de 12 (doze) anos idade, cuja acao resultou na
gravidez da adolescente.
Desta feita, ndo se verifica qualquer constrangimento ilegal a ser sanado por meio do
presente writ.
Ante o exposto, acompanhando o parecer ministerial, DENEGO a ordem impetrada.
E o voto.

Belém/PA, 18 de junho de 2020.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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EMENTA: HABEAS CORPUS. ART. 213 C/C ART. 224, ALINEA “A”
DO CPB. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. AUSENCIA DE JUSTA
CAUSA. ILEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO. CRIME
COMETIDO ANTES DA LEI N° 12.015/2009, QUE SE PROCEDIA
MEDIANTE AQAO PENAL PRIVADA. IMPROCEDENCIA.
REPRESENTACAO OFERECIDA PELO GENITOR DA OFENDIDA.
ALEGADA NECESSIDADE DA COMPROVAGAO DE FALTA DE
CONDIGCOES FINANCEIRAS DA FAMILIA. IRRELEVANCIA.
PRECEDENTES DO STF E STJ. ILEGALIDADE DA PRISAO
AFASTADA. DECRETO FUNDAMENTADO. ORDEM DENEGADA.
DECISAO UNANIME.

1. O trancamento da ac¢éo penal pela via do Habeas Corpus € medida
de excecao, sendo admissivel somente em casos em que afloram
evidente a inocéncia do acusado, a atipicidade da conduta ou a
extingdo da punibilidade, circunstancias essas nao verificadas no caso
em comento.

2. Ndo h& qualquer constrangimento ilegal na a propositura da acao
penal pelo dominus litis ndo esbarra em qualquer ilegalidade, uma vez
qgue ha, nos autos, termo de representacédo do genitor da vitima, contra
0 ora paciente. Aliado a isso, a majoritaria jurisprudéncia de nossas
Cortes Superiores, entende ser irrazoavel condicionar a opcdo dos
representantes legais da vitima (ou ao critério econdmico) a propositura
da acgéo penal, para excluir da protecdo do Estado parcela das criangas
submetidas a pratica de delitos dessa natureza, ainda que tais delitos
tenham sido cometidos anteriormente a vigéncia da Lei n° 12.015/09.
Portanto, plenamente comprovadas as condi¢des de viabilidade para a
instauragéo do processo.

3. Ademais, em analise de writ anteriormente impetrado em favor do ora
paciente, vé-se que sua prisao apresenta fundamentacéo idénea, nédo
sO para assegurar a aplicacdo da lei penal e a conveniéncia da
instrucado criminal — dado que ele manteve-se em local incerto e ndo
sabido por longos anos — como também para garantia da ordem
publica, diante da gravissima acusac¢éo do crime de estupro cometido
contra vitima de 12 (doze) anos idade, cuja acdo resultou em sua
gravidez.

4. ORDEM DENEGADA a unanimidade, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.

Acérdéao

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da Secao de Direito Penal do Tribunal de Justica do
Estado, a unanimidade, DENEGAR a ordem impetrada, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.
Sesséao do Plenario Virtual do Tribunal de Justica do Estado do Para, iniciada aos
dezesseis dias e finalizada aos dezoito dias do més de junho de 2020.
Julgamento presidido pelo Excelentissimo Desembargador Leonam Gondim da Cruz
Junior.

Beléem/PA, 18 de junho de 2020.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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