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12TURMA DE DIREITO PENAL.

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO — 00006618820198140020.

COMARCA: Gurupa.

RECORRENTE: Gabriel Pinto dos Santos (Adamor G. Malcher — OAB/PA 5361)

RECORRIDO: Justica Publica

PROCURADOR(A) DE JUSTICA: Luis Cesar Tavares Bibas.

RELATORA: MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO. )

EMENTA: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO DA DEFESA. HOMICIDIO QUALIFICADO. RECURSO
DEFENSIVO. MERITO. PEDIDO ABSOLVICAO NEGATIVA DE AUTORIA. NAO CONFIGURADA. Ha
pressupostos aptos a embasar a pronincia. Materialidade delitiva provada pelos laudos periciais. Indicios de
autoria presentes diante da prova testemunhal. Para justificar a impronincia por negativa de autoria, é
necesséria a total auséncia destes indicios, 0 que ndo ocorre no presente caso. A prondncia € mero juizo de
admissibilidade da acusagdo, cabendo ao Tribunal do JUri, apreciar o mérito. PRONUNCIA MANTIDA.
PEDIDO DE ABSOLVICAO PELA EXCLUDENTE DE ILICITUDE DO ESTADO DE NECESSIDADE.
NAO CARACTERIZACAO. No restou comprovado nos autos, o perigo inevitavel, concreto e atual,
caracteristico do estado de necessidade, conforme se verifica nas provas dos autos, pois a conduta perpetrada
pelo recorrente ndo era a Unica exigivel diante da situacdo concreta, ndo sendo suficiente a mera alegacdo da
excludente, sem qualquer fundamento. IMPROVIDO.

Vistos e etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Turma de Direto Penal,
por unanimidade, em conhecer do recurso e negar provimento, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.

Sala de SessBes do Tribunal de Justica do Estado do Para, realizada aos trés dias do més de
dezembro do ano de dois mil e dezenove.

Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
Relatora

RELATORIO

Trata-se de Recurso em Sentido Estrito interposto por Gabriel Pinto dos Santos, impugnando ar.
decisdo proferida pelo MM. Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Gurupa que o
pronunciou como incurso nas sancdes punitivas do artigo 121, § 2°, inciso 1V c/c artigo 14, Il do
Cadigo Penal, a fim de que sejam submetidos a julgamento pelo Tribunal do Jiri.

Consta na dendncia que no dia 05/11/2017, por volta das 20h, nas proximidades do Clube
Amazonas, o recorrente Gabriel Pinto dos Santos, juntamente com Ailton Ferreira Gongalves,
chegara em uma motocicleta, tendo Ailton, sem permitir qualquer chance de defesa, efetuado disparo
de arma de fogo, atingindo o peito da vitima Danilo Santos de Almeida. Em seguida, empreenderam
fuga.

O recorrente foi pronunciado e inconformado interpds o presente recurso em sentido estrito, onde
pugna em suas razoes (fls. 161/163) pela impronuncia, sob argumento de auséncia de indicios do
delito contra a vida, nos termos do artigo 414 do Cédigo de Processo Penal. Ndo sendo este o
entendimento, requer a absolvigdo sumaria, diante da existéncia da excludente de ilicitude do estado
de necessidade.

Nas contrarrazoes, as fls. 457/461 o Ministério Publico de 1° Grau, manifestou-se
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pelo conhecimento e improvimento do recurso.

Em atencdo ao art. 589 do Cédigo de Processo Penal, foi mantida a decisdo de prondncia, asfls. 176-
V.

A seguir, os autos foram remetidos ao Orgdo Ministerial de 2° Grau, que apresentou parecer de lavra
do Procurador de Justica Luis Cesar Tavares Bibas, que se pronunciou pelo conhecimento e
improvimento do recurso em sentido estrito.

E o relatdrio. Sem revisio.

VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso e passo a sua apreciagdo.

A defesa objetiva a impronuncia do recorrente, sob argumento de auséncia de indicios do delito
contra a vida, nos termos do artigo 414 do Codigo de Processo Penal. Nao sendo este o
entendimento, requer a absolvic¢éo diante da existéncia da excludente de ilicitude do estado de
necessidade.

Extrai-se dos autos que no dia 05/11/2017, por volta das 20h, nas proximidades do Clube Amazonas,
o recorrente Gabriel Pinto dos Santos, juntamente com Ailton Ferreira Gongalves, chegara em uma
motocicleta, tendo Ailton, sem permitir qualquer chance de defesa, efetuado disparo de arma de
fogo, atingindo o peito da vitima Danilo Santos de Almeida. Em seguida, empreenderam fuga.

A materialidade do delito resta sobejamente comprovada pelo Laudo e prontuarios de atendimento
médico defls. 21 do IPL e asfls. 100-171, os quais atestam que o paciente foi vitima de agressao por
arma de fogo com ferimento (orificio) de entrada na regiéo torécica superior. Hemitérax macico.

Com relagdo aos indicios de autoria, estes também estdo presentes. Vejamos.

A testemunha Naiara Santos de Almeida, irma da vitima, respondeu perante o Juizo, in verbis:

[...] que nunca pediu a Cleide e Maria Fransuely parairem até a delegacia; Que a Cleide Souza procurou a
depoente e disse que viu o fato; Que Cleide apontou Raimunda Fransuely como testemunha também, que viu
tudo; Que a depoente registrou 0 BO e 0 Delegado pediu duas testemunhas; Que Cleide foi juntamente com a
depoente na delegacia; Que ndo tem conhecimento do desentendimento entre Ailton e Danilo, pois Danilo ndo
conta em casa 0 gque acontece na rua; Que ndo reconheceram a pessoa que estava ha moto juntamente com
Ailton; Que nem mesmo Danilo reconheceu quem estava pilotando a motocicleta que conduziu Ailton; Que
Cleide e Fransuely reconheceram que Ailton deu o tiro; Que seu irméo, Danilo, ficou com sequela respiratoria

[.]

A vitima, Danilo Santos de Almeida, declarou em Juizo:

[...] Que j& haviaum desentendimento pretérito com o acusado Ailton, narrando que certa vez estava de moto,
pilotada por Jeferson. Que Ailton vinha na moto e quase se bateram; Que por conta disso Ailton desceu da
moto e desferiu um soco na boca do depoente e tentaram se atirar pedras e tijolo; Que no dia dos fatos em
julgamento tentou entrar no Clube do Amazonas, mas foi barrado por ser menor de idade; Que chamou
Raimunda Fransuely para irem procurar a namorada do depoente, mas ndo encontraram; Que ficou nas
proximidades do Clube Amazonas, sentado namoto de Raimunda Fransuely; Que neste momento viu Ailton se
aproximar de moto com mais uma pessoa; Que ndo reconheceu esta outra pessoa; Que néo conhecia Gabriel,
gue ndo sabia quem era ele; Que Ailton tirou uma arma de uma mochila e atirou no peito do depoente; Que em
nenhum momento tentou ferir Gabriel, pois nem o conhecia; Que os fatos ocorreram por volta
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das 20h00; Que a motocicleta que conduzia Ailton parou préximo de onde o depoente estava, mas ndo tem
nocao da distancia em metros, mas afirma que viu quando fugiram — o piloto e Ailton; Que s6 lembra até ai,
pois sua vista foi escurecendo; Que no momento do crime ndo houve nenhuma briga; Que néo teve chance de
defesa, pois ndo viu Ailton chegando; Que acredita que a policia disse para Ailton que podia matar o depoente
gue ndo ia dar em nada; Que Lalau, seguranca da festa, viu o depoente e o levou para o hospital; Que foi
internado e transferido no dia seguinte; Que ficou internado 26 (vinte e seis) dias; Que se chegasse um pouco
mais tarde teria morrido, pois seu pulméao ja estava cheio de sangue; Que ainda sente faltade ar e aaaficou
alojada em seu corpo, ndo foi possivel tira-la; Que ndo ouviu 0 momento que os acusados chegaram, pois
estava distraido. Apenas viu quando Ailton ja lhe apontava a arma e viu que eram 02 (dois) individuos; Que
ndo sabe quantos processos responde, porque andava com Kedinho e as vezes ndo era o depoente, mas 0s
acusavam por andar com tais companhias; Que no dia desta primeira briga com Ailton, néo tentou furé-lo, e
ndo tinha arma alguma; Que andava em turma, mas no dia da primeira briga estava s6 com Jeferson; Que no
dia do crime também ndo estava com turma; Que Cleide e Raimunda ndo viram o depoente ser ferido; Que
neste dia ndo estava com Paulinho, que ndo andava mais com Paulinho; Que nédo consegue indicar outras
pessoas gque tenham visto 0 momento do crime; Que acredita que os segurancas da festa viram [...].

Olielson Martins Fonseca, testemunha de defesa, respondeu perante o Juizo:

[...] Que conhece 0 Gabriel da escola; Que Gabriel ndo é envolvido com crimes ou drogas; Que atualmente
Gabriel é casado e 0 mesmo, antes do fato, trabalhava no Comercial Ramos; Que no dia dos fatos estava no
culto, que terminou por volta das 21h; Que Gabriel pegou uma carona com o depoente para ir trocar de sapato;
Que no caminho Ailton chamou Gabriel para conversar e Gabriel foi com Ailton; Que entdo no dia seguinte
soube do acontecido; Que naigreja Gabriel € de boa; Que ndo viu para onde Gabriel e Ailton foram; Que
conhece Ailton como seguranca de festas e mototéxi [...].

Diego Lima Barriga, testemunha de defesa, asseverou em Juizo:

[...] Que conhece Ailton de algum tempo, do trabalho; Que conhece Danilo de nome, pois é pessoa que sempre
se envolve em confusdo, briga e assalto; Que sabe que em um dia, proximo ao hotel Vitéria, e amoto em que
Danilo e José Jeferson estavam quase bateu na moto de Ailton; Que os dois voltaram com pedra para atirar em
Ailton; Que neste dia Ailton apanhou bastante e pedia para ndo Ihe matarem; Que acerca dos crime que
vitimou Danilo, nada sabe; Que ouviu comentarios que Ailton seria o responsavel [...].

A testemunha de defesa Dhemerson Pereira Santos, , respondeu:

[...] Que morano mesmo bairro que Ailton desde a infancia, que trabalha de mototaxi e seguranca de festas;
Que presenciou o diaem que Ailton, Danilo e Jose Jeferson brigaram; Que Danilo jogou uma pedra na cabega
de Ailton que ndo o atingiu; Se tivesse atingido certamente ele ndo estaria vivo; Que no dia do crime, o
depoente estava em casa e apenas soube, no dia seguinte, que Ailton havia atirado em Danilo [...].

O acusado Ailton Ferreira Gongalves, respondeu:

[...] Quejabrigou com Danilo e Jeferson em oportunidade pretérita, quando eles atentaram contra a sua vida;
Que chegou a procurar Danilo para questiona-lo sobre os fatos; Que nesse dia, ndo trabalhou de seguranga no
Clube Amazonas, mas trabalhou no dia anterior na montagem do palco para o individuo de prenome Claudio;
Que foi cobrar Claudio pelo servico prestado, no dia dos fatos, no Clube Amazonas e ha companhia de
Gabriel; Que chamou Gabriel por ndo estar em condic¢des de dirigir, pois minutos antes quase sofrera um
acidente na direcdo da sua motocicleta; Que € mototaxista; Que ndo bebe e ndo sabe a razdo de quase ter se
acidentado, mas assim mesmo pediu a ajuda de Gabriel; Que retornou ao clube amazonas com Gabriel,
instante em que, enquanto Gabriel foi estacionar a moto, vieram dois individuos armados na diregdo do
depoente, um deles era Danilo; Que estava armado e, como Danilo fez 0 gesto de que sacaria uma arma, se
adiantou e efetuou o disparo que atingiu Danilo; Que anda armado para a sua protec&o, pois atua como
seguranca em festas; Que perdeu a arma no retorno pra casa, |ogo apds a ocorréncia; Que Gabriel estava atras
dele no momento do
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disparo; Que agiu em legitima defesa de Gabriel, pois outros individuos que faziam parte do mesmo grupo de
Danilo foram na direcéo dele; Que ndo sabe se Danilo estava armado; Que ap0s ser alvejado, Danilo correu
baleado; Que sb atirou em Danilo por acreditar que naquele momento ele atentaria contra a sua vida; Que nédo
mirou no peito, simplesmente puxou a arma da mochila e atirou [...].

O acusado Gabriel Pinto dos Santos, em juizo, respondeu:

[...] Que a pedido de Ailton estava conduzindo a moto no dia dos fatos; Que foram até o clube amazonas
cobrar um dinheiro de Ailton; Que ficou esperando Ailton do lado de fora da festa; Que Ailton entrou na festa
e quando retornou pediu para que o depoente fosse com ele embora depressa; Que no caminho de volta para
casa, Ailton contou sobre o ocorrido, afirmando que atirou em Danilo porque ele veio na sua dire¢cdo com uma
faca; Que ndo sabia que Ailton estava armado; Que Ailton o convidou para pegar um dinheiro com Claudio;
Que ndo tinha nenhuma desavenga com Danilo; Que Danilo ndo gosta muito da sua familia, pois alguns
integrantes sdo segurangas; Que ficou na esquina da festa e ndo ouviu o disparo da arma, pois 0 som estava ato

L.

PEDIDO DE IMPRONUNCIA EM RAZAO DA AUSENCIA DE INDICIOS DA OCORRENCIA
DO DELITO:

Conforme se extrai das provas contidas nos autos, ha pressupostos aptos a embasar a deciséo de
prondncia, pois a materialidade delitiva esta provada pel os laudos periciais de levantamento de local
e exame médico-legal. Ja os indicios de autoria estao presentes prova pessoal testemunhal e
instrutdria, cujo teor esta acima transcrito.

Nos crimes dolosos contra a vida, impera o principio in ddbio pro societat, em que estando presentes
0S pressupostos supramencionados, pronuncia-se o réu, a fim de que a questdo seja analisada pelo
Tribunal do Jari.

Como cedico, a prondncia é mero juizo de admissibilidade da acusacéo, cabendo ao Tribunal do Jari,
o verdadeiro juiz da causa, apreciar 0 mérito. Assim, pode ser baseada em juizo de mera suspeita,
sendo suficiente o convencimento do Magistrado acerca da existéncia do crime e de indicios de sua
autoria, nos termos do artigo 413 do Cédigo de Processo Penal. Neste sentido:

APELACAO CRIMINAL. ARTIGO 121, §2°, INCISOS | E IV, DO CODIGO PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ABSOLVICAO DOS REUS. DECISAO DOS JURADOS MANIFESTAMENTE
CONTRARIA AS PROVAS CONTIDAS NOS AUTOS. ARGUMENTO IMPROCEDENTE.
CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO DO RECURSO. VOTAQAO UNANIME. 01- Preenchidos os
pressupostos objetivos e subjetivos de admissibilidade, o apelo deve ser conhecido. 02 - A Constituicéo da
Republica Federativa do Brasil, em seu artigo 5°, inciso XXXVIII, ainea‘c’, reconhece ainstitui¢do do juri
popular, assegurando a soberania de seus veredictos. 03 — (...) quando a decisdo dos jurados for
manifestamente contréria & prova dos autos, ndo af eta a soberania dos veredictos, uma vez que a hova decisdo
também serd dada pelo Tribunal do Jari (in MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional’ ed. rev. e atual.
até a EC n®91, de 19 de fevereiro de 2016, S0 Paulo: Atlas, 2016). 04 - N&o obstante os judici0sos argumentos
do apelante, apds a detida andlise dos autos, ndo se vislumbra que a decisdo dos jurados de que Jodo Davi de
Melo, Evandro Marcolino Caixeta e Domingos Correia Bibiano ndo concorreram para a pratica dos homicidios
em questdo deu-se de modo contrério as provas ai colhidas. O que se constata, na verdade, € que o conselho de
sentenca, simplesmente, optou por uma das teses a ele exposta. I nexiste, portanto, nulidade a ser reconhecida
em segundainstancia. 05. Conhecimento e improvimento recursais. 06. Decisio unanime.

TJPA — AP 0002118-22.2001.8.14.0028 — Rel. Des. Leonam Gondim — 32 Turma— Jugado 02/03/17.

No mais, para que se justifique aimpronincia, sob o0 argumento da negativa de autoria, € necessaria
atotal auséncia destes indicios que possa ser identificada de
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maneira fécil pelo Juiz da causa, 0 que ndo ocorre no presente caso, devendo o réu ser submetido a
julgamento perante o Tribunal do Jari.

PEDIDO DE EXCLUSAO DE ILICITUDE DE ESTADO DE NECESSIDADE:

Quanto ao pedido de absolvicdo sumaria fundado na excludente de ilicitude de estado de
necessidade, igualmente ndo prospera, na medida em que ndo restou comprovado nos autos, 0 perigo
inevitéavel, concreto e atual, caracteristico do estado de necessidade, conforme se extrai dos
depoimentos colhidos em Juizo.

Para absolver o réu sob justificativa de ter praticado o crime pautado na excludente de ilicitude sdo
necessarias provas inescusaveis de que a mesma ocorreu. Nao ha como prosperar as alegacoes de
estado de necessidade quando a conduta perpetrada pelo recorrente ndo era a Unica exigivel diante da
situagdo concreta, ndo sendo suficiente a mera alegacdo da excludente, sem qualquer fundamento.
Sobre o assunto, colaciono julgados, in verbis:

APELACAO PENAL - ART. 16, PARAGRAFO UNICO, INC. IV, DA LEI N° 10.826/2003 - PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO - 1) ABSOLVI(;AO PELA EXCLUDENTE DE
ILICITUDE DO ESTADO DE NECESSIDADE - IMPOSSIBILIDADE - NAO DEMONSTRADA A
OCORRENCIA DE PERIGO ATUAL E CONCRETO A SER EVITADO UNICAMENTE COM A
PRATICA DA CONDUTA TIPICA [..] 1. Para configuragio da excludente de ilicitude do estado de
necessidade é indispensavel que reste demonstrada a existéncia de perigo concreto e atual, a ser evitado
unicamente através da prética da conduta tida como penal mente tipica, ndo sendo suficiente a mera alegacéo de

perigo eventual ou incerto, como na hipétese Recurso conhecido e improvido. [...]
TJPA — AP 0000488-52.2011.8.14.0501 — Re. Vania Bitar — 22 Turma— J. 30/10/2018.

Pelo exposto, ndo merece acolhimento a tese defensiva que objetiva a absolvicdo suméria do
recorrente quanto ao crime de homicidio em razdo do estado de necessidade, diante da néo
comprovacdo dos requisitos para a excludente de ilicitude.

Isto posto, em harmonia com o parecer ministerial, conhego do recurso em sentido estrito interposto

pela defesa e nego-Ihe provimento.
E voto.

Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
Relatora
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