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Recorrente: BANCO BMG SA.

Advogado (a): SERGIO ANTONIO FERREIRA GALVAO

Recorrido(a): FRANCISCO ODILON COELHO

Advogado (a): CEZAR AUGUSTO REZENDE RODRIGUES

Origem: JUIZADO ESPECIAL CIVIL DA VARA UNICA DE GARRAFAO DO NORTE
Relator: JUIZ MAX NEY DO ROSARIO CABRAL

EMENTA: RECURSO INOMINADO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAISE
MORAIS. INVERSAO DO ONUS PROBATORIO MANTIDA. HIPERVULNERAVEL, TEOR
DO ART. 39, IV, DA LEI N°8.078/90. EMPRESTIMO FRAUDULENTO. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DO BANCO REU. DANO MORAL CONFIGURADO. QUANTUM
INDENIZATORIO ADEQUADO. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1.Trata-de de Recurso Inominado em que séo partes na lide Francisco Odilon Coelho, recorrido, e
Banco ITAU BMG S.A., recorrente. Alega a parte autora que em Julho/2014 teve indevidamente
langado em seu beneficio previdenciario um contrato de empréstimo realizado pelo réu, no valor de
R$ 1.439,74 (um mil quatrocentos e trinta e nove reais e setenta e quatro centavos), sendo
descontado mensalmente parcelas de R$ 44,20 (quarenta e quatro reais e vinte centavos), valores que
vém sendo descontados até a presente data. Aduz ainda que os referidos empréstimos jamais foram
contratados pelo autor, que o autor é pessoa idosa, que recebe pensao de 01 (um) sal&rio minimo,
gue referido desconto em sua pensdo diminui sua capacidade de provimento de alimentos e
medicamentos. Por fim, pugna pelo cancelamento deste, inversdo do énus da prova, tutela de
urgéncia, devolucéo do valor descontado de forma devidamente corrigida e em dobro e indenizacdo
por danos morais, no valor de 30 (trinta) salarios minimos.

2. Primafacie, em decisdo interlocutéria, o juizo concedeu aliminar pleiteada, para determinar que o
reguerido no prazo maximo de cinco dias suspendesse o0 desconto mensal na parcela de empréstimo
no valor de R$ 44,20 nos proventos de aposentadoria do autor, até decisdo final do feito, sob pena de
multa por descumprimento no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), em prol da parte autora.

3. Em sentenca, o juizo julgou parcialmente procedente a presente demanda, para extinguir o
processo com resolugdo de mérito, concedendo ainversdo do 6nus probatorio a parte autora. Aindao
juizo verificou que o contrato trazido pela parte ré ndo condizia com a assinatura constante do
documento do autor, tratando-se de contrato fraudulento. Por tudo, o juizo julgou parciamente
procedente o pedido, confirmando a decisdo liminar que concedeu os descontos do empréstimo,
declarando nulo o contrato de empréstimo de n° 546632694, lancado em nome da parte autora,
condenando a parte ré aos danos morais no valor de R$ 5.304,00 (cinco mil trezentos e quatro reais)
e indenizacdo por danos materiais no valor de R$ 1.768,00 (um mil setecentos e sessenta e oito reais)
tudo a ser pago no prazo de 15 dias, devidamente corrigidos pelo INPC e acrescido de juros
moratérios simples de 1% ao més, excluindo-se do total da condenacdo a quantiae R$ 1.439,74 (um
mil quatrocentos e trinta e nove reais e setenta e quatro centavos), ja recebida pela parte autora como
crédito no contrato.

4. A parte Recorrente alega a inaplicabilidade da inversdo do 6nus da prova, haja vista que o banco
ndo tem como obter os extratos de conta corrente em outra instituicdo financeira;, que houve
regularidade na contratacao, tendo sido o valor contratado disponibilizado por TED ao Recorrido;
por isso, alega a inexisténcia de danos materiais e morais, haja vista que ndo houve ilicito por parte
do Banco, ora Recorrente; que o dano moral seja reduzido o quantum indenizatorio.
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5. Acolho o Recurso por estarem presentes 0s pressupostos de admissibilidade.

6. Nas preliminares de mérito alegadas, mantém-se a inversdo do dnus probatério, haja vista que se
trata o Recorrido de parte hipossuficiente narelagdo de consumo, ateor do que prelaciona o art. 6°
do CDC. Nesse sentido, verifica-se que o Recorrido € pessoa anafabeta e idosa, sendo o que se pode
falar de hipervulneraveis, devendo, portanto, o judiciario proteger com maior zelo consumidores que
se enquadram neste conceito, mais precisamente o consumidor com idade avancada, o consumidor
com pouco conhecimento intelectual e o consumidor em condigéo social néo privilegiada, conforme
dispde o art. 39, IV, daLei n°8.078/90.

7. Na andlise do contelido féatico-probatorio, verifica-se que a assinatura constante do contrato néo
condiz com a assinatura do Recorrido no seu documento de identidade, além do que o autor afirma
n&o ter solicitado o empréstimo, nem ter assinado referido contrato, assim, trata-se de um contrato de
empréstimo bancério fraudulento. Apesar do TED no nome do Recorrido, entende-se que este sofreu
fraude, haja vista que ndo foi 0 mesmo que assinou, ou pactuou com o referido contrato, havendo
responsabilidade objetiva do banco, que ndo tomou as devidas cautelas para impedir tal intento, ndo
mantendo a seguranca exigida pelo sistema bancario, devendo assim, arcar com eventuais prejuizos
sofridos pelo consumidor.

8. O Valor daindenizagdo por dano moral fixado em R$ 5.340,00 (cinco mil trezentos e quarenta
reais), se mostra razoavel e proporcional a situacéo dos autos, hdo merecendo reparo neste grau
revisor, de maneira que ndo acolho o pleito darecorrente em viarecursal para minorar a indenizagao,
€is que a empresa ré é reincidente em praticar atos dessa natureza. Situacdo do caso concreto, que
extrapola qualquer limite de razoabilidade ou toleréncia

9. Portanto, mantenho a sentencga de 1° grau, para que permaneca o dano material e o moral, tendo
sido este ultimo fixado em R$ 5.340,00 (cinco mil trezentos e quarenta reais), em atencéo as
circunstancias da lide, a gravidade do ilicito praticado e aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, juntamente com os danos materiais nos moldes da sentenca a quo.

10. Por todo o exposto, voto pelo conhecimento e ndo provimento do recurso, mantendo-se a
sentenca incélume por seus proprios fundamentos. Condeno o recorrente no pagamento das custas

processuais e dos honoréarios advocaticios, fixados em 20% (vinte por cento) do valor da
condenacdo, em virtude do ndo provimento do recurso

Belém, 02 de outubro de 2019.

Juiz MAX NEY DO ROSARIO CABRAL
Relator —Turma Recursal Permanente dos Juizados Especiais
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