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EMENTA: APELA(;AO CRIMINAL. ROUBO MAJORADO. ART. 157, 82°, INCISO |, DO CPB.
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. SENTENCA CONDENATORIA. DOSIMETRIA. REFORMA.
DESCLASSIFICACAO DO CRIME DE ROUBO CONSUMADO PARA ROUBO TENTANDO,
COM A REDUQAO DA PENA EM 2/3 (DOIS TERCOS) PELO RECONHECIMENTO DA
TENTATIVA. IMPOSSIBILIDADE. DELITO CONSUMADO. PROVA TESTEMUNHAL
SEGURA. PALAVRA DA VITIMA. INVERSAO DA POSSE DA RES SUBTRAIDA QUE
FICOU EM PODER DO APELANTE, AINDA QUE POR CURTO ESPACO DE TEMPO. FUGA.
PERSEGUICAO. DESNECESSIDADE DA POSSE MANSA E PACIFICA DA RES. EXCLUSAO
DA MAJORANTE DO EMPREGO DE ARMA. MATERIA SUMULADA. DESNECESSIDADE
DA APREENSAO E PERICIA PARA COM PROVACAO DE SEU POTENCIAL OFENSIVO.
CIRCUNSTANCIA QUE PODE SER EVIDENCIADA POR OUTROS MEIOS DE PROVA.
ARMA QUE FOI APREENDIDA COM O ACUSADO NO MOMENTO DA PRISAO EM
FLAGRANTE. AUTO DE APRESENTA(;AO E APREENSAO DE OBJETO. PROVA
MATERIAL. SUMULA N° 14 DO TJE/PA. REDUCAO DA PENA-BASE AO MINIMO LEGAL.
FAVORABILIDADE DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DO ART. 59 DO CPB.
OBSERVANCIAS DAS SUMULAS DO TJE/PA. PLEITO PREJUDICADO. PENA-BASE QUE
JA FOI FIXADA NA SENTENCA NO MINIMO LEGAL PARA O CRIME DE ROUBO EM 04
(QUATRO) ANOS DE RECLUSAO E 10 (DEZ) DIAS-MULTA. RECONHECIMENTO DA
CIRCUNSTANCIA ATENUANTE DA CONFISSAO. ART. 65, INCISO |11, ALINEA D, DO CP.
ATENUANTE RECONHECIDA NA SENTENCA, NO ENTANTO, NAO APLICADA NO
QUANTUM DA PENA, TENDO EM VISTA QUE A PENA-BASE FOI DOSADA NO MINIMO
LEGAL NA PRIMEIRA FASE DE APLICACAO DE PENA. SUMULA N°231 DO STJ. A PENA
NAO PODE SER REDUZIDA AQUEM DO MINIMO LEGAL NA SEGUNDA FASE DE
APLICA(;AO DA REPRIMENDA. PENA JUSTA QUE DEVE SER MANTIDA. MODIFICA(;AO
DO REGIME PRISIONAL DE PENA. IMPOSSIBILIDADE. PENA FINAL DE 05 (CINCO)
ANOS E 04 (QUATRO) MESES DE RECLUSAO E 13 (TREZE) DIAS-MULTA QUE CONDIZ
COM A FIXAQAO DO REGIME INICIAL SEMIABERTO PARA O CUMPRIMENTO DE
PENA, NOS TERMOS DO ART. 33, §2°, ALINEA B, DO CPB. PENA INALTERADA, REGIME
MANTIDO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

1. O crime de roubo consuma-se com 0 mero apossamento da res por parte do agente, ou seja, no
momento em que a coisa subtraida sai da esfera de dominio do seu dono, mesmo que
temporariamente. In casu, o0 apelante chegou a fugir com ares furtiva, cumprindo todas as fases do
iter criminis, incabendo assim o reconhecimento do crime tentado, vez que houve a inverséo da
posse da res subtraida, a qual ficou em poder do apelante, ainda que por curto espaco de tempo, até
ser efetivada sua prisdo, conforme a palavra da vitima e os depoimentos testemunhais, inclusive, a
confisséo judicial do acusado.

2. Acercada exclusdo da majorante do emprego de arma, a matéria encontra-se sumulada (Simula n®
14 do TJE/PA), assim enunciada: E desnecesséria a apreensio
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da arma ou a realizagdo de pericia, a fim de que seja atestado o seu potencial lesivo, para a
caracterizagdo da causa de aumento de pena prevista no art. 157, 82°, inciso |, do CP, se por outros
meios de prova possa ser comprovado o seu efetivo emprego na pratica delitiva. A majorante do art.
157, 82°, inciso |, do Cédigo Penal, pode ser evidenciada por qualquer meio de prova, em especial
pel os depoimentos da vitima ouvida no decorrer dainstrugdo processual.

3. Como o acusado confessou a pratica delituosa em sede pré-processual e judicial, teoricamente,
teria direito ao reconhecimento das circunstancias atenuantes previstas no art. 65, incisos |
(menoridade relativa) e lll, alinea d (confissdo espontanea), do CPB, o que, de fato, foi feito pela
juiza sentenciante. Vale ressaltar, entretanto, que, a magistrada fixou a pena-base em 04 (quatro)
anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa, ou seja, no minimo legal estabelecido para o crime de roubo,
motivo pelo qual, apesar de reconhecé-las como existentes, ndo péde ser aplicada as referidas
atenuantes, vez que, nesta fase, a pena ndo pode ser reduzida aguém do minimo legal, conforme
redacdo contida na Simula 231 do STJ, que assim se pronuncia: A incidéncia da circunstancia
atenuante ndo pode conduzir a reducdo da pena-base abaixo do minimo legal.

4. In casu, a pena definitiva ficou em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, em razéo
disto, ndo ha o que se falar sobre mudanca de regime de cumprimento inicial da pena, pois a
natureza do regime aberto ndo comporta a reprimenda aplicada no caso concreto, nos termos do art.
33, 829, alinea c, do CPB. Assim, para que fosse estipulado o regime aberto, seria necessario que o
condenado ndo fosse reincidente (ele ndo €) e a penafosse igual ou inferior a4 (quatro) anos, o que
ndo € o caso dos autos, estando correta a aplicagdo do regime semiaberto na sentenca e a sua
manutengdo nesta instancia superior, ndo havendo que se falar em violagdo das Simulas n° 718 e
719 do STF e 440 do STJ. Dessaforma, a reprimenda fixada resta justa, correta e proporcional, néo
havendo que se falar em modificacdo do regime prisional para o aberto, vez que a fixagdo do regime
semiaberto corresponde ao disposto no art. 33, §2°, alinea b, do CPB.

5. Recurso conhecido e improvido, & unanimidade.

Acordao

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da 12 Turma de Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado
do Parg, a unanimidade, em conhecer do recurso e lhe negar provimento, nos termos do voto
da Desembargadora Relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos quatro dias do més de junho
de 2019.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Edwiges de
Miranda L obato.

Belém/PA, 04 de junho de 2019.

Desembargadora VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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APELADA: A JUSTICA PUBLICA (PROMOTORA DE JUSTICA SANDRA FERNANDES DE OLIVEIRA
GONCALVES)

PROCURADORA DE JUSTICA: DULCELINDA LOBATO PANTOJA

RELATORA: DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRA

RELATORIO

Leandro do Nascimento Vilar interpds Recurso de Apelacdo Criminal, inconformado com a
sentenca prolatada em 16/04/2018, as fls. 143/150-v, pela MM, Juiza de Direito Titular da
12Vara Criminal da Capital/PA, Dra. Clarice Maria de Andrade Rocha, que o condenou a
uma pena de 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e 13 (treze) dias-multa, a ser
cumprida em regime inicial semiaberto, pela pratica da conduta delitiva tipificada no art.
157, 82°, inciso |, do CPB (roubo majorado pelo emprego de arma).

Narra a peca acusatéria (fls. 02/03) que, no dia 05/06/2010, a vitima Célio Miguel Barradas
de Almeida esperava por um amigo quando viu o denunciado Leandro do Nascimento Vilar
passar por ele em uma bicicleta, retornando logo em seguida Ihe apontando um revélver e
mandando este entregar seus pertences (uma carteira e um aparelho celular). Ainda em fuga,
o denunciado foi perseguido pelo vizinho da vitima que estava em uma motocicleta, e,
posteriormente, abordado por policiais militares que avistaram a perseguicdo durante uma
ronda nas proximidades do local, interceptando o denunciado dentro de uma casa.

Em razdes recursais (fls. 161/170), a defesa do apelante requer a reforma da sentenca com a
desclassificagcdo para roubo tentado, com a reducdo da pena em 2/3 (dois tercos) pelo
reconhecimento da tentativa, vez que o crime ndo Se consumou por circunstancias alheias a
vontade do réu. Requer também o afastamento da majorante do uso de arma, por falta de
pericia nos autos, ndo havendo comprovagdo da potencialidade lesiva da arma supostamente
utilizada.

Ainda no que tange a dosimetria da pena, clama pela reducéo da pena-base para 0 minimo
legal por ndo subsistir o fundamento do agravamento, bem como a aplicacéo das Simulas
do TJE/PA referentes a questdo da pena, com a incidéncia da atenuante da confissédo
espontanea, prevista no art. 65, inciso Il1, alinea d, do CPB, eis que o acusado admitiu a
prética delituosa na modalidade tentada. Caso a pena seja cominada no minimo legal, a
defesa requer a alteracao do regime prisional inicial, do semiaberto para o aberto,
observando as Sumulas 718 e 719 do STF e 440 do STJ.

Clama pelo conhecimento e provimento do recurso, além do prequestionamento das
matérias tratadas no presente apelo, para fim de interposi¢do de eventual recurso na esfera
superior.

Em contrarrazdes (fls. 172/175), a Promotora de Justica rebate os argumentos da defesa,
clamando pelo improvimento do recurso interposto com a manutencdo da decisdo recorrida
em sua integralidade.

Nesta Superior Instancia, a Procuradora de Justica Dulcelinda Lobato Pantoja, na condi¢éo
de Custos Legis, manifesta-se pelo conhecimento e desprovimento do recurso interposto
(parecer de fls. 180/185-v).

E relatorio. A douta revisio da Excelentissima Senhora Desembargadora
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Maria Edwiges de Miranda L obato.
VOTO
Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

MERITO:
1. Dadesclassificag@o do crime de roubo consumado para roubo tentado, com a reducéo da
pena referente ao reconhecimento da tentativa em 2/3 (dois tergos). Improcedéncia.

O réu Leandro pleiteia que o crime de roubo pelo qual foi condenado, seja classificado na
forma tentada, limitando-se a defender que teria sido interceptado por transeuntes,
principalmente um vizinho da vitima que passava de motocicleta no local, logo apés a
subtracdo da res furtiva, devendo incidir no cémputo da pena a minorante referente a
tentativa em seu patamar de 2/3 (dois tercos).

No tocante a pretendida desclassificacdo para o crime de roubo na sua modalidade tentada,
tal tese mostra-se absolutamente insubsistente e carente de qualquer amparo fético-juridico.
Conforme se extrai dos autos, o réu, de fato, praticou o crime de roubo majorado com
emprego de arma contra a vitima Célio Miguel Barradas de Almeida, tendo subtraido a
carteira e o aparelho celular da mesma. Apds a consumagao do delito, o acusado evadiu-se
do local, tendo a vitima recebido o0 apoio de seu vizinho e de policiais que passaram a
perseguir o acusado, que foi preso no interior de uma casa, apos invadi-la para se esconder.
Portanto, observa-se claramente que o apelante chegou a fugir com ares furtiva, cumprindo
todas as fases do iter criminis, no caso: acdo, nexo causal e resultado, ndo cabendo, assim, o
reconhecimento de crime tentado, vez que houve ainversdo da posse da res subtraida, a qual
ficou em poder do apelante, ainda que por curto espaco de tempo, até ser efetivada sua
prisdo, ressaltando que, os bens subtraidos foram recuperados, aém da arma de fogo usada
no assalto.

Como cedico, o crime de roubo consuma-se com 0 mero apossamento da res por parte do
agente, ou sgja, N0 momento em que a coisa subtraida sai da esfera de dominio de seu dono,
mesmo gue temporariamente, logo, a posse tranquila da coisa ndo se mostra indispensavel
para a consumagao do delito.

Nesse sentido:

Penal. Recurso especial. Art. 155, 84°, incisos | e 1V, do Cadigo Penal. Tentativa. Inocorréncia. Pena aquém do
minimo. Inaplicabilidade. Simula 231/STJ. Aplicag&o analdgica da majorante do roubo com concurso de
agentes. Impossibilidade. | - O delito de furto se consuma no momento em que o agente se torna possuidor da
res subtraida, pouco importando que a posse seja ou ndo mansa e pacifica. Il - Para que o agente se torne
possuidor, é prescindivel que ares saia da esfera de vigilancia da vitima, bastando que cesse a clandestinidade
(Precedentes do STJ e do c. Pretorio Excelso). 111 - "A jurisprudéncia do STF (cf. RE 102.490, 17.9.87,
Moreira; HC 74.376, 12 T., Moreira, DJ 7.3.97; HC 89.653, 12 T., 6.3.07, Levandowski, DJ 23.03.07),
dispensa, para a consumagado do furto ou do roubo, o critério da saida da coisa da chamada "esfera de
vigilanciadavitima' e se contenta com a verificagdo de que, cessada a clandestinidade ou a violéncia, o agente
tenhatido a posse da "res furtiva', ainda que
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retomada, em seguida, pela perseguicdo imediata" (cf. HC 89958/SP, 12 Turma, Rel. Ministro Sepulveda
Pertence, DJ 27/04/2007). IV - A pena privativa de liberdade ndo pode ser fixada abaixo do minimo legal com
supedaneo em meras atenuantes (Precedentes e Simulan.® 231 - STJ). V - A qualificadora do 84° do art. 155
do CP néo se confunde, em seus efeitos, com a majorante do §2° do art. 157 do CP. Recurso especial provido.
(Superior Tribunal de Justica, Quinta Turma, Resp 932031/ Recurso Especial 2007/0056868-9, Ministro Felix
Fischer, Julgado em 26/02/2008, DJe 14/04/2008).

Com efeito, a investida contra a forma consumada do delito de roubo n&o apresentou base
juridica suficiente a reforma do proferido ato decisério, notadamente pelos mais recentes
posicionamentos, tanto de Tribunais Estaduais quanto do STJ, acerca do tema, nos quais se
tem entendido que a inversdo da posse do bem subtraido ha de ser tida como elemento
essencial para o reconhecimento do roubo consumado. Interpretacdo compativel com a
teoria da apprehensio ou amotio.

Nesse sentido, cito julgado do nosso E. Tribunal de Justica:

EMENTA: APELAC}AO CRIMINAL. ART. 157, CAPUT DO CPB. APLICA(;AO DO CRIME DE ROUBO
EM SUA FORMA TENTADA. TESE IMPROCEDENTE. O DELITO DE ROUBO, ASSIM COMO O DE
FURTO, CONSUMA-SE COM A SIMPLES INVERSAO DA RES, MESMO QUE POR UM CURTO
PERIODO DE TEMPO. PRECEDENTE CITADO: SUMULA 582 DO STJ. PRETENDIDA REANALISE
DA DOSIMETRIA PENAL, POR ALEGADO ERRO IN JUDICANDO, BEM COMO APLICAQAO DA
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA NO PATAMAR DE 1/6 (UM SEXTO) DA PENA.
PRETENSAO INFUNDADA. PENA IMPOSTA DE FORMA IDONEA, LEVANDO-SE EM
CONSIDERACAO TODOS OS DITAMES LEGAIS PARA TANTO, TENDO SIDO CONSTATADA
VARIAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS AO APELANTE, MAS ESTIPULADA A
PENA BASE BEM PROXIMO AO SEU MINIMO LEGAL, A QUAL FOI, APOS APLICACAO DE
ATENUANTE, REDUZIDA PARA SEU MINIMO LEGAL, IMPOSSIBILITANDO, ASSIM, O DECOTE
MAIOR NA PENA, EM VIRTUDE DA MESMA JA ESTAR EM SEU MINIMO LEGAL. SUMULA 231
DO STJ. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. (AP n° 0021962-
22.2009.8.14.0401, Acorddo n° 187.184, 32 Turma de Direito Penal, Relator Des. Raimundo Holanda Reis,
julgado em 20/03/2018).

APELACAO CRIMINAL —ART. 157, §2°, INCISO |, DO CPB — DO PLEITO PELO AFASTAMENTO DA
MAJORANTE PELO USO DE ARMA: IMPROCEDENTE, RESTOU SOBEJAMENTE COMPROVADO
NOS AUTOS O USO DE ARMA BRANCA NA ACAO DELITIVA, NA QUAL FORA REALIZADA
PERICIA, SENDO ATESTADO O ALTO PODER LESIVO DESTA — DO PLEITO PELA
DESCLASSIFICACAO DO DELITO PARA A MODALIDADE TENTADA: IMPROCEDENTE, O
APELANTE RETIROU O BEM DA POSSE DA VITIMA, MEDIANTE GRAVE AMEACA, O QUE POR S
SO, JA CONFIGURA O DELITO DE ROUBO CONSUMADO, AINDA QUE O RECORRENTE TENHA
SIDO EM SEGUIDA CAPTURADO PELOS POLICIAIS MILITARES. INTELIGENCIA A SUMULA N.
582 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO, NOS
TERMOS DO VOTO RELATOR. 1 -DO PLEITO PELO AFASTAMENTO DA MAJORANTE PELO USO
DE ARMA: N&o h&4 o que se falar em desclassificagcdo do delito para sua modalidade simples, haja vista restar
sobejamente comprovada a utilizagdo de uma arma branca (faca) no momento do delito, seja pela narrativa da
vitima em Juizo, bem como pela narrativa da testemunha de acusac@o, policial militar, que atuou na diligéncia
gue culminou na prisdo do recorrente, havendo ainda Laudo Pericial realizado na arma utilizada no delito,
atestando seu alto poder lesivo. Do que se denota de ambas as narrativas, resta indubitavel mente comprovado o
uso da arma no momento do ato delitivo, de modo especial pela narrativa da vitima, que assume relevante
papel nos delitos contra o patriménio, mormente pela clandestinidade que envolve o cometimento deste tipo de
crime, maxime gquando corroborada pelas demais provas dos autos, como no presente caso, em que ha narrativa
de testemunha de acusacéo, policial militar, apontado que com o réu fora encontrada a arma branca (faca)
utilizada no delito. 2 — DO PLEITO PELA DESCLASSIFICACAO DO DELITO PARA A MODALIDADE
TENTADA: Improcede o pleito da defesa, vez que todas as provas judiciais apontam no sentido de que o
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réu/apelante subtraiu os bens da vitima, e empreendeu fuga, tendo em seguida sido capturado pela policia
militar, sendo recuperados os bens. Ocorre que, o fato de o réu ter retirado o bem da posse da vitima, ainda que
por curto periodo, por si S8, ja configura o delito de roubo em sua modalidade consumada, ndo havendo o que
se falar em crime de roubo tentado. Inteligéncia a Simula n. 582 do Superior Tribunal de Justica. 3 —
RECURSO CONHECIDO e IMPROVIDO, nos termos do voto relator. (AP n°® 0024915-25.2014.8.14.0401,
Acordao n° 187.192, 32 Turma de Direito Penal, Relator Des. Mairton Marques Carneiro, julgado em
20/03/2018, publicado em 21/08/2018).

Observa-se que o delito fora consumado no momento em que o apelante abordou a vitima,
ameacando-a com um revolver calibre 32, tomando posse de seus pertences,
independentemente do tempo que ficou com os objetos, o tipo penal se caracteriza pelo ato
de subtrair bem mével de outrem, o que fora confirmado pelo depoimento da vitima perante
o contraditorio (depoimento na policia de fls. 07 e midia de fls. 135-v), bem como pela
confissdo do acusado nafase extrajudicial e judicial (depoimento de fls. 08 e midia de fls.
135-v, respectivamente).

Em harmonia, elucida-se a Simulan® 582 do STJ:

Consuma-se o crime de roubo com a inversdo da posse do bem mediante emprego de violéncia ou grave
ameaga, ainda que por breve tempo e em seguida a perseguicéo imediata ao agente e recuperacdo da coisa
roubada, sendo prescindivel a posse mansa e pacifica ou desvigiada.

Portanto, in6cua a discusséo acerca da dubiedade da consumagdo do crime, sendo inviavel a
aplicacdo da minorante referente a tentativa.

2. Da exclusdo da causa de aumento de pena prevista no inciso |, 82°, do art. 157, do CPB
(emprego de arma). Artefato que ndo foi periciado para atestar sua potencialidade lesiva.

Aduz a defesa que, a magjorante do emprego de arma, prevista no art. 157, 82°, inciso |, do
CPB, ndo restou configurada, uma vez que tal objeto néo foi periciado para atestar o seu
potencial lesivo.

N&0o merece guaridatal afirmagéo.

Acerca da matéria ventilada, tem-se a Simula n® 14 do TJE/PA, publicada no DJ n° 5529, de
26/06/2014, assim enunciada: E desnecesséria a apreensdo da arma ou a realizacéo de
pericia, afim de que sgja atestado o seu potencial lesivo, para a caracterizagdo da causa de
aumento de pena prevista no art. 157, 82°, inciso I, do CP, se por outros meios de prova
possa ser comprovado o seu efetivo emprego na prética delitiva. E exatamente a situag&o
dos autos.

In casu, a materialidade do delito emerge do Auto de Apresentacéo e Apreensao de Objeto
(fls. 17), o qual atesta a apreensdo de 01 revolver calibre 32 oxidavel cano médio capacidade
para 06 (seis) tiros marca Taurus coronha emborrachada numeracéo 420762 com uma
municdo do mesmo calibre intacta, o qual foi encontrada em poder de Leandro do
Nascimento Vilar.

J& a autoria restou comprovada pelos depoimentos prestados pela vitima na policia e em
juizo, ocasido em gque narrou que o acusado anunciou o assalto e mostrou-lhe uma arma e
pediu os pertences, tendo sido o acusado reconhecido em juizo pela vitima. Os depoimentos
atestam que o acusado, ora apelante, praticou o crime com emprego de arma, tendo
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sido preso de posse do referido instrumento, estando, mais do que configurada a mencionada
majorante.

Colaciono jurisprudéncia a esse respeito:

Roubo qualificado pelo emprego de arma de fogo. Apreenséo e pericia para comprovagdo de seu potencial
ofensivo. Desnecessidade. Circunstancia que pode ser evidenciada por outros meios de prova. Ordem
denegada. |. Nao se mostra necessaria a apreensdo e pericia da arma de fogo empregada no roubo para
comprovar 0 seu potencial lesivo, visto que tal qualidade integra a prépria natureza do artefato. I1. Lesividade
do instrumento que se encontrain reipsa. I11. A qualificadora do art. 157, §2°, |, do Cédigo Penal, pode ser
evidenciada por qualquer meio de prova, em especial pela palavra da vitima reduzida a impossibilidade de
resisténcia pelo agente ou pelo depoimento de testemunha presencial. 1V. Se 0 acusado alegar o contrario ou
sustentar a auséncia de potencial lesivo da arma empregada para intimidar a vitima, sera dele o énus de
produzir tal prova, nos termos do art. 156 do Cédigo de Processo Penal. V. A arma de fogo, mesmo que néo
tenha o poder de disparar projéteis, pode ser empregada como instrumento contundente, apto a produzir lesdes
graves. V1. Hipétese que néo guarda correspondéncia com o roubo praticado com arma de brinquedo. V1I-
Precedentes do STF. VIII- Ordem indeferida. (STF HC 96.099, Relator Min. Ricardo Lewandowski, Tribunal
Pleno, julgado em 19/02/2009, DJe 05/06/2009).

Apelacdo Criminal. Roubo qualificado. Nao apreensdo da arma de fogo. Irrelevancia. Depoimento davitimae
reconhecimento dos acusados. Autoria e materialidade comprovadas. Pena acima do minimo legal. Auséncia
de motivagdo idénea. Recurso parcialmente provido. |. E pacifico o entendimento de que a nfo apreensio da
arma utilizada na execugdo do crime de roubo n&o descaracteriza a violéncia, quando outros elementos
comprovam a existéncia da mesma, notadamente as declaracfes da vitima. I1. In casu, embora néo conste dos
autos, auto de reconhecimento, nos termos do art. 226 do CPP, vé-se que o reconhecimento dos acusados por
uma das vitimas é elemento significativo e relevante para a formagédo da convicgdo do julgador, o qual somado
aos depoimentos colhidos na fase instrutéria, elimina as incertezas acerca do cometimento do crime pelos réus,
evidenciando a autoria do delito de roubo qualificado pela utilizacdo de arma de fogo e concurso de agentes,
aniquilando a tese defensiva da insuficiéncia de provas e auséncia de auto de reconhecimento, ndo havendo,
portanto, razéo para acolhimento do pleito absolutério. (...) IV. Recurso conhecido e parcialmente provido.
Decis@o unanime. (TJE/PA, 12 CCl, Actrdd@o n° 75672, Publicado no DJ de 09/02/2009, Relatora Desa.
Brigida Gongalves dos Santos).

No caso em comento, estando a matéria sumulada pelo Egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Para, ndo ha a necessidade de maiores elucidacoes.

O conjunto probatério encontra-se perfeitamente consubstanciado pelos depoimentos
colhidos nos autos, do qual se depreende que, mesmo néo tendo sido a arma periciada, seu
efetivo uso por ocasido do crime ficou devidamente comprovado.

Assim sendo, invidvel se mostra o pedido de exclusdo da majorante em questéo, porquanto
0s autos revelam de sobejo, a ocorréncia do crime de roubo praticado mediante grave
ameaca exercida pelo emprego de arma de fogo.

3. Dareducéo da pena-base a0 minimo legal.
In casu, resta prejudicado o pleito de reducdo da pena-base ao minimo legal, levando em
consta as Sumulas do TJE/PA, uma vez que a magistrada do feito ja aplicou na sentenca a

pena-base no minimo legal de 04 (quatro) anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa, cujo valor
unitério foi fixado em 1/30 (um trinta avos) do salério minimo vigente ao tempo do
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fato, tendo em vista afavorabilidade das circunstancias judiciais do art. 59 do CPB.

4. Da aplicacéo da circunstancia atenuante da confissao espontanea (art. 65, inciso I11, alinea
d, do CP).

A defesa pugna pela reforma do decisum condenatdrio no que se refere a dosimetria da
pena, alegando, para tanto, que merece destaque o reconhecimento da atenuante da
confissdo espontanea, eis que o réu admitiu a pratica delituosa na modalidade tentada.
Observa-se que, como o acusado confessou a pratica delituosa, a magistrada a quo
reconheceu na sentenca a circunstancia atenuante prevista no art. 65, inciso 111, alinead, do
CPB (confissao espontanea), assim como reconheceu também a atenuante da menoridade
relativa (art. 65, inciso |, do CPB), no entanto, na dosimetria da pena, deixou de aplica-la,
tendo em vista que a magistrada ja tinha fixado a pena-base em 04 (quatro) anos de recluséo
e 10 (dez) dias-multa, ou sgja, no minimo legal estabelecido para o crime de roubo, motivo
pelo qual ndo podem ser aplicadas as referidas atenuantes no quantum da pena, vez que,
nessa fase, a reprimenda néo pode ser reduzida aguém do minimo legal, conforme redacéo
contida na Simula 231 do STJ.

Assim, ndo importa a modificagdo na dosimetria da penaimposta ao acusado, pois, incabivel
a conducéo da pena aquém do minimo legal em razdo da incidéncia de causas atenuantes,
face a vigente vedacdo contida no verbete Sumular n° 231 do Superior Tribunal de Justica
gue assim se pronuncia: A incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzir a
reducdo da pena abaixo do minimo legal.

In casu, ndo merece acolhimento a tese da inconstitucionalidade do referido enunciado, eis
gue 0 mesmo encontra amparo no principio da legalidade e no principio do devido processo
legal, sendo entendimento pacificado do Colendo Superior Tribunal de Justica.

Ora, na segunda fase do calculo da pena, onde serdo analisadas as circunstancias agravantes
e atenuantes, a pena ndo pode ser diminuida para aquém do minimo legal previsto em
abstrato, se na primeirafase, amesma jativer sido fixada no minimo legal, como ocorre no
caso em analise. As circunstancias atenuantes e agravantes ndo podem servir para a
transposicdo dos limites minimos e méximos da pena abstratamente cominado. Assim, a
presenca de atenuantes ndo pode levar a aplicacdo abaixo do minimo, nem a de agravantes
acima do maximo.

O Supremo Tribunal Federal também ja pacificou a matéria, impedindo a fixacdo da pena
abaixo do minimo legal (Recurso Extraordinario n® 597270), razdo pela qual, a decisdo
devera ser aplicada pelas demais instancias do Poder Judiciario em processos similares.

Nesse sentido caminha a jurisprudéncia de nosso Egrégio Tribunal de Justica:

Apelacdo Criminal. Roubo qualificado. Art. 157, 8§2°, inciso I, CPB (roubo qualificado pelo emprego de arma).
Alegacéo de desclassificacdo para tentativa. Nao ocorréncia. Delito consumado com a retirada do bem da
esfera de disponibilidade e vigilancia da vitima, conforme depoimento em juizo. Alegagdo, também, de
desclassificagdo para roubo simples. Impossibilidade. A néo apreensdo da arma por si sd néo é suficiente para
descaracterizar a qualificadora conforme entendimento da doutrina pétria.
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Impossibilidade também de se reduzir a pena-base abaixo do minimo legal pela aplicacdo da atenuante
genérica da confissao, pois a incidéncia da circunstancia atenuante nao pode conduzir a redugdo da pena
abaixo do minimo legal quando o magistrado de piso ja fixou a pena em seu patamar minimo (Sumula 231 do
STJ). Recurso conhecido, mas néo provido. 1. A desclassificacdo do crime de roubo consumado para o tentado
ndo pode prosperar no presente caso, umavez gque o bem foraretirado da esfera de disponibilidade e vigilancia
da vitima, somente tendo sido recuperado apos a prisao do apelante. 2. Segundo o atual entendimento
jurisprudencial de nossa Egrégia Corte, ndo € indispensavel a apreensdo da arma para qualificar o delito de
roubo. 3. Impossibilidade de se reduzir a pena-base abaixo do minimo legal pela aplicacdo da atenuante
genérica de confissdo, pois a incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzir a reducdo da pena
abaixo do minimo quando o magistrado de piso jafixou a pena nesse patamar, conforme determina simula 231
do STJ. 4. Recurso conhecido, mas ndo provido. (Acérddo n°® 119881, Apelacdo Penal n° 2012.3.016714-5, 12
Céamara Criminal Isolada, Rela. Desa. Vera Aradjo de Souza, Data do julgamento: 21/05/2013, Data da
publicacdo: 23/05/2013).

Inexistentes as agravantes (22 fase) e as causas de diminuicdo de pena (32 fase), a magistrada
aplicou a causa de aumento de pena, verificada no art. 157, 82°, inciso |, do CPB (emprego
de arma de fogo), aumentando a pena em 1/3 (um terco), restando a pena definitiva em 05
(cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inicial semiaberto,
bem como ao pagamento de 13 (treze) dias-multa, no percentual de 1/30 (um trigésimo) do
saldrio minimo vigente ao tempo do fato.

Em percuciente analise dos elementos que insurgem dos autos, ndo se vislumbra deficiéncia
na dosimetria da pena a ser sanada por esta instancia recursal, pois, 0 juizo sentenciante,
apés analisar as circunstancias pertinentes ao caso, aplicou a reprimenda de forma correta.
Logo, razoavel e coerente areprimendaimposta. A juiza a quo agiu pautada no bom senso e
na cautela, ndo se vislumbrando, no caso, nenhum erro na aplicacdo da reprimenda, pelo que
deve ser mantida a sentenca na sua integralidade.

5. Daalteracao do regime de cumprimento de pena para o aberto.

Pleiteia 0 apelante que, o regime inicial de cumprimento da pena seja aterado para o aberto.
Entretanto, invidvel o acolhimento.

In casu, a pena definitiva ficou em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de recluséo, em
razéo disto, ndo h& o que se falar sobre mudanca de regime de cumprimento inicial da pena,
pois a natureza do regime aberto ndo comporta a reprimenda aplicada no caso concreto, nos
termos do art. 33, 8§2°, alinea c, do CPB.

Assim, para que fosse estipulado o regime aberto, seria necessario que o condenado néo
fosse reincidente, cuja pena sejaigual ou inferior a 4 (quatro) anos, o que ndo € o caso dos
autos, estando correta a aplicagéo do regime semiaberto na sentenca e a sua manutencao
nesta instancia superior, ndo havendo que se falar em violacéo das Simulas n°® 718 e 719 do
STF e 440 do STJ.

Dessa forma, a reprimenda fixada resta justa, correta e proporcional, ndo havendo que se
falar em modificagdo do regime prisional para o
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aberto, vez que a fixagéo do regime semiaberto corresponde ao disposto no art. 33, 82°,
alinea b, do CPB.

Apos a analise das teses levantadas pela defesa, dou por prequestionada as matérias
discutidas no presente recurso.

Assim sendo e, acompanhando in totum o parecer ministerial, conhego do recurso e |he nego
provimento.

E o voto.

Belém/PA, 04 de junho de 2019.

Desembargadora VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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