—x Poder Judiciario (| TLARRACIL TR L

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00034029820188140000
& BELEM i (R T LCATRAEL 1 R
“<T==~ SECRETARIA DA SEGAO DE DIREITO PENAL 20180449100262

ACORDAO - DOC: 20180449100262 N° 197594
ACORDAO N,
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REVISIONANDO: MANOEL PEREIRA DOS REIS.

REQUERIDO: A JUSTICA PUBLICA.

RELATOR: MAIRTON MARQUES CARNEIRO.

PROCURADORA DE JUSTICA: MARIA DO SOCORRO MARTINS CARVALHO
MENDO.

EMENTA: REVISAO CRIMINAL — SENTENCA CONDENATORIA —ART. 217-A C/C.
ART. 71 DO CPB — PRELIMINARES DE NULIDADES POR FALTA DE CITACAO
VALIDA EM RAZAO DE CITACAO POR HORA CERTA EQUIVOCADA, POR
FALTA DE DEFESA TECNICA, DE CERCEAMENTO DE DEFESA E POR FALTA DE
PROCURACAO DO DEFENSOR — PRELIMINARES INACOLHIDAS — CITACAO
VALIDA — INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS — FIM ATINGIDO -
REVISIONANDO QUE FOI A AUDIENCIA E APRESENTOU RSPOSTA A
ACUSACAO — INEXISTENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA — ViCIO DE FASE
SANADO NO ATO DA AUDIENCIA — RESPOSTA A ACUSACAO APRESENTADA —
INEXISTENCIA DE PREJUIZO AO REVISIONANDO — PAS DE NULITE SANS GRIEF
— DEFESA TECNICA QUE ACOMPANHOU O PACIENTE EM TODO O CURSO
PROCESSUAL — DEFESA SATISFATORIA — PROCURACAO OUTORGADA NA
FASE POLICIAL — PATRONO INDICADO PELO PROPRIO REVISIONANDO EM
AUDIENCIA — ART. 266 DO CPP — MERITO DE RECONHECIMENTO DE
NULIDADE POR CAPITULACAO DIVERSA DA IMPUTADA PELO MP NA
CONDENACAO IMPROCEDENTE - EMENDATIO LIBELLI - FATOS
INALTERADOS — INEXISTENIA DE NULIDADE — ART. 383 DO CPP. REVISAO
CRIMINAL CONHECIDA E IMPROCEDENTE — UNANIMIDADE.

1. Preliminarmente, postula a defesa do revisionando a nulidade decorrente de falta de
citacdo valida em virtude da citagdo por hora certa equivocadamente feita ao mesmo.
Assevera que o oficial de justica, mesmo ciente de que n&o iria encontrar o revisionando
pela parte da manha, optou pela hora certa. Destarte, alega que ndo foram esgotados o0s
meios para encontrar o entdo acusado, antes da suposta citac&o por hora certa.
Merecida de total inacolhimento tal arguicao.

Tendo em vista ha doutrina e na jurisprudéncia, o principio dainstrumentalidade das formas,
gue preleciona que o processo ndo € um fim em si mesmo, sendo 0 meio para se atingir o
resultado satisfatério, resta patente que a citagcdo do revisionando, mesmo tendo sido
efetivada por hora certa, surtiu o efeito maior visado pelalegislagdo, que é informar ao entéo
acusado a respeito da existéncia de demandajudicial penal contrasi imputada.

Isto se confirma em tamanha verdade, que o revisionando constituiu advogado e
compareceu na audiéncia de instrucao realizada no dia 14/01/2014, como se pode
comprovar pela assinatura constante no Termo de Audiéncia de fl. 33, verso, dos presentes
autos.

Diante disso, ndo ha como se conceber o reconhecimento da nulidade ora aventada pela
defesa, pois ficou demonstrado de maneira latente a falta de prejuizo efetivo causado, tendo
0 revisionando tomado conhecimento do
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processo e atuado diretamente para operar sua defesa.
Rechagada, pois, esta primeira preliminar.

2. Na sequéncia, a defesa do revisionando argui que houve cerceamento de defesa, aduzindo
gue o patrono que atuou no processo ndo estava habilitado nos autos e que a resposta a
acusacado se resumiu a 14 (quatorze) linhas, incorrendo, destarte, a falta de defesa,
tecnicamente falando.

Nesse segundo ponto, de fato, verifica-se que a audiéncia foi designada cumprida sem a
apresentacado de resposta a acusacado, todavia, ndo obstante esta inversdo de fases, no ato da
audiéncia o Juizo, constatando o0 equivoco, conseguiu sané-lo, fazendo com que aresposta a
acusacao fosse apresentada na audiéncia, consoante o referido termo de fl. 33/33, verso.
Aqui, invoca-se o principio do pas de nulité sans grief, referenciado na jurisprudéncia retro
colacionada, vez que ndo é possivel a decretacdo de nulidade processual sem a efetiva
comprovacao de prejuizo ao acusado. Néo obstante o equivoco do Juizo quanto ao rito
processual, 0 mesmo fora sanado, tendo o revisionando sido ofertado a oportunidade de
apresentar sua resposta a acusagao.

Novamente, rechacada tal assercéo defensiva.

3. Quanto a duvida sobre a qualidade técnica do trabalho feito pelo advogado a época, tal
assercao nao se mostra capaz, de per si, de ensejar a nulidade por cerceamento de defesa,
visto que, muito independentemente do niumero de linhas apresentadas pela defesa na
resposta & acusagao, o que se deve aferir € se o réu foi satisfatoriamente assistido ao longo
do processo e teve a sua pretensdo evidenciada em Juizo.

No caso todo, o revisionando foi acompanhado todo o processo pelo mesmo advogado (Dr.
Dib Elias Filho OAB/PA 7209), ndo havendo que se falar em cerceamento de defesa ou
mesmo de ocorréncia de nulidade processual.

E de se pontuar, no caso, a Siimula n® 523 do STF.

4. Por fim, ainda na seara das preliminares, no que tange a arguicdo de falta de apresentacéo
de procuracéo por parte do advogado que realizou a defesa do revisionando, como muito
bem destacado pela Douta Procuradoria de Justi¢a, igualmente ndo ha que se falar em
nulidade processual, por trés motivos: a) como proprio afirmado pela defesa do
revisionando, h& procuracdo do mesmo nomeando o advogado Dr. Dib Elias Filho OAB/PA
7209 em sede de inquérito policial; b) tal patrono foi indicado pelo proprio revisionando por
ocasido de audiéncia de instrucéo e julgamento realizada no dia 14 de janeiro de 2014 nafl.
33, fato que afasta a nulidade apontada, nos termos do art. 266 do CPP; ¢) o mesmo
causidico acompanhou o revisionando no curso da macha processual.

Destarte, pelo apresentado, inacolho todas as preliminares suscitadas no presente revisional.

5. No mérito, alega a defesa, nulidade da sentenca em razdo de aplicacdo da causa de

aumento de pena na fragéo de 1/6 pela continuidade delitiva sem a mesmater sido narrada
da dendncia, o que, mais uma vez, carece de
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procedéncia.

Assevera a defesa que a denuncia ofertada pelo MPE pugnou pela condenacao do
revisionando pelo crime de estupro de vulnerdvel em concurso formal (art. 217-A cl/c. art.
69, ambos do CP) e que o magistrado, equivocadamente, condenou-o pelo crime de estupro
de vulneravel em continuidade delitiva (art.217-A c/c. art. 71, ambos do CP), realizando,
destarte mutatio libelli sem o aditamento da dentncia, o que seria passivel de nulidade
absoluta.

De fato, o juizo condenou o revisionando em capitulacdo penal diferente daquela ofertada na
denuncia, todavia, a defesa faz confuséo técnica entre os institutos processuais da mutatio
libelli e da emendatio libelli, anbos da seara penal.

A mutatio libelli ocorre quando, durante o curso da instru¢éo probatéria, surge prova de
elementar ou circunstancia ndo contida na peca acusatoria. Nesse caso, como ha uma
alteracdo da base fética daimputacdo, ha necessidade de aditamento da peca acusatéria, com
posterior oitiva da defesa. Esta disposta no art. 384 do CPP.

A emendatio libelli ocorre quando o Juiz, sem modificar a base fatica da imputacéo, atribui
a esta classificacdo distinta, ainda que mediante aplicacdo de pena mais grave, prescindindo
de aditamento e oitiva da defesa. Decorre dos brocardos juridicos do lura novit curia, ou, 0
Juiz conhece o direito e do Narra mihi factum dabo tibi jus, ou, narra-me o fato e te darei o
direito. Esta no art. 383 do CPP.

Trata-se 0 caso, em verdade, desta ultima.

Os fatos descritos na dentincia seguiram 0s mesmos: o revisionando, em dois dias distintos,
acariciou criminosamente a vitima para satisfazer sua lascivia. O que se modificou, foi
apenas e tdo somente o entendimento do magistrado a quando da prolagéo da sentenca
condenatéria, diverso do que ofertou o paquet inicialmente (que entendeu ser concurso
formal, ao passo que o0 Juizo entendeu ao final haver continuidade delitiva).

N&o houve, em resumo, qualquer alteracdo da base fatica da denlincia, padecendo, destarte,
de qualquer vicio passivel de nulidade a sentenca, pois, de acordo com o art. 383 do CPP.
Portanto, deve ser considerada completamente improcedente a presente revisional.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores
Desembargadores, que integram as Camaras Criminais Reunidas, deste Egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, pelo CONHECIMENTO E
IMPROCEDENCIA DA PRESENTE REVISAO CRIMINAL, nos termos do voto do
Excelentissimo Senhor Desembargador - Relator Mairton Marques Carneiro.

Esta Sessdo foi presidida pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Romulo José Ferreira
Nunes.

Belém, 05 de novembro de 2018.

DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Relator
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REVISAO CRIMINAL N°: 0003402-98.2018.8.14.0000.

REVISIONANDO: MANOEL PEREIRA DOS REIS.

REQUERIDO: A JUSTICA PUBLICA.

RELATOR: MAIRTON MARQUES CARNEIRO.

PROCURADORA DE JUSTICA: MARIA DO SOCORRO MARTINS CARVALHO
MENDO.

RELATORIO

Trata-se de Revisdo Criminal proposta por MANOEL PEREIRA DOS REIS, por meio de
seu advogado regularmente constituido, contra sentenca proferida pelo Juizo de Direito da
112 Vara Criminal da Comarca de Ananindeua/PA, atual 42 Vara Criminal, a qual o
condenou pelo crime disposto no art. 217-A c/c. art. 71, todos do CPB, a pena privativa de
liberdade de 09 (nove) anos e 04 (quatro) meses de recluséo, a ser cumprida inicialmente em
regime fechado, com trénsito em julgado datado de 18/09/2017 (fl. 79).

Nos termos da cOpia da exordial acusatdria, juntada aos presentes autos nas fls. 17/19, que
nos dias 17 e 18 de outubro de 2012, em Ananindeua/PA, no mercadinho do qual o
revisionando MANOEL PEREIRA DOS REIS é proprietario, este satisfez sua prépria
lascivia, apalpando as nadegas da menor D. V. P. L., com 09 (nove) anos de idade,
recompensando-a com caixas de bombom garoto, para que a vitima nada contasse a
terceiros.

Afirma a denuncia, que segundo narram 0s autos, a crianca, como de costume, dirigiu-se ao
mercadinho do revisionando, como sempre fazia, para comprar guloseimas. Que no primeiro
dia dos fatos, o revisionando a conduziu para um pegueno compartimento, onde realiza a
pesagem de produtos que vende, e ali passou a acariciar as nadegas da vitima, oferecendo-
lhe uma caixa de bombom em troca. No segundo dia, novamente, a crianca vai ao
mercadinho, e novamente é conduzida para 0 mesmo quartinho, onde novamente &
acariciada em suas nadegas, e desta vez recebe duas caixas do mencionado bombom.
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Relata que ao chegar na escola, tanto no primeiro quanto no segundo dia do abuso sexual, a
crianga passou a distribuir bombons aos seus colegas de classe, 0 que levantou a suspeita na
professora Maria Regina Ledo Santana, que acionou a direcéo da escola para aertar os pais
de que algo de diferente estava ocorrendo com aquela crianga. Segundo relatos da crianca,
as caixas de bombons eram colocadas, pelo revisionando, dentro da mochila desta, para que
esta guardasse siléncio sobre o ocorrido.
Inconformado, prop0s a presente revisdo criminal, cuja inicial segue nas fls. 02/13,
alegando, em resumo, nulidade decorrente de cerceamento de defesa por falta de citagdo
valida em virtude da citacdo por hora certa equivocadamente feita ao revisionando; nulidade
por falta de defesa técnica e falta de procuracéo do defensor; e, por fim, nulidade da
sentenca gque reconheceu causa de aumento ndo prevista na narrativa da denuncia
(continuidade delitiva em 1/6).
Requereu, ao final, o reconhecimento da nulidade suscitada para determinar a nulidade de
todos os atos praticados desde a suposta citagdo por hora certa; a anulagéo do processo com
fulcro no art. 626 do CPP pela falta de defesa técnica; o reconhecimento da nulidade pela
falta de procuracdo do defensor; Em altimo caso, subsidiariamente, pugna pela declaracéo
da nulidade dos atos praticados desde a sentenca do Juizo, em razéo da causa de aumento de
pena ndo prevista na denuncia.
Juntou aos autos custas devidamente pagas as fls. 81/83.
Os autos recairam sob arelatoria do Des. Romulo José Ferreira Nunes, contudo, em razéo
do afastamento de sua atividade judicante, os autos foram redistribuidos, cabendo a mim
relaté-los.
Advindo os autos conclusos, determinel sua remessa para a Douta Procuradoria de Justica, a
gual se manifestou, nas fls. 91/94, pelo conhecimento e improvimento, de maneira a se
manter a decisdo atacada.
E o relatorio, que submeto & Douta RevisZo.

VOTO:

Insurge-se o requerente contra sentenca condenatdria, que o considerou culpado, pela prética
do delito previsto no art. art. 217-A c/c. art. 69, todos do CPB, a pena privativa de liberdade
de 09 (nove) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, a ser cumprida inicialmente em regime
fechado, com tréansito em julgado datado de 18/09/2017 (fl. 79).

Concatenando os pedidos da defesa em prol do revisionando, verifica-se: nulidade de todos
0s atos praticados desde a suposta citagdo por hora certa; a anulagéo do processo com fulcro
no art. 626 do CPP pela falta de defesa técnica; o reconhecimento da nulidade pela falta de
procuracéo do defensor; Em altimo caso, subsidiariamente, pugna pela declaracdo da
nulidade dos atos praticados desde a sentenca do Juizo, em razéo da causa de aumento de
pena ndo prevista na dendncia.

Pois bem, como visto, o revisionando se utiliza da presente revisao criminal,
substancialmente, para ver reconhecidas diversas nulidades, o que, de antem&o, ja entendo
por descabidas. Explico.

Ab initio, € importante ressaltar o cabimento darevisdo criminal. O art. 621 do CPP, assim
dispoe:

Art. 621. A revisdo dos processos findos sera admitida:

| - quando a sentenca condenatériafor contraria ao texto expresso dalei
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penal ou a evidéncia dos autos;,

Il - quando a sentenca condenatéria se fundar em depoimentos, exames ou documentos
comprovadamente falsos;

[11 - quando, apds a sentenca, se descobrirem novas provas de inocéncia do condenado ou de
circunstancia que determine ou autorize diminuicdo especial da pena.

Compulsando os presentes autos, verifica-se que 0 caso em questdo ndo se enquadra em
nenhuma das hipoteses descritas no artigo 621 do CPB, em que pese a defesa do
revisionando ter alicercado a presente acédo no inciso lIll.

Antes de adentrar na insurgéncia do revisionando contra a sentenca condenatoria, passo a
analisar as preliminares suscitadas.

PRELIMINARES —

Postula a defesa do revisionando a nulidade decorrente de falta de citagéo valida em virtude
da citacdo por hora certa equivocadamente feita ao mesmo.

Assevera gque o oficial de justica, mesmo ciente de que n&o iria encontrar o revisionando
pela parte da manh&, optou pela hora certa. Destarte, alega que ndo foram esgotados 0s
meios para encontrar o entdo acusado, antes da suposta citag&o por hora certa.
Merecida de total inacolhimento tal arguicéo.

Tendo em vista ha doutrina e na jurisprudéncia, o principio dainstrumentalidade das formas,
gue preleciona que o0 processo ndo € um fim em si mesmo, sendo 0 meio para se atingir o
resultado satisfatorio, resta patente que a citagcdo do revisionando, mesmo tendo sido
efetivada por hora certa, surtiu o efeito maior visado pelalegislacdo, que é informar ao entdo
acusado arespeito da existéncia de demandajudicial penal contrasi imputada.

Isto se confirma em tamanha verdade, que o revisionando constituiu advogado e
compareceu na audiéncia de instrucédo realizada no dia 14/01/2014, como se pode
comprovar pela assinatura constante no Termo de Audiéncia de fl. 33, verso, dos presentes
autos.

Diante disso, ndo ha como se conceber o reconhecimento da nulidade ora aventada pela
defesa, pois ficou demonstrado de maneira latente a falta de prejuizo efetivo causado, tendo
o revisionando tomado conhecimento do processo e atuado diretamente para operar sua
defesa.

Neste sentido:

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PLEITO DE NULIDADE DA CITACAO POR HORA CERTA. ART.
362 DO CPP. INCONSTITUCIONALIDADE AFASTADA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. RECURSO
DESPROVIDO. 1. O reconhecimento de nulidades no curso do processo penal reclamauma
efetiva demonstracdo do prejuizo a parte, sem a qual prevalecera o principio da
instrumentalidade das formas positivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief). 2.
Em relacdo a nulidade na citagé@o por hora certa (art. 362 do CPP), duas ponderacdes
merecem ser feitas. Primeiro, a afetagdo ao 6rgdo especial (reserva de plenério, full bench)
somente € obrigatéria quando o 6rgéo fracionario
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pretende declarar ainconstitucionalidade (art. 949, 1, e paragrafo Unico do CPC, e Simula
Vinculante 10, a contrario sensu). Ressalte-se que preval ece em nosso ordenamento juridico
a presuncdo de constitucionalidade das normas produzidas pelo Legislador,
democraticamente eleito. Segundo, é importante verificar que, em julgamento do dia 8 de
novembro de 2012, o Plenario virtual do Supremo Tribunal Federal reconheceu a
repercussdo geral da controvérsia acerca da constitucionalidade da citagéo por hora certa,
prevista no artigo 362 do Codigo de Processo Penal. Mais recentemente, no dia 1° de agosto
de 2016, a Corte Excelsa declarou a constitucionalidade da citagéo por hora certa, prevista
no art. 362 do CPP (RE 635.145/RS. Rel. p/ acérddo Min. Luiz Fux, julgado em 198/2016,
DJe 13/9/2017). 3. No caso em exame, ndo houve prejuizo ao réu seja decorrente da suposta
omissdo do Tribunal recorrido na apreciacdo do tema inconstitucionalidade, seja pela
utilizag@o do instituto reconhecidamente constitucional. 4. Recurso ordinério desprovido.
(STJ - RHC: 64956 BA 2015/0267122-7, Relator: Ministro RIBEIRO DANTAS, Datade
Julgamento: 08/02/2018, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicag&o: DJe 16/02/2018)

Rechacada, pois, esta primeira preliminar.

Na sequéncia, a defesa do revisionando argui que houve cerceamento de defesa, aduzindo
gue o patrono que atuou no processo ndo estava habilitado nos autos e que a resposta a
acusacado se resumiu a 14 (quatorze) linhas, incorrendo, destarte, a falta de defesa,
tecnicamente falando.

Nesse segundo ponto, de fato, verifica-se que a audiéncia foi designada cumprida sem a
apresentacdo de resposta a acusacado, todavia, ndo obstante esta inversdo de fases, no ato da
audiéncia o Juizo, constatando 0 equivoco, conseguiu sané-lo, fazendo com que aresposta a
acusacao fosse apresentada na audiéncia, consoante o referido termo de fl. 33/33, verso.
Aqui, invoca-se o principio do pas de nulité sans grief, referenciado najurisprudénciaretro
colacionada, vez que ndo é possivel a decretacdo de nulidade processual sem a efetiva
comprovacao de prejuizo ao acusado. Néo obstante o equivoco do Juizo quanto ao rito
processual, 0 mesmo fora sanado, tendo o revisionando sido ofertado a oportunidade de
apresentar sua resposta a acusagao.

Novamente, rechacada tal assercéo defensiva.

Quanto a divida sobre a qualidade técnica do trabalho feito pelo advogado a época, tal
assercao nao se mostra capaz, de per si, de ensejar a nulidade por cerceamento de defesa,
visto que, muito independentemente do nimero de linhas apresentadas pela defesa na
resposta & acusagao, o que se deve aferir € se o réu foi satisfatoriamente assistido ao longo
do processo e teve a sua pretensdo evidenciada em Juizo.

No caso todo, o revisionando foi acompanhado todo o processo pelo mesmo advogado (Dr.
Dib Elias Filho OAB/PA 7209), ndo havendo que se falar em cerceamento de defesa ou
mesmo de ocorréncia de nulidade processual.

E de se pontuar, no caso, a Simula n® 523 do STF: No processo penal, a falta de defesa
constitui nulidade absoluta, mas sua deficiéncia s 0 anulara se houver prova de prejuizo
para o réu.
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Por fim, ainda na seara das preliminares, no que tange a arguicéo de falta de apresentagéo de
procuragao por parte do advogado que realizou a defesa do revisionando, como muito bem
destacado pela Douta Procuradoria de Justica, igualmente ndo ha que se falar em nulidade
processual, por trés motivos. a) como proprio afirmado pela defesa do revisionando, ha
procuracdo do mesmo homeando o advogado Dr. Dib Elias Filho OAB/PA 7209 em sede de
inquérito policial; b) tal patrono foi indicado pelo préprio revisionando por ocasido de
audiéncia de instrucédo e julgamento realizada no dia 14 de janeiro de 2014 nafl. 33, fato
gue afasta a nulidade apontada, nos termos do art. 266 do CPP (A constituicéo de defensor
independera de instrumento de mandato, se 0 acusado o indicar por ocasido do
interrogatorio); ¢) o mesmo causidico acompanhou o revisionando no curso da macha
processual.

Destarte, pelo apresentado, inacolho todas as preliminares suscitadas no presente revisional.

MERITO

Alega a defesa, nulidade da sentenca em razéo de aplicacdo da causa de aumento de pena na
fracdo de 1/6 pela continuidade delitiva sem a mesmater sido narrada da dentincia, o que,
mais uma vez, carece de procedéncia.

Assevera a defesa que a denuncia ofertada pelo MPE pugnou pela condenacdo do
revisionando pelo crime de estupro de vulnerdvel em concurso formal (art. 217-A cl/c. art.
69, ambos do CP) e que o magistrado, equivocadamente, condenou-o pelo crime de estupro
de vulneravel em continuidade delitiva (art.217-A c/c. art. 71, ambos do CP), realizando,
destarte mutatio libelli sem o aditamento da denuncia, o que seria passivel de nulidade
absoluta.

De fato, o juizo condenou o revisionando em capitulacdo penal diferente daquela ofertada na
dendncia, todavia, a defesa faz confusdo técnica entre os institutos processuais da mutatio
libelli e da emendatio libelli, anbos da seara penal.

A mutatio libelli ocorre quando, durante o curso da instrucdo probatoria, surge prova de
elementar ou circunstancia ndo contida na peca acusatoria. Nesse caso, como ha uma
alteracdo da base fética daimputagdo, ha necessidade de aditamento da peca acusatéria, com
posterior oitiva da defesa. Esta disposta no art. 384 do CPP.

A emendatio libelli ocorre quando o Juiz, sem modificar a base fética da imputacéo, atribui
a esta classificacdo distinta, ainda que mediante aplicacdo de pena mais grave, prescindindo
de aditamento e oitiva da defesa. Decorre dos brocardos juridicos do lura novit curia, ou, 0
Juiz conhece o direito e do Narra mihi factum dabo tibi jus, ou, narra-me o fato ete darel 0
direito. Esta no art. 383 do CPP.

Trata-se 0 caso, em verdade, desta Ultima

Os fatos descritos na dentincia seguiram 0s mesmos: o revisionando, em dois dias distintos,
acariciou criminosamente a vitima para satisfazer sua lascivia. O que se modificou, foi
apenas e tao somente o entendimento do magistrado a quando da prolagdo da sentenca
condenatéria, diverso do que ofertou o paguet inicialmente (que entendeu ser concurso
formal, ao passo que o Juizo entendeu ao final haver continuidade delitiva).

N&o houve, em resumo, qualquer alteracdo da base fética da deniincia,
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padecendo, destarte, de qualquer vicio passivel de nulidade a sentenca, pois, de acordo com
o art. 383 do CPP.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EMENDATIO LIBELLI. POSSIBILIDADE. DEMONSTRACAO DE PREJUIZO.
SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA. SUMULA 182/STJ. NAO IMPUGNAQAO. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE, DESPROVIDO. 1.
"Se aimputatio facti, explicita ou implicitamente, permite definicéo juridica diversa dagquela
indicada na denuincia, tem-se a possibilidade de emendatio libelli (art. 383 do CPP),
afastando a alegada nulidade supostamente decorrente da mutatio libelli (art. 384 e 88 do
CPP)." (AgRg no REsp 1.602.865/DF, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 15/3/2018, DJe 23/3/2018). 2. Rever o entendimento do Tribunal de origem, no
caso concreto, segundo o qual ndo houve prejuizo para a defesa demandaria reexame de
fatos e provas. Sumula 7/STJ. 3. "O agravo regimental que nédo infirma todos os
fundamentos da deciséo agravada ndo pode ser conhecido (Simula 182 do STJ)." (AgRg no
REsp 1.419.640/RN, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
2/5/2017, DJe 24/5/2017). 4. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa parte,
desprovido.

(STJ - AgRg no REsp: 1488521 CE 2014/0270950-3, Relator: Ministro RIBEIRO
DANTAS, Data de Julgamento: 07/06/2018, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacéo:
DJe 15/06/2018)

Portanto, deve ser considerada completamente improcedente a presente revisional .

Ante ao exposto, CONHECO DO PEDIDO REVISIONAL e o NEGO TOTAL
PROCEDENCIA, devendo ser mantida, na integra, a decisdo a quo.
EOVOTO.

Belém, 05 de novembro de 2018.

Des. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
RELATOR
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