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ACORDAO N°

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO

12TURMA DE DIREITO PRIVADO

COMARCA DE BELEM/PARA.

APELACAO CiVEL N°. 0000113-69.2010.8.14.0301

APELANTE: GAFISA EMPREENDIEMNTOS IMOBILIARIOS SA e GAFISA SPE 37
EMPREENDIEMNTOS IMOBILIARIOS LTDA.

APELADO: SAULO MARINHO MOTA

RELATOR: DES. LEONARDO DE NORONHA TAVARES.

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA. CONTRATO DE
PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE TERRENO EM LOTEAMENTO. OBRAS.
INFRAESTRUTURA. INADIMPLEMENTO. RESPONSABILIDADE DO LOTEADOR.
DANOS MORAIS. CARACTERIZADO. QUANTUM INDENIZATORIO. ADEQUADO.
RAZOABILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO. SENTENCA REFORMADA.

1. Caracterizado nos autos o parcelamento do solo urbano, por particular, na forma de
|oteamento, deve a demandada ser responsabilizada pela infraestrutura prevista no contrato
firmado entre as partes;

2. Dano moral. A falha na prestacéo de servigo da empresa ré gue inadimpliu o contrato ao
ndo executar no prazo acordado 0s servicos necessarios de infraestrutura do |oteamento,
prejudicando o autor, é apta a ensejar aindenizagdo por dano moral, no caso especifico dos
autos;

3. Umavez caracterizado o dano moral, o quantum indenizatério deve ser fixado dentro dos
parémetros de prudéncia e razoabilidade, de acordo com as peculiaridades do caso concreto;
4. Reconhecendo-se que o valor fixado atitulo de indenizagdo por danos morais decorrentes
do atraso na entrega de obras de infraestrutura em condominio residencial, esta além dos
patamares médios reconhecidos pela jurisprudéncia dos nossos tribunais, é de adequar-se o
valor a padréo razoavel.

5. Sentenca reformada em parte. Recurso conhecido e PARCIALMENTE PROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de
Justica do Pard, & unanimidade, em conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento.

12 Turma de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Parg, 10 de setembro de
2018. Exmo. Sr. Des. Leonardo de Noronha Tavares, Exma. Sra. Desa. Maria Filomena de
Almeida Buarque, Exmo. Sr. Des. José Roberto Pinheiro Maia Bezerra Junior. Sesséo
presidida pela Exma. Sra. Desa. Maria Filomena de Almeida Buarque.

Pag.1de 8

Para conferéncia acesse https://consultas.tjpa.jus.br/assinaturaeletronica/ e informe o documento: 2018.03705784-71.

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por LEONARDO DE NORONHA TAVARES.

FOrum de:
Endereco:
CEP:

BELEM Email:

Bairro: Fone:



—_—
i
N H— -3

<4 @;c

Poder Judiciario AL A R

Tribunal de Justica do Estado do Para 00001136920108140301
BELEM , , (LTI Ty e
SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO 20180370578471

ACORDAO - DOC: 20180370578471 N° 195659

LEONARDO DE NORONHA TAVARES
RELATOR

RELATORIO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES:
(RELATORY):
Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por GAFISA EMPREENDIEMNTOS
IMOBILIARIOS SA e GAFISA SPE 37 EMPREENDIEMNTOS IMOBILIARIOS LTDA,
nos autos da Acédo de Indenizacdo por Danos Morais e Materiais, movida por SAULO
MARINHO MOTA, em face da sentenca proferida pelo Juizo de Direito da 52 Vara Civel e
Empresarial de Belém, que julgou parcialmente procedente o pedido exordial.
Na origem o autor aduziu, em sintese, que firmou com as Requeridas um contrato de
compromisso de compra e vendareferente ao Lote de n° 162, localizado no empreendimento
Condominio Montenegro Boulevard.
Alegou gue e as diretrizes prometidas pelas Requeridas ndo foram observadas, haja vista que
o empreendimento foi entregue com diversos problemas de infraestrutura (elétrico,
hidraulico, seguranca, paisagismo etc), os quais consubstanciam a evidente quebra do
contrato de compra e venda, em desobediéncia as normas previstas no Codigo de Defesa do
Consumidor.
Sustenta que em raz&o da quebra contratual e da n&o entrega efetiva do empreendimento,
houve a utilizagdo indevida pelas Requeridas do IGP-M + juros compostos de 12%, pois 0
indice correto que deveria ser aplicado € o INCC-FGV — indice Nacional de Custos da
Construcéo. Pediu, ao final, a condenacdo das Requeridas a pagar indenizacéo pelos danos
materiais e morais causados.
As requeridas apresentaram defesa, arguindo: a) em preliminar a.1) ailegitimidade ativa do
autor para o pleito de competéncia do CONDOMINIO; a.2) a ilegitimidade passiva da
GAFISA S/A; b) a denunciacdo a lide da ENGEPLAN ENGENHARIA E
PLANEJAMENTO LTDA; c) no mérito: c.1) a efetiva entrega do empreendimento no
prazo; c.2) a entrega de todos 0s equipamentos para a instalacédo do condominio; ¢.3) o
cumprimento de todas das condic¢des previstas no contrato em relacéo a infraestrutura do
empreendimento; c.4) ainexisténcia de danos morais.
Apos regular tramite, sobreveio a sentenca de fls. 587/589 v. que julgou PARCIALMENTE
procedente o pedido condenando a requerida ao pagamento de R$ 30.000,00 (trinta mil
reais), atitulo de danos morais, com juros de 1% ao més, contabilizados a partir da citacéo,
e correcao monetaria, com ado¢do do INPC, a partir do arbitramento do valor estipulado na
sentenca até seu efetivo pagamento (Simula 362 do STJ);
Em razdo da sucumbéncia reciproca e por for¢a do disposto nos artigos 82, § 2°, 84, 85, §
14, e 86, todos do Cdédigo de Processo Civil, 0 Magistrado sentenciante imp6s o rateio das
custas processuais entre autor e réu, no montante de 50 % para cada um.
Com relacdo aos honorérios advocaticios, tendo em vista o disposto no
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artigo 85, § 14, do Cddigo de Processo Civil, condenou o autor a pagar ao advogado do réu
honorérios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenacdo e o réu a pagar ao
advogado do autor honorérios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenac&o,
observado o disposto no paragrafo 16 do artigo 85 do Cdédigo de Processo Civil e em
atendimento aos parametros delineados nos incisos | a IV do paragrafo 2° do artigo 85
também do Codigo de Processo Civil.

O autor em peca encartada as fls. 591/598 apresentou embargos de declaracéo, pretendendo
obter efeito modificativo do julgado, tendo em vista a defesa de tese relativa ao
reconhecimento dos danos materiais pleiteados.

Em decisdo lavrada as fls. 680/681, o Juizo a quo assentou retificacdo na parte final do
dispositivo decisorio, que passou a constar com a seguinte redacéo:

Nesse norte, constatada a entrega das areas comuns do empreendimento fora das
especificagbes contratuais, 0 que ocasionou angustia ao consumidor, fixo aindenizagéo por
danos morais em R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

Irresignadas, as requeridas interpuseram recurso de apelacdo, as fls. 599/607, arguindo o
descabimento da indenizagdo por dano moral, como imposto na sentenca, ou,
alternativamente, a reducdo do quantum indenizatorio.

Apelo reiterado apos o julgamento dos embargos de declaracéo (fl. 682).

Contrarrazdes as fls. 684/689, defendendo o0 acerto da sentenca e o desprovimento do apelo.
Regularmente distribuidos os autos perante esta Egrégia Corte, coube-me a relatoria (fl.
691).

O feito foi incluido em pauta de julgamento.

E o relatdrio.

EMENTA: APELAGAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA. CONTRATO DE
PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE TERRENO EM LOTEAMENTO. OBRAS.
INFRAESTRUTURA. INADIMPLEMENTO. RESPONSABILIDADE DO LOTEADOR.
DANOS MORAIS. CARACTERIZADO. QUANTUM INDENIZATORIO. ADEQUADO.
RAZOABILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO. SENTENCA REFORMADA.

1. Caracterizado nos autos o parcelamento do solo urbano, por particular, na forma de
|loteamento, deve a demandada ser responsabilizada pela infraestrutura prevista no contrato
firmado entre as partes;

2. Dano moral. A falha na prestacéo de servigo da empresa ré que inadimpliu o contrato ao
ndo executar no prazo acordado 0s servicos necessarios de infraestrutura do |oteamento,
prejudicando o autor, € apta a ensgjar aindenizacdo por dano moral, no caso especifico dos
autos;

3. Umavez caracterizado o dano moral, o quantum indenizatério deve ser fixado dentro dos
parametros de prudéncia e razoabilidade, de acordo com as peculiaridades do caso concreto;
4. Reconhecendo-se que o valor fixado atitulo de indenizagdo por danos morais decorrentes
do atraso na entrega de obras de infraestrutura em condominio residencial, esta além dos
patamares médios reconhecidos pela
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jurisprudéncia dos nossos tribunais, € de adequar-se o valor a padrdo razoavel.
5. Sentenca reformada em parte. Recurso conhecido e PARCIALMENTE PROVIDO.

VOTO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES
(RELATOR):

Presentes 0s pressupostos de admissibilidade recursal, conheco do recurso.

A acdo indenizatoria foi proposta com base em alegado descumprimento contratual, haja
vista que, tendo o autor celebrado contrato com a requerida, esta assumiu 0 compromisso de
entregar um conjunto de obras de infraestrutura conforme descrito em projeto integrante do
contrato, as quais restaram inadimplidas.

Diante da andlise dos fatos e as provas juntadas aos autos o Juizo de primeiro grau julgou 0
pedido, consoante o dispositivo abaixo transcrito:

Ante 0 exposto, julgo PARCIALMENTE procedente o pedido para:

a) CONDENAR a reguerida ao pagamento de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), atitulo de
danos morais, com juros de 1% ao més, contabilizados a partir da citagdo, e correcdo
monetéria, com adoc¢do do INPC, a partir do arbitramento do valor estipulado nesta sentenca
até seu efetivo pagamento (Sumula 362 do STJ);

b) Em raz&o da sucumbéncia reciproca e por forca do disposto nos artigos 82, § 2°, 84, 85, §
14, e 86, todos do Codigo de Processo Civil, o autor arcara com 50 % e o réu com 50% das
despesas processuais. Com relagdo aos honorarios advocaticios, tendo em vista o disposto
no artigo 85, 8§ 14, do Cadigo de Processo Civil, condeno o autor a pagar ao advogado do
réu honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da condenacdo e o réu a pagar ao
advogado o autor honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da condenacéo,
observado o disposto no paragrafo 16 do artigo 85 do Cédigo de Processo Civil e em
atendimento aos parametros delineados nos incisos | a IV do paragrafo 2° do artigo 85
também do Codigo de Processo Civil.

A susomencionada sentencga, fora ainda aditada em raz&o de decisio posterior exarada por
ocasido de julgamento de embargos de declaragdo manejado na origem, de onde resultou a
seguinte redacdo na parte final do dispositivo decisorio:

Nesse norte, constatada a entrega das areas comuns do empreendimento fora das
especificagbes contratuais, 0 que ocasionou angustia ao consumidor, fixo aindenizagéo por
danos morais em R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

Pois bem!

Tratando-se 0 caso em tela de relagcdo consumerista, seguindo os ditames dos artigos 2° e 3°
do Cédigo de Protecdo e Defesa do Consumidor, a responsabilidade objetiva do fornecedor
de servigos é imperiosa, conforme dispde o art. 14, § 3°, do CDC:

Art. 14. O fornecedor de servicos responde, independentemente da
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existéncia de culpa, pela reparagéo dos danos causados aos consumidores por defeitos
relativos a prestacdo dos servicos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas
sobre sua fruic¢éo e riscos.

§ 3° O fornecedor de servigos sO ndo sera responsabilizado quando provar:

| - que, tendo prestado o servico, o defeito inexiste;

Il - aculpaexclusivado consumidor ou deterceiro.

Vale igualmente invocar que, a despeito da relacdo em andlise ser consumerista, as clausulas
contratuais seréo interpretadas de maneira mais favoravel ao consumidor”, art. 47 do CDC.
Feitas tais consideragdes, cumpre analisar que tendo a sentenca sido bem aquilatada, o que
se tem contra ela na apelacéo € a argumentacdo de que o descumprimento contratual afetou
a coletividade e ndo o autor, em particular e que em relacdo a coletividade, a requerida
realizou composi¢ao em juizo para por fim a demanda que discutia reparacdo indenizatéria
com base nos mesmo fatos.

A apelante tem razdo na parte que se refere ao quantum fixado a titulo indenizatorio pelos
danos morais reconhecidos e, nesse ponto, a meu sentir, 0 apelo comporta parcial
provimento.

Ora, arelacdo contratual de cardter consumerista € perspicua e, dai extrai-se o induvidoso
descumprimento contratual da requerida que, além do lote comercializado, obrigou-se
entregar um conjunto de obras que integravam a oferta tendente a atrair o interesse de
compra do consumidor.

Fixado o incontroverso descumprimento contratual, € de se aferir se esse descumprimento
tem alcance tal que ultrapasse o0 mero dissabor

Nesse ponto, transcrevo excerto da sentenca vergastada que descreve de maneira elucidativa
0 conjunto dos itens prometidos e ndo entregues, os quais dentro do contexto posto em
apreco, parecem que transbordam, e muito, o conceito de mero dissabor, certamente
atingindo a dignidade do consumidor que adquire bem de elevado valor monetério e
induzido pelas informagdes do fornecedor de que estara a receber empreendimento de alto
padréo de estrutura:

Assim, no meu sentir, ndo ocorreu um mero dissabor e nem um mero descumprimento do
contrato, eis que, conforme inspecéo judicial efetuada nos autos do processo de n° 0011138-
19.2009.814.0301, o condominio foi entregue com 0s seguintes problemas: a) com pogo que
ndo atende a demanda do condominio; b) com cerca de madeira sem manutencdo e de ma
qualidade; c) com muro onde a cerca el étrica esta desabando; d) com espago para criangas
de mé& qualidade; €) sem instalacdo de rede telefonica; f) com asfalto remendado e com
buracos; g) com arborizagdo quase inexistente; h) com sinalizagdo do solo inexistente; 1)
com campo de golfe ndo terminado; j) com lago menor do que visualmente prometido; etc.
A existéncia de problemas hidraulicos, como a construcéo de um poco que ndo atenda as
necessidades do condominio, é capaz de ocasionar anguUstia ao adquirente, por vincular-se a
uma necessidade bésica do individuo e que deveria ter sido garantida conforme as
especificagcbes contratuais.

Outrossim, as verificagBes de que 0 muro encontra-se com a cerca el étrica desabando e que
a cerca de madeira ndo passa por manutencéo tém o conddo de acarretar prejuizos a
seguranca dos condéminos, o que, por certo ocasiona preocupacado e insatisfacdo com o
negocio realizado.
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Ademais, a ocorréncia de falhas no paisagismo e nas éreas de lazer do empreendimento
como, por exemplo, cal¢cadas remendadas e com buraco, um espago para criancas de ma
qualidade, arborizacdo quase inexistente, campo de golfe ndo terminado e um lago menor do
gue o visual mente prometido ocasionam frustacéo, por ébvio, ao adquirente, que efetuou o
contrato em virtude da promessa de que o empreendimento seria um verdadeiro sucesso, em
decorréncia do alto nivel do projeto arquitetdnico e paisagistico, o que ndo foi observado.
Nota-se, portanto, que se tratam de uma série de problemas que causaram ao consumidor
certa angustia, aflicdo e frustracéo, advinda do fato de ter comprado um imével confiando na
idoneidade da empresa construtora (principio da confianca e boa-fé objetiva), e de receber o
imével com os diversos problemas relatados. Filio-me a corrente que atribui ao dano moral
um caréter punitivo-pedagogico, condenando-a em dano moral afim de desestimular aré a
voltar a praticar condutas como a do presente processo.

Nessa toada, tenho que restou demonstrada nos autos, a falha na prestacéo de servico da
empresa ré que inadimpliu o contrato ao ndo executar no prazo acordado 0s servicos
necessarios de infraestrutura do |oteamento, prejudicando o autor e tal falha € apta a ensgjar
aindenizacdo por dano moral, no caso especifico dos autos.

A propésito, muito embora a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, em
casos de atraso na entrega de imovel constitui mero inadimplemento contratual o que, por si
s0, ndo gera o dever de indenizar, hipétese semelhante a dos autos, em que houve atraso no
cumprimento de clausula contratual. Ha, entretanto, situacdes excepcionais, em que a Corte
Superior entende configurado o abalo moral, quando em caso que a demora no
descumprimento do contrato ultrapassa um longo periodo. Nesse sentido:
"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPRA E VENDA
DE IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA. INDENIZACAO DE ALUGUERES DO
IMOVEL. CABIMENTO. PREJUIZO PRESUMIDO. DANO MORAL. CABIMENTO.
DIGNIDADE DO CONSUMIDOR ATINGIDA. MONTANTE. RAZOABILIDADE.
RECURSO NAO PROVIDO.

(...)

3 Analisando o acervo fético-probatério dos autos, o Tribunal a quo concluiu que o atraso na
entrega da obra ultrapassou a esfera do mero dissabor diario, sendo atingida a dignidade do
consumidor que ensejou areparacdo atitulo de danos morais, no valor de dez mil reais. Esse
montante atende aos principios da proporcionalidade, da razoabilidade, bem como as
peculiaridades do presente caso.

4. Agravo interno a que se nega provimento” (Agint no AREsp 1.140.098/BA, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAQ),
QUARTA TURMA, julgado em 8/2/2018, DJe 16/2/2018).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.

INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. ATRASO NA ENTREGA DE IMOVEL.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULASN. 5 E 7 DO STJ.
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DECISAO MANTIDA.

1. (...)

2. No caso concreto, o Tribunal de origem analisou as provas dos autos para concluir pela
existéncia de danos morais, decorrentes de longo atraso na entrega da unidade imobiliaria.
Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos fatos que informaram a causa, vedado
em recurso especial.

3.(...)

4. Agravo interno a que se nega provimento” (Agint no REsp 1.692.126/SP, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe
19/12/2017).

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ATRASO EXPRESSIVO NA ENTREGA DO
IMOVEL. DANOS MORAIS. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme a jurisprudéncia pacifica do STJ, o atraso expressivo na entrega de
empreendimento imobiliario pode configurar dano ao patriménio moral do contratante,
circunstancia que enseja a reparagao.

2. Rever o entendimento do acordao recorrido, ensgjaria o reexame do conjunto fatico-
probatério da demanda, providéncia vedada em sede de recurso especia, ante a Simula 7 do
Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo interno a que se nega provimento” (Agint no AREsp 1.110.797/SE, Rel. Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe
4/12/2017).

Exatamente 0 que ocorreu com o apelante, em gue as obras de infraestrutura no |oteamento
de que trata os autos deveriam ser realizadas até 31.5.2007, com tolerancia de 120 (cento e
vinte) dias, sendo que até janeiro de 2010, data do ajuizamento da acdo, ndo foram
implementadas.

Portanto, entendo que h& sofrimento moral, passivel de ser indenizado, do comprador de
imoével que, em data ajustada para a entrega das obras de infraestrutura do loteamento,
constata que estas ndo foram concluidas, tendo que se valer do Poder Judiciario para obter o
cumprimento do contrato.
Firmado o entendimento de que a conduta da requerida gera prejuizo indenizavel, ha que se
indagar sobre o quantum indenizatorio.

Inexiste critério objetivo para a estipulacdo do valor da indenizagdo por danos morais, pelo
gue incumbe ao julgador arbitra-lo, de forma prudente, com observancia dos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade e atento as circunstancias do caso concreto.
A indenizacéo por danos morais deve ter caréter reparatorio, sem ensejar enriquecimento
sem causa, representando, ao ofendido, uma compensacao justa pelo sofrimento
experimentado, e, ao ofensor, um desestimulo & reiteracdo do ato lesivo.
Na hipétese versada no caso presente, o magistrado, na origem, houve por bem fixar a
reparacdo indenizatéria, no montante de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), valor esse que se
mostra em desarmonia com situacdes andlogas analisadas no ambito deste e de outros
tribunais.
Nesse sentido:

CONSUMIDOR.COMPRA E VENDA IMOVEL (TERRENO) EM LOTEAMENTO.
PRETENSAO DE RESCISAO DE NEGOCIO JURIDICO, CUMULADA COM
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ACORDAO - DOC: 20180370578471 N° 195659

PERDAS E DANOS. ALEGAQAO DE DESCUMPRIMENTO DE OBRIGAQOES
CONTRATUAIS (IMPLEM ENTA(;AO DE INFRAESTRUTURA NECESSARIA).
SENTENCA DE PROCEDENCIA DOS PEDIDOS. APELACAO CIVEL INTERPOSTA
PELO REU, VISANDO A REFORMA INTEGRAL DO JULGADO. RECURSO
ADESIVO INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA VISANDO A MAJORACAO DA
VERBA COMPENSATORIA DOS DANOS MORAIS E DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. VERBA COMPENSATORIA (R$ 8.000,00) ADEQUADA AOS
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE, SEM OLVIDAR
A NATUREZA PUNITIVO-PEDAGOGICA DA CONDENACAO. VERBA
HONORARIA ARBITRADA EX LEGE. RECURSOS CONHECIDOS E NAO
PROVIDOS.

(000689526.2011.8.19.0021 — APL — TJ/RJ, Des (a). WERSON FRANCO PEREIRA
REGO - Julgamento: 29/04/2015 — 252 CAMARA CIVEL CONSUMIDOR.) (Grifei)
Ementa: PROMESSA DE COMPRA E VENDA. APELACAO CIVEL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER, CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
IMPLEMENTAQAO DE INFRAESTRUTURA DO LOTEAMENTO IMOBILIARIO.
DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL DEMONSTRADO. QUANTUM
INDENIZATORIO. Considerando que restou demonstrado o dano moral sofrido pelo autor,
cabivel indenizacdo a este titulo. Quantum indenizatorio majorado, em atencao aos
principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta, ainda, a situacéo
vivenciada pelo demandante. HONORARIOS ADVOCATICIOS. Mantida a quantia fixada
a titulo de honorarios advocaticios, pois bem dosada a espécie e fixada de acordo com as
diretrizes estabelecidas no art. 20, § 3° do CPC/73. Apelagdo parcialmente provida.
(Apelacdo Civel N° 70069628469, Décima Nona Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Voltaire de Lima Moraes, Julgado em 08/09/2016) (indenizacdo majorada para
R$7.000,00 -sete mil reais).

Sendo assim, embora reconheca que a matéria de fundo fora corretamente avaliada pelo
magistrado sentenciante, tenho que o quantum indenizatorio precisa ser adequado aos
parametros de razoabilidade e prudéncia e, tendo em vista os pardmetros jurisprudenciais
aplicados a casos analogos, € de se dar parcia provimento ao apelo para reduzir o quantum
indenizatério.

Por todo o fundamento exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO APELO ereformo a
sentenca para reduzir o valor da indenizacéo pelos danos morais ja reconhecidos, para R$
10.000,00 (dez mil reais), mantendo-se em tudo 0 mais os demais termos da sentenca.

E como voto.

Belém, 10 de setembro de 2018.

LEONARDO DE NORONHA TAVARES
RELATOR
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