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12TURMA DE DIREITO PENAL

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO

COMARCA DE ORIGEM: SANTAREM- 3*VARA CRIMINAL
RECORRENTE: CLARICE BORGES DOS SANTOS

ADVOGADO (A): ROGERIO CORREA BORGES (OAB/PA 13.795)
RECORRIDO: JUSTICA PUBLICA.

PROCURADOR (A) DE JUSTICA: DR2 UBIRAGILDA SILVA PIMENTEL
RELATOR (A): DES: MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

EMENTA: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO. PRONUNCIA. 1. PLEITO DE
IMPRONUNCIA. ALEGACAO DE AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA DO CRIME. Nos
autos existem indicios suficientes de autoria, prova da existéncia de crime e de que o ora recorrente
agiu compelido por animus necandi, pressupostos aptos a escorar a decisdo de pronuncia. A
materialidade do crime restou incontroversa nos autos, devidamente comprovada pelo Laudo de
Exame de Corpo de Delito de Necropsia Médico-Legal (fl. 59/60), Laudo de levantamento do local
do crime com cadaver (fls.83/99-apenso), além dos demais elementos constantes dos autos,
principalmente na prova testemunhal e na confissdo da ré. Os indicios de autoria encontram-se
demonstrados nos depoimentos colhidos ao longo dainstrucéo processua que apontam a recorrente
como uma das autoras do delito. E cedico que a pronincia é pautada por juizo de admissibilidade da
acusacdo em que a fundamentac&o limitar-se-4 a indicagdo da materialidade do fato e da existéncia
de indicios suficientes de autoria ou de participagdo, devendo o juiz declarar o dispositivo legal em
gue julgar incurso a acusada e especificar as circunstancias qualificadoras e as causas de aumento de
pena. Possiveis dividas deverdo ser dirimidas pelo Tribunal do Juri, posto que diretamente ligadas
ao meritum causae, e em face do principio in dabio pro societate, que vigora nessa fase processual.
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO CONHECIDO E IMPROVIDO.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores Desembargadores
componentes da Egrégia 12 Turma de Direito Penal, & unanimidade de votos, conhecimento do
recurso, e improvimento, nos termos do Voto da Desembargadora Relatora.
Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos dezessete dias do més de julho de
2018.
Belém, 17 de julho de 2018.

Desa. Maria Edwiges de Miranda L obato
Relatora

RELATORIO

Tratam os autos de recurso penal em sentido estrito interposto por Advogado em favor de Clarice
Borges dos Santos com fulcro no art. 581, inciso 1V, do CPP, contra ar. decisdo que a pronunciou
como incursa has sangdes punitivas do art. 121, 8 2°, incisos 1, |11 e IV do Cédigo Penal Brasileiro
(Homicidio triplamente qualificado).

Narra a dentincia que os denunciados mantinham convivio sob unido estavel, no entanto a recorrente
Clarice passou a se relacionar-se extra conjugal mente com a vitima Ruan Figueira Fialho, fato esse
vinculado a motivacdo do crime. Nesse interim, Antdnio Vasconcel os descobriu o referido caso
amoroso e discutiu essa situacdo com Clarice, 0 que culminou com o plangjamento e execucao do
homicidio da vitima pelos denunciados.

Pag.1de5

Forum de: BELEM Email: sccil@tjpa.jus.br
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Marco Fone: (91)3205-3305



—x Poder Judiciario A0 R R

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 01210305720158140051
_®¥ BELEM R LTI IERD TR
“<T==~ SECRETARIA DA 12 TURMA DE DIREITO PENAL 20180288350698

ACORDAO - DOC: 20180288350698 N° 193514

No dia 03/10/2015, por volta das 23h00min, o réu fazendo-se passar por CLARICE e utilizando-se,
paratanto, de nimero de tel efone que era habitualmente utilizado por ela para marcar encontros com
avitima, enviou mensagem para o telefone celular desta, solicitando que fosse até a residéncia dos
denunciados, sito a rua da Salvagdo, n" 79, bairro liberdade. Assim, t&o logo a vitima chegou ao
local marcado, foi surpreendida pelos denunciados, ocasido em que o réu, o qual é policial militar e
portando sua arma de fogo funcional tipo pistola, calibre .40, imobilizou a vitima com asfixia,
coronhada, espancamento, amordagando-a com um pano, amarrou seus punhos com corda e colocou-
ano porta-malas do carro do casal, impingindo-lhe cruel sofrimento.

Consta ainda que, na sequéncia, o réu e Clarice seguiram até um matagal situado na Rodovia
Fernando Guilhon, entre o ramal da comunidade Santa Maria e o ramal Interpraias, onde retiraram a
vitima do carro e a mataram efetuando disparos de arma de fogo pelas costas desta, sendo que dois
projéteis ingressaram na regido escapular e sairam pela regido toracica, e um projétil, caracteristico
de tiro encostado, transfixou a regido occipital afrontal, cujas descric¢bes da localizagdo do corpo e
das lesbes encontram-se nos laudos juntados aos autos.

Ressalta a denlincia gue as testemunhas V ersiane Protasio dos Santos e Sara Sabrina Protasio dos
Santos, as quais sdo irmas e residem com o casal denunciado, tém conhecimento sobre os fatos em
guestdo, notadamente no que se refere a traicdo conjugal e a coautoria delitiva dos denunciados,
inclusive ouviram a confissdo extrajudicial de Clarice proferida ainda na madrugada logo ap6s a
prética do crime, com riqueza de detalhes, a qual chegou a relatar a Sara que ambos atiraram na
vitima.

Ressalta ainda que, inusitadamente ao amanhecer, j& por volta das 07h00min, Clarice voltou as
imediacdes do local do crime e simulou uma estoria, ocasido em que saiu do mato, abordou na
estrada a testemunha Inécio Ribeiro da Silva que estava voltando do trabalho em sua motocicleta e,
chorando, pediu gjuda, relatando que um mototaxi teria "tentado |he usar" e completou dizendo "olha
tem um homem amarrado bem aqui”, razéo pela qual a testemunha seguiu em frente e acionou a
Policia através da NIOP. Insta registrar que a Clarice negou essa conduta, no entanto a testemunha
Inécio a reconheceu formalmente.

A denulncia foi recebida em 27/01/2016, a fl. 32, sendo denunciados Antbénio Vasconcelos de
Miranda e Clarice Borges dos Santos.

A audiénciadeinstrucao, foi gravada em midia audio visual, asfls. 93; 102 e 295.

O réu Antonio Vasconcelos de Miranda foi pronunciado nas 121, § 2°, incisos 1, 111 e 1V do Cédigo
Penal Brasileiro (Homicidio triplamente qualificado), as fls. 181/188, sendo na mesma decisdo os
autos desmembrados em relacéo a recorrente Clarice Borges dos Santos.

Inconformado com a decisdo de fls. 301/310 a defesa manejou 0 presente recurso e em razoes, as
314/320, requer aimpronuncia da ré alegando ndo haver indicios de autoria do crime.

Em contrarrazes, as fls. 323/325, o representante do Parquet manifestou-se pelo conhecimento e
improvimento do recurso.

A decisdo foi mantida e os autos remetidos para a Corte de Justica Estadua (fls. 326).

Nesta instancia a Procuradoria de Justica, as fls. 332/340, manifestou-se pelo conhecimento e
improvimento do recurso.

E o relatrio.

Sem revisdo.

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade do recurso, passo a andlise dos seus fundamentos.
Conforme o relatado, a recorrente requer a suaimpronuncia alegando néo haver
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indicios de autoria do crime.

De inicio conveniente lembrar que a prondncia encerra uma decisdo que pde termo a primeira fase
do procedimento do Juri, constitui mero juizo de admissibilidade da acusagdo. Sendo assim, o
julgador ndo necessita de provas incontroversas para proferir sentenca, bastando que haja provas da
materialidade e indicios suficientes da autoria do delito, pois a certeza acerca do crime e de sua
autoria sera dirimida pelo Tribunal do Juri, que é o 6rgdo competente para julgar o crime ora em
andlise.

Nos autos existem indicios suficientes de autoria, prova da existéncia de crime e de que o ora
recorrente agiu compelido por animus necandi, pressupostos aptos a escorar a decisdo de prondncia.
In casu, 0 juizo singular alicergou sua Decisdo no o Laudo de Exame de Corpo de Delito de
Necropsia Médico-Legal (fl. 59/60), Laudo de levantamento do local do crime com cadaver
(f1s.83/99-apenso), Laudo da arma de fogo do acusado (fls. 110/113), Laudo da arma de fogo
apreendida (fls. 44), e na prova testemunhal, subsidios necessarios para sustentar a materialidade do
delito, bem como identificar a presenca de indicios suficientes de autoria, e, consequentemente,
autorizar a prondncia.

Vegja-se que a materialidade do delito restou devidamente comprovada pelo Laudo de Exame de
Corpo de Delito de Necropsia Médico-Legal (fl. 59/60), Laudo de levantamento do local do crime
com cadaver (fls.83/99-apenso), além dos demais €l ementos constantes dos autos, principalmente na
prova testemunhal e na confissdo daré.

Os indicios de autoria encontram-se demonstrados nos depoimentos colhidos ao longo da instrugao
processual que apontam a recorrente e o réu Anténio Vasconcel os como autores do delito.

Em juizo, as testemunhas Elal ne Protasio dos Santos e Madson Lopes Rocha relataram que tinham
conhecimento gue a vitima tinha um relacionamento amoroso com aré, sendo que VERSIANE Ihes
contou que aré lhe disse que ela e o acusado teriam matado a vitima. (Midias digital fls. 93 e 102).
O réu Anténio Vasconcelos de Miranda, em seu interrogat6rio em juizo confirmou a sua participagdo
na prética delitiva, mas alegou gque os disparos de arma de fogo contra a vitima foram efetuados pela
corré Clarice. (Midiadigital —fls. 102).

Enfim, arecorrente Clarice Borges dos Santos, na ocasido de seu interrogatorio em juizo confessou o
crime, asseverando, inclusive que foi a autora dos disparos de arma de fogo que alvejou a vitima
Ruan, conforme se depreende da midia audio visual de fl. 295:

(...) que participacdo do fato, fui eu quem matei 0 Ruan, eu tive uma discussdo com meu marido que descobri
gue estava me traindo, que ele trocava mensagem com a Sara no meu celular, e eu fiquei falando com ele e
estava chorando ele me disse calma calma estou indo ai te encontrar, que encontrei ha Cuiaba, bebemos e
fomos ao motel, depois ndo quis mais sair comigo, ..., que ele ficava me perturbando, que estava separada do
meu marido e morando na minha casa, que ao falar que estava voltando ele exigia dinheiro para néo contar
para meu marido, que eu sempre dava dinheiro escondindo, que meu marido sempre questiona, que um certo
dia saimos para beber e quando cheguei em casa tinha vérias ligagdes de Ruan, querendo me ver, eu disse que
ndo queria me ver e me disse que queria dinheiro, ... que eu disse que soO tinha cem Reais, que quando ele
chegou ele tentou me abracar e tirar minha rouba, que me agredir, que a Sara com um pedra teu na cabeca dele
com uma pedra, até que ele desmaiou, que amarei ele com uma corda, coloquei um saco de lixo na boca dele,
gue eu fiquei com medo, €, junto com a Sara tiramos ele de |4, peguei a chave do carro, coloquei no caro e
junto com a Sara, viemos pela Fernando Guilhon, que fomos até um ponto onde ndo passava carro, que Sara
ficava apontando a pistola de meu marido, que ele estava com a mdo amarrada e a boca amarra, que a Sara
disse que para darmos um susto nele, que saiu com ele e a Sara saiu com uma lanterna, que eu falei para ndo
ele me deixar em paz, que eu queriaficar com minha familia, que ele correu para 0 mato, que ele caiu, que a
gente saiu correndo, que eu dei trés tiros, que no
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dia seguinte a gente ia para um banho no Pindobal, que meu marido viu meu rosto e meu brago roxo, que eu
contel o que tinha acontecido, que meu marido disse que ele ia assumir, que a gente foi para o Pindobal, que as
seis horas eu fiz a comida, e fomos de 6nibus, que a Sara ndo foi e partir desse dia, que na segunda airma da
Sara me ligou dizendo que a Policiatinha levado airma dele, que fui na delegacia, que eu disse que néo sabia
de nada e que n&o tinha sido meu marido, ..., que o delegado me informou tinha uma pessoa, que me fui
reconhecida,..., que ndo contei da Sara porque tinha medo de ser presa, ..., que ndo fugi..., que os primos do
menino me ligou, ..., que recebi a visita do meu advogado e do advogado do outro acusado, ... que tenho dois
filhos com asidades de 5 e 7 anos, ..., que fui presaem S&o Paulo quase um ano depois do fato.... Perguntas da
acusacdo: ... que Nanda sou eu, porgue eu sou registrada em nome da minha avo e nao da minha mae, ..., que
€ele estava no bando de tras do carro e ndo namala, que ele acordovu, ..., que isso ocorreu por voltadas 10/ 11
horas da noite, ..., que a Verciane ndo € minha parente e minha, que a Sara foi ficar dois dias em casa e ficou
seis meses, ..., que marido estava dentro de casa e mesmo assim ele foi, que a Verciane estava dormindo com
seu bebe e a Sara estava na sala com celular, ..., que reafirma que Sara bateu com uma pedra, ..., que ele néo
chegou a entrar na minha casa, que ele estava no quintal debaixo da mangueira, que meu marido estava de
quarta-feira, ..., que ele assumiu para falar isso para me proteger, ..., que eu peguei pelos bragos e a Sara pegou
pelas pernas, ..., que a pistola estava dentro do carro, ..., que a pistola estava no porta luvas, ..., que so queria
dar um susto nele para ele me deixar em paz, ..., que eu peguei a pistola, que ele estava amarrado as pernas e a
boca, eu mandei ele descer e levei ele para 0 mato apontando a pistola, que eu estava apontando a arma para
ele, ..., que ndo quero jogar nas costa da Sara, eu quero assumir, ..., que foram trés tiros, ele correu quando ele
correy, ..., que ele virou eu atirei, que os tréstiros ele ja estava de costa, ..., que ndo sei explicar a conclusdo da
pericia de que o primeiro tiro foi frontal, ..., que eu voltei de carro, que ndo cheguei a conversar com Inacio,
gue é mentira da testemunha Ignécio, de que me viu as 06 da manha inventando uma histéria de estupro e
pedindo ajuda, ..., que eu fui para S&o Paulo no comego de marco, que eu estava morando em S&o Paulo, ...,
gue confirmo que meu marido néo sabia do caso com Ruan, ..., que ele sb ficou sabendo quando eu contei, que
questionado porque €ele disse que ja sabia do fato para me proteger... que das dez onze horas até as seis fiquei
na varanda de casa fumando, ..., que ndo sei que porgue a testemunha Inécio esta me colocando no local do
crime, ..., que D Miranda me ensinou a atirar com pistola porgque quando ele viajava eu ficava sozinha em casa,
..., que o acusado tinha um 38, ..., Perguntas da defesa: sim fiz o corpo de delito, ..., sSim cabeca enxada,
arranhado nos bracos e no corpo, ..., que so recordo da primeira vez quando €elas foram ouvidas, quando eu
vigjel eu ndo sabia que tinha mandado contramim, ..., que ele era do meu tamanha e magrelo, ..., que ndo sei
se o carro foi periciado, ..., que eu fui ver o que tinha acontecido com a Sarg, ..., que meus filhos estdo com um
irméo do correu, (...).

Conforme se depreende dos depoimentos transcritos, existem nas provas colhidas, indicios
suficientes de autoria, prova da materialidade, aptos a escorar a decisdo de pronuncia.

E cedico que a prondncia € pautada por juizo de admissibilidade da acusagdo em que a
fundamentacéo limitar-se-4 a indicacéo da materialidade do fato e da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participacéo, devendo o juiz declarar o dispositivo legal em que julgar
incurso o acusado e especificar as circunstancias qualificadoras e as causas de aumento de pena.
Possiveis duvidas deverdo ser dirimidas pelo Tribunal do Juri, posto que diretamente ligadas ao
meritum causae, e em face do principio in dubio pro societate, que vigora nessa fase processual,
conforme o entendimento que pontifica nos tribunais pétrios, verbis:

Se a sentenca de pronuncia revela, em seu conteudo intrinseco, os elementos essenciais a
configuragdo do juizo de admissibilidade da acusacéo (CPP, art. 408), torna-se legitima a submisséo
do réu a julgamento por seu juiz natural: o Tribunal do Jari. (STF — HC 67.707 — RS — Rel. Min.
Celso de Mello—12T..) (RTJ 141/816).

JURI - HOMICIDIO - IMPRONUNCIA - INADMISSIBILIDADE - PROVA DA
MATERIALIDADE - INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA - PREVALENCIA DO
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PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO SOCIETATE. - A pronlncia encerra mero juizo de
admissibilidade da acusacéo, pautado pelo brocardo in dubio pro societate, bastando, assim, que hgja
prova da materialidade do delito e indicios suficientes de autoria, ndo se admitindo falar-se em
impronuncia quando presentes tais elementos de convicgéo. (TJ-MG - Rec em Sentido Estrito:
10433130109666001 MG, Relator: Julio Cezar Guttierrez, Data de Julgamento: 07/05/2014,
Camaras Criminais / 42 CAMARA CRIMINAL, Data de Publicacdo: 14/05/2014)

PROCESSUAL PENAL. SENTENCA DE PRONUNCIA. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
HOMICIDIO SIMPLES. AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA. NAO ACOLHIMENTO. IN
DUBIO PRO SOCIETATE. DESPROVIMENTO. DECISAO UNANIME. 1. O principio do in
dubio pro societate vige nesta fase processual, sendo afastado, momentaneamente, o principio da
presuncéo de inocéncia, que voltara avigorar plenamente por ocasido do julgamento dos réus. 2. No
presente caso, resultou demonstrado nos autos as provas da materialidade e indicios suficientes de
autoria sendo imperiosa a pronuncia do Acusado. 3. Recurso desprovido. (TJ-PE - RSE: 3296940 PE
, Relator: Fausto de Castro Campos, Data de Julgamento: 18/11/2014, 12 Camara Criminal, Data de
Publicacéo: 27/11/2014)

Ademais, é sabido que ndo cabem na fase de pronuncia profundas incursdes probatérias, sendo
suficientes, paratal decisdo, a existéncia de prova do crime e de indicios suficientes da autoria do
delito, aptos a fundamentar a convicgdo do magistrado, requisitos esses existentes nos autos.
Diante de indicios suficientes de autoria, prova da materialidade delitiva, evidéncias de animus
necandi, e de que o réu agiu por motivo futil, a decisdo de prondncia se impde em homenagem ao
principio do Juiz Natural, devendo as duvidas porventura existentes ser dirimidas pela Corte Popular.
Ante o exposto, conheco do recurso e lhe nego provimento para manter a deciséo atacada.

E o voto.

Belém, 17 dejulho de 2018.

Desa. Maria Edwiges de Miranda L obato
Relatora
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