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PROCESSO N° 0003239-71.2014.8.14.0061

AUTOS DE APELACAO PENAL

COMARCA DE TUCURUI (32 VARA PENAL)

APELANTE: GABRIEL CRAVO MARTINS

ADVOGADO: MARCOS JOSE SIQUEIRA DAS DORES

APELADA: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: ALMERINDO JOSE CARDOSO LEITAO
REVISOR: Des. or MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE

RELATOR: Des.or RONALDO MARQUESVALLE

APELACAO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PEDIDO DE DESCLASSIFICACAO
PARA USO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS.
REFORMA DA DOSIMETRIA. RECONHECIMENTO DA MENORIDADE.
OCORRENCIA. APLICAGCAO DA PENA-BASE AQUEM DO MIiNIMO LEGAL.
INVIABILIDADE. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DO TRAFICO PRIVILEGIADO.
NAO ACOLHIMENTO. COMPROVACAO DE DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA.
1. N&o ha que se falar em desclassificagdo para o art. 28 da Lei n.° 11.343/2006, quando o
conjunto probatério demonstra de forma firme que a droga apreendida era destinada a
difusdo ilicita.
2. Embora reconhecida a incidéncia da menoridade, resta inviabilizado o abrandamento da
pena base, uma vez que esta jafoi aplicada no minimo legal. Precedente Sumular.
2. Presente a demonstragéo de que o acusado dedica-se a atividade criminosa, ndo deve ser
beneficiado com a causa de diminuicdo de pena estabelecida no artigo 33, § 4°, daLei n.°
11.343/2006.
3. Nao preenchido o requisito objetivo previsto no artigo 44 do Cédigo Penal, invidvel a
substituicéo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.
4. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores, integrante da Egrégia 22 Turma de Direito Penal, a unanimidade de votos,
EM CONHECER DO RECURSO E LHE DAR PARCIAL PROVIMENTO APENAS
PARA RECONHECER A ATENUANTE DA MENORIDADE, TODAVIA MANTENDO
INALTERADO O QUANTUM DA PENA, nos termos do voto do Desembargador Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos 17 dias do més de julho de
2018.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Milton Augusto de Brito
Nobre.
RELATORIO

GABRIEL CRAVO MARTINS, por intermédio de sua defesa técnica, interpds o recurso em
andlise no qual busca a reforma da sentenca proferida pelo Juizo de Direito da 32 Vara
Criminal da Comarca de Tucurui, que o condenou as penas de 05 (cinco) anos de reclusdo, a
ser cumprido em regime inicialmente semiaberto, e pagamento de 500 (quinhentos) dias
multa, em decorréncia da pratica delitiva estabelecida no artigo 33 da Lei n.° 11.343/2006.

A denuncia descreve que no dia 22/05/2014, por voltada 01h, o recorrente
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foi preso em flagrante delito com 45 (quarenta e cinco) embalagens plésticas contendo
cocaina.

Ainda segunda a exordial, perante a autoridade policial o apelante confirmou que faz parte
de uma organizacao criminosa liderada por elemento conhecido vulgarmente como Jodo
Banana, que supostamente é responsavel pela comercializacdo de drogas na cidade de
Tucurui.

ApoGs ainstrucdo, o recorrente foi condenado nos termos antes referidos.

Irresignado, por meio de sua defesa recorre da decisdo em cujas razdes alega que a droga
apreendida em seu poder era para seu proprio consumo, pois é dependente quimico, razéo
porque requer a desclassificacdo do delito de trafico para o de uso de substancia
entorpecente.

Subsidiariamente, pede a revisdo da dosimetria da pena formulada pelo sentenciante,
especialmente para que seja reconhecida a circunstancia atenuante da menoridade e a
incidéncia da causa de diminuicdo de pena estabelecida no artigo 33, 84°, da Lei
11.343/2006.

Pleiteia, ainda, a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, nos
termos do artigo 44 do Cddigo Penal.

O Ministério Publico de 1° Grau, em contrarrazdes, aduz que a sentenca combatida deve
permanecer inalterada em todos 0s seus termos.

Vieram-me os autos distribuidos, ocasidgo em que determinei sua remessa ao parecer do
custos legis.

O Procurador de Justica Almerindo Cardoso Leitdo, manifestando-se naquela condicéo,
opina pelo conhecimento e provimento parcial do recurso, para que seja reconhecida e
aplicada a circunstancia atenuante prevista no artigo 65, |, do Cédigo Penal.

E o relatdrio submetido a douta revisio.

VOTO

O recurso foi interposto em consonancia com 0s pressupostos e condi¢des para sua
admissibilidade, especialmente no que diz respeito ao seu cabimento e tempestividade.
Portanto, dele conhego.

De inicio, cumpre referir que a materialidade do delito restou devidamente comprovada,
conforme demonstra o laudo pericia de exame toxicol égico definitivo (fl. 87), que atestam
ser cocaina 0 material apreendido.

Quanto a autoria, ndo obstante a defesa do apelante pretenda obter a desclassificacéo da
conduta para o delito de uso de entorpecentes, todavia esse pedido néo pode ser acolhido
conforme demonstrarei.

Com efeito, as provas colhidas no curso dainstrucéo, tanto a pericial quanto a testemunhal
apontam, de forma concreta, para a responsabilizacéo penal do réu na conduta tipificada no
art. 33 daLei 11.343/2006.

Digo isso porque as provas carreadas aos autos sdo indene de duvidas, sobretudo, o laudo
toxicol6gico acostado a fl. 82, demonstrando a expressiva quantidade de drogas encontradas
com o apelante no ato de sua prisdo em flagrante, qual sgja 45 (quarenta e cinco) petecas de
cocaina.

Além do laudo, os depoimentos das testemunhas confirmam que a droga foi encontrada em
poder do apelante, de onde se destacam os relatos dos policias que participaram da
diligéncia que redundou na prisdo e posterior condenagédo do apelante. Ederson José Motta
Thomé, Mateus dos Santos Almeida, José Leonardo Huet de Lima Viana e Regivaldo Paulo
Bezerra, este ultimo, inclusive, afirmando que viu a intensa movimentagéo no
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banheiro do bar e que chamou a atengédo do recorrente.

O policia civil ENDERSON JOSE MOTTA THOME, declarou em juizo que;

(...) tem o trabalho de combate ao trafico de drogas; que a concentracéo do trafico se
concentra em duas ruas (Escorre agua e Rua do Suvaco); que no dia dos fatos quando estava
retornando da Rua Assis de Vasconcel os, quando perceberam o denunciado parado e em
atitude suspeita; que ja tinham recebido a informacédo de que o denunciado fazia parte de
uma organizacao criminosa; que o denunciado foi abordado e tentou fugir pulando um
muro; que o denunciado estava na posse de 45 petecas de Oxi; que o denunciado confessou 0
trafico de entorpecente, bem como a participacdo na organizacdo criminosa liderada pelo
individuo conhecido como Jodo Banana; que o denunciado funcionava como avido do
tréfico; que o denunciado quando adolescente era envolvido com entorpecentes. Que o
denunciado tentou se desvencilhar da droga, jogando a mesma por cima do muro. Que
presenciou o denunciado jogando a droga fora; que ele vendia droga para varios patrfes, que
0 ponto de distribuicdo é na casa do individuo de alcunha Baleia. Que a abordagem foi feita
guando um mototaxi ia encostando para apanhar o denunciado. Que o mototaxista se evadiu
com a aproximacao da viatura. (midia (fl. 97).

O policial MATEUS DOS SANTOS ALMEIDA, em juizo esclareceu que o apelante ja era

conhecido pela policia de Tucurui, em decorréncia de uma investigagdo destinada ao
combate de trafico de drogas:
(...) Gabriel foi identificado durante ainvestigacdo de trafico de entorpecente feita pela Dra.
Marcia; que o denunciado foi identificado como avido do trafico; que o denunciado estava
parado proximo a Rua Assis de Vasconcelos; quando foram efetuar abordagem viram
guando o denunciado jogou a droga por cima do muro; que o denunciado estava vendendo
droga para o individuo de alcunha Selvagem que € patréo do tréfico nesta cidade; que o
denunciado estava com 45 petecas de 6xi, que estavam prontas para comercializacdo. Que
viram o denunciado jogando a droga. Que o denunciado estava comercializando droga ha
mais de ano. Que o denunciado trabalhou com outros patrdes; que o denunciado ja vendeu
droga para Tassia. Que o denunciado € aviado do tréfico.

O policia civil José Leonardo Huet de Lima Viana, compromissado, declarou que estava de
plantdo na seccional quando o denunciado foi apresentado; que foram apresentadas 45
pedras de Oxi, prontas para comercializacdo; que ndo tem conhecimento do envolvimento do
denunciado em outros crimes.

Destaco que os depoimentos dos agentes de policia que participaram do flagrante devem ser
revestidos de inquestionavel eficécia probatoria, principalmente quando firmes e coerentes e
confirmados em Juizo, sob a garantia do contraditério, conforme ocorreu na espécie,
tornando-se aptos a ensejar condenacéo.

A respeito colaciono julgado do Colendo Superior Tribunal de Justica, que se alinha ao caso

em exame:
(...) TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. ABSOLVICAO. DESCONSTITUICAO
DO EDITO REPRESSIVO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO
WRIT. CONDENACAO FUNDAMENTADA NO DEPOIMENTO DE POLICIAIS CIVIS.
MEIO DE PROVA
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IDONEO. FRAGILIDADE DO CONJUNTO PROBATORIO NAO DEMONSTRADA.

1. Para se desconstituir o édito repressivo quanto ao delito de trafico ilicito de entorpecentes,
como pretendido no writ, seria necessario o exame aprofundado de provas, providéncia
inadmissivel na via estreita do habeas corpus, mormente pelo fato de que vigora no processo
penal brasileiro o principio do livre convencimento, em que o julgador pode decidir pela
condenacdo, desde que fundamentadamente.

2. Conforme entendimento desta Corte, 0 depoimento de policiais responsaveis pela prisao
em flagrante do acusado constitui meio de prova idoneo a embasar o édito condenatorio,
mormente quando corroborado em Juizo, no ambito do devido processo legal.
Precedentes. (STJ - HC 271616 / BA. Relator Ministro Jorge Mussi. Quinta Turma. DJ
23/10/2013)

Por outro lado, a alegacdo do apelante de ser usuério de drogas nédo € impeditiva de que, ao
mesmo tempo, exerca a traficancia, pois uma conduta ndo exclui a outra. Alias, o trafico por
parte de usuarios € muito comum, em razdo de facilitar a manutencdo do vicio, vale dizer, o
ganho pecuniario necessario para sustenta-lo.

A proposito, colaciono excerto de precedente desta Turma, que se alinha ao presente caso:
APELACAO PENAL TRAFICO DE DROGAS E PORTE DE ARMA DE USO
RESTRITO DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DO ART. 28 DA LEI 11.343/2006
IMPROCEDENCIA ERRO NA APLICACAO DA PENA INEXISTENCIA RECURSO
IMPROVIDO DECISAO UNANIME.
|. E sabido que o art. 33 dalei de drogas dispde que comete crime todo aquele que vender,
manter em depdsito ou fornecer entorpecente. Desta forma, para o reconhecimento do crime
de tréfico de drogas, basta que o agente incida em um dos tipos penais descritos no art. 33 da
Lei 11.343/2006, pouco importando a prova da mercancia. Precedentes do STJ;

[1. Existem provas suficientes de que o apelante mantinha em depodsito grande quantidade de
entorpecente pronta para a venda. A materialidade do delito resta comprovada pelo laudo
pericial (fl. 57 dos autos), que da conta de que o recorrente possuia duzentos e oitenta e
cinco gramas de crack. Na mesma localidade foi encontrado seiscentos reais em dinheiro e
uma grande quantidade de viciados ao redor, demonstrando gque ali era um conhecido ponto
de comércio de entorpecentes. Agiu bem o juiz ao condenar o0 apelante pelo crime de tréfico
de drogas, pois para o reconhecimento do crime do art. 28 daLei 11.343/2006 o juiz devera
levar em conta a natureza e a quantidade de entorpecente, circunstancias essas que
demonstram que a droga era destinada a venda e ndo ap consumo proprio, como alegado. As
provas dos autos apontam de modo incontroverso para a sua condenagéo, ndo havendo
porque falar na aplicacdo do principio do in dubio pro reo. Precedentes do STJ,

[11. A reprimendafoi fixada corretamente, tendo o magistrado individualizado a pena, tanto
com relag8o aos demais corréus, quanto no tocante aos outros crimes praticados pelo
recorrente, tudo acompanhado de fundamentacédo suficiente para amparar o édito
condenatorio, eis que embasada em fatos concretos dos autos, ao contrario do que foi
alegado
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pelo apelante. Inviavel a reducdo de pena, aplicando-se o percentua de reducéo de dois
tercos, ao invés de um sexto previsto no § 4° do artigo 33 da Lel de Drogas, pois a natureza
do entorpecente, altamente viciante e prejudicial aos usuérios, e a quantidade do material
apreendido justificam a reducdo em percentual menor, fatos esses esclarecidos pelo juiz no
momento da fixaco da pena. E cedico que o magistrado deve considerar a quantidade de
droga apreendida, no caso duzentos e oitenta e cinco gramas de crack, para a fixagéo da
pena base, ex vi do art. 42 daLei 11.343/06. N&o pode a pena ser fixada no minimo legal,
sobretudo porque as circunstancias judiciais do art. 59 do CPB sdo amplamente
desfavoraveis ao réu, justificando a exasperacédo da pena. Precedentes do STJ;

IV. Recurso conhecido e improvido a unanimidade. (Acordédo n.°117865, Relator RéGmulo
José Ferreira Nunes. 2.2 Camara Criminal Isolada, julgado dia 27/03/2013, DJe 01/04/2013).

Passo, pois, ao pedido subsidiario de reforma da dosimetria da pena, destacando, nesse
ponto, que merece pequeno reparo a diretiva recorrida, pelos motivos que passo a expor:

O recorrente ndo apresentou inconformismo no gque tange a pena-base, concentrando sua
contrariedade na segunda e terceira fases da aplicacéo da pena.

No gue tange a segunda etapa, tenho que merece pequeno retoque, isto é, deve ser
reconhecida a circunstancia atenuante da menoridade, vez que cépias de seus documentos
acostados as fls. 58/59 confirmam que o apelante nasceu em 27/03/1995, ou seja, ao tempo
do crime eramenor de 21 anos.

Contudo, embora reconhecida a incidéncia da referida circunstancia atenuante, nada ha que
se abrandar na pena fixada pelo magistrado, considerando que a reprimenda base ja foi
aplicada no menor patamar cominado para o tipo penal, conforme entendimento firmado por
meio da Simula 231 do E. Superior Tribunal de Justica.

Melhor sorte ndo Ihe socorre quanto ao pedido de reconhecimento da causa de diminuicéo
de pena estabelecido no artigo 33, § 4°, da Lei n.° 11.343/2006.

Assim 0 €, uma vez que, embora o apelante seja priméario e ndo registre antecedentes
criminais, ha noticias de que ele integre organizacdo criminosa, funcionando como avido
desde a época de adolescente, distribuindo a droga para o elemento conhecido como Jodo
Banana.

Nesse cenério, ndo deve o apelante ser beneficiado com a causa especial de diminuicdo de
pena.

Deixo de reconhecer, igualmente, a possibilidade de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, uma vez que o quantum de pena fixado é superior ao
estabelecido no artigo 44 do Codigo Penal.

Por todo o exposto, em conhecer do recurso e lhe dar parcial provimento apenas para
reconhecer a atenuante da menoridade, todavia mantendo inalterado o quantum da pena e os
demais termos dar. sentenca recorrida.

E 0 meu voto.

Belém, 17 de julho de 2018.
Des. RONALDO MARQUES VALLE
Relator
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