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Agravo de Instrumento n° 0008497-80.2016.8.14.0000
Origem: 82Vara Civel e Empresarial de Belém
Agravante: ATHENAS Construgdes e Incorporagdes Ltda
Advogados: José Paes de Castro (OAB 10845) e outros
Agravado: Condominio do Edificio ZEUS GARDEN
Advogado: Michel Ferro e Silva (OAB 7961) e outros
Desembargador Relator: José Maria Teixeira do Rosario

Relatério

Trata-se de agravo de instrumento interposto por ATHENAS CONSTRUCOES E
INCORPORACOES LTDA em face de CONDOMINIO DO EDIFICIO ZEUS GARDEN
rebatendo deciséo do juizo da 82 Vara Civel e Empresarial de Belém, que mandou a
agravante executar 0s reparos necessarios faltantes nas instal agdes da agravada, sob penade
multa diaria.

A agravante reclama que né&o houve contraditério nas novas alegacdes da agravada, o que
preencheria de nulidade a decisdo combatida.

Aduz que os problemas arguidos nainicial, tho como 0s supervenientes, originam-se no
descaso do agravante na manutencéo de suas instalagdes e que ainda ndo foram submetidos
a pericia técnica. Nessa esteira, também protesta que, apds 0 saneamento do processo
originario, ndo cabe fato novo.

A vista disso, pugnou pelo efeito suspensivo e, no mérito, pela sua ratificaczo.

As folhas 299-300 deste agravo ha decisio da Relatora primeva, a Douta Desembargadora
Rosileide Maria da Costa Cunha, datada de 08/08/2016, determinado a redistribuicdo do
processo por prevencdo ao Desembargador Roberto Gongalves de Moura.

Este Relator, ao compor Turma de julgamento de feitos de direito publico, determinou nova
redistribuicdo (fls. 303) dos autos, em 16/01/2017.

Por fim, recebi este recurso em meu gabinete na data de 17/03/2017, e na forma em que se
encontram.

Neguei o efeito suspensivo pleiteado (fls. 306-verso).

Contrarrazdes do agravado, sustentando a necessidade da deciséo guerreada e o
improvimento da demanda recursal (fls. 309-333).

E o relatdrio necessario.

Voto

O processo merece conhecimento, face o preenchimento de seus pressupostos de
admissibilidade.

Analisando os autos, vislumbro que arazéo n&o acompanha a agravante.

Veamos.

O perito judicial questionou a qualidade dos servigos de construgéo da agravante, como
também arguiu que o agravado n&o provou gue executa manutencdes necessarias nas suas
instal agoes.

Com efeito, é cristalino o periculum in morainverso, ja que a ndo realizacéo
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dos reparos necessarios trara prejuizos aos condéminos, inclusive de carater irreversivel.

No laudo de fls. 177-212, o perito judicial registrou que existem vicios construtivos que
prejudicam o desempenho e inviabilizam a utilizag&o regular da obra pelos condéminos, que
ndo é normal que uma edificacdo recém-construida (considerando a data do documento)
apresentar tantos problemas técnicos e que a ré fez uso de procedimentos inadequados nas
instalagdes de equipamentos nos interiores das unidades residenciais.

Com base nisto, é patente que a agravante tem responsabilidade nos prejuizos suportados
pela agravada, onde a culpa ou dolo ser&o verificados pelo juiz no processo originério.

Logo, ndo € razoavel permitir que o Condominio experimente dissabores de toda a sorte em
razéo do desfalecimento material da estrutura construida pela recorrente.

Consequentemente, e em privilégio ao criterioso trabalho do juizo de origem, que estd em
contato proximo da lide, entendo que as provas e argumentos robustos para impdem que a
decisdo reclamada seja mantida, face o periculum in mora inverso.

Isto posto, CONHECO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO e NEGO-LHE
PROVIMENTO, nos termos da fundamentacéo retro.

E como voto.

JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
Desembargador Relator

ACORDAO N°

EMENTA: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C COM DANOS MORAIS E MATERIAIS E TUTELA ANTECIPADA.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. VICIOS TECNICOS REGISTRADOS PELO PERITO
JUDICIAL EM EDI FICAQAO CONSTRUIDA PELA RECORRENTE. REPAROS
URGENTES NECESSARIOS. LIMINAR CONCEDIDA. DECISAO ESCORREITA.
RECURSO CONHECIDO E NEGADO PROVIMENTO.

1. E patente o periculum in mora inverso, ja que a ndo realizac8o dos reparos necessarios
trara prejuizos aos condéminos, inclusive de caréater irreversivel.

2. No laudo de fls. 177-212 o perito judicial registrou que existem vicios construtivos que
prejudicam o desempenho e inviabilizam a utilizag&o regular da obra pel os condéminos, que
ndo é normal que uma edificacdo recém-construida (considerando a data do documento)
apresentar tantos problemas técnicos e que a ré fez uso de procedimentos inadequados nas
instalagdes de equipamentos nos interiores das unidades residenciais.

3. Com base nisto, é patente que a agravante tem responsabilidade nos prejuizos suportados
pela agravada, onde a culpa ou dolo serdo verificados pelo juiz no processo originério.
Logo, ndo é razoavel permitir que o Condominio experimente dissabores de toda a sorte em
razéo do desfalecimento material da estrutura construida pela recorrente.
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3. Consequentemente, e em privilégio ao criterioso trabalho do juizo de origem, que estaem
contato proximo da lide, entendo que as provas e argumentos robustos imp&em que a
decisdo reclamada seja mantida, face o periculum in mora inverso.

5. Recurso conhecido e improvido.

Acordam os Senhores Desembargadores componentes da 22 Turma de Direito Privado em
CONHECER DO AGRAVO DE INSTRUMENTO e, no mérito, NEGAR-LHE
PROVIMENTO, nos termos do voto do Relator.

Sala de Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos 27 dias do més de marco do
ano de 2018.
Esta Sessdo foi presidida pelo Exma. Sra. Desembargadora Dra. Edinéa Oliveira Tavares.

Desembargador JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
Relator

Pag.3de 3

FOrum de:
Endereco:
CEP:

BELEM Email:

Bairro: Fone:



