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PROCESSO N 0011859-56.2013.8.14.0401

ORGAO JULGADOR: 12 TURMA DE DIREITO PENAL
COMARCA DE ORIGEM: BELEM/PA (132 VARA CRIMINAL)
RECURSO: APELACAO PENAL

APELANTE: CARLOS HUMBERTO COSTA DE OLIVEIRA
DEFENSOR PUBLICO: ANDRE MARTINS PEREIRA

APELADA: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: HAMILTON NOGUEIRA SALAME
RELATORA: DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRA
REVISORA: DESEMBARGADORA MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

EMENTA. APELACAO PENAL. ART. 184, §§ 1° E 2°, DO CPB. ABSOLVICAO.
PROVA ILICITA. INVASAO DE DOMICILIO. TESE RECHACADA. REU PRESO EM
FLAGRANTE DELITO. ACAO DERIVADA DE INVESTIGACOES POLICIAIS. ART.
5°, X1, DA CF/88. PRECEDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

1. Inexiste a aventada ilicitude na prova colhida durante operacdo policial realizada sem
mandado judicial, mesmo que adentrando ao domicilio do réu, quando tal comportamento se
motiva na constatagdo de cometimento do crime em flagrante advindo de denuncia que
apurou a reproducdo e venda de produtos pirateados pelo recorrente. (art. 5°, X1 da CF/88);
2. Recurso conhecido e improvido. Decisdo unanime.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito Penal,
por unanimidade de votos, em conhecer do recurso e lhe negar provimento, nos termos do
voto da Desembargadora Relatora.

Sala de Sessoes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos seis dias do més de
marco de 2018.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Edwiges de
Miranda L obato.

Belém/PA, 06 de marco de 2018.

Desembargadora VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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PROCURADOR DE JUSTICA: HAMILTON NOGUEIRA SALAME
RELATOR (A): DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRA

RELATORIO

Carlos Humberto Costa de Oliveira interpos recurso de apelacéo penal, irresignado com a
sentenca prolatada pelo Juizo de Direito da 132 Vara Criminal da Comarca de Belém/PA,
gue o condenou as penas de 02 (dois) anos de reclusdo, a ser cumprida em regime aberto, e
90 (noventa) dias-multa, na proporc¢do de 1/30 (um trinta avos) do salario minimo vigente ao
tempo do fato delituoso, sendo substituida a pena privativa de liberdade por restritiva de
direito, de prestacdo de servico a comunidade ou entidades publicas, como incurso nas
sancdes punitivas do crime previsto no art. 184, 88 1° e 2°, do Cddigo Penal Brasileiro.
Narraaprefacia acusatoria (fls. 02-03) que, o recorrente em epigrafe foi preso em flagrante
delito apos investigacdes realizadas pela Divisdo de Investigacdo e Operacdes Especiais —
DIOE, com intuito de identificar os responsaveis pela reproducéo e distribui¢do de midias
falsificadas no centro comercial de Belém. Relata que o recorrente foi detido quando
trafegava em seu veiculo particular pela Av. Pedro Alvares Cabral, as proximidades do
canal do Barreiro, trazendo consigo, no interior do carro, caixas contendo midias
falsificadas.

Consta que, quando guestionado sobre os produtos, o réu declarou que os estava levando
para serem comercializados no centro comercial de Belém, indicando onde funcionava o
estudio para reproducdo das midias, localizado em uma casa alugar especificamente para
este fim, situada na Av. Mério Covas, Alameda Karina, n° 29, Bairro da Cabanagem, de
onde teria saido momentos antes da abordagem policial.

Em razbes recursais (fls. 165-179), a defesa do recorrente, por meio da Defensoria Plblica
do Estado, pugna pela reforma da sentenca para absolvigdo do réu, por ndo haver nos autos
elementos probatorios licitos, vez que toda a prova derivou da invasdo de domicilio,
tornando nula toda a investigacao policial e a instrucéo processual.

Requer, por fim, para fins de prequestionamento, expressa manifestacéo desta Corte quanto
aviolacéo aregra dainviolabilidade de domicilio (art. 5°, inciso X1, da CF, o Pacto de Séo
José da Costa Rica em seu art. 11, e o Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos,
at. 17, 1 e 2).

Requer o conhecimento e provimento do recurso interposto.

Em contrarrazdes (fls. 181-187), o Ministério Publico de 1° Grau manifesta-se pelo
conhecimento e total improvimento do apelo manejado, mantendo-se na integra a sentenca
objurgada.

Nesta Superior Insténcia, o Custos Legis, representado pelo Procurador de Justica Adélio
Mendes dos Santos, opina pelo conhecimento e improvimento da apelacéo.

E o relatdrio. A douta revisio da Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Edwiges
de Miranda L obato.

VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.
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1. Pleito absolutorio. Insuficiéncia de provas. In dubio pro reo:

A defesa do recorrente, por meio da Defensoria Publica do Estado, pugna pela reforma da
sentenca para absolvicdo do réu, por ndo haver nos autos elementos probatorios licitos, vez
gue toda a prova derivou dainvasdo de domicilio, tornando nulatoda a investigacéo policia
e ainstrucdo processual.

Requer, por fim, para fins de prequestionamento, expressa manifestagcao desta Corte quanto
aviolagdo aregra dainviolabilidade de domicilio (art. 5°, inciso X1, da CF, o Pacto de Séo
José da Costa Rica em seu art. 11, e o Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos,
art. 17, 1 e 2), que assim preveem, respectivamente:

Art. 5° Todos sdo iguais perante alei, sem distin¢do de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no pais a inviolabilidade do direito a vida, a
liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

(...)

XI| — a casa € asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem
consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar
socorro, ou, durante o dia, por determinagédo judicial.

Artigo 11.

Protecéo da Honra e da Dignidade

(-.)

2. Ninguém pode ser objeto de ingeréncias arbitrarias ou abusivas em sua vida privada, na
de sua familia, em seu domicilio ou em sua correspondéncia, nem de ofensas ilegais a sua
honra ou reputacéo.

Artigo 17.

1. Ninguém podera ser objetivo de ingeréncias arbitrarias ou ilegais em sua vida privada, em
sua familia, em seu domicilio ou em sua correspondéncia, nem de ofensas ilegais as suas
honra e reputagao.

2. Toda pessoateradireito a protecdo dalel contra essas ingeréncias ou ofensas.

Sem razéo, entretanto.

Na hipdtese sub examine, ndo ha falar em ilicitude da prova angariada na esfera
inquisitorial. In casu, ndo houve arbitrariedade na abordagem efetuada no veiculo do
recorrente, tampouco na busca realizada na residéncia do mesmo, ainda que sem autorizagao
judicial, diante da situacdo de flagrancia delitiva.

Conforme amplamente colhido, os agentes policiais, em ordem de missdo para apurar
denlncias andnimas, acerca da venda de midias falsificadas no centro de Belém, passaram a
monitorar diversas pessoas relacionadas ao crime, dentre elas o recorrente. Assim,
aguardaram o melhor momento para a realizac@o da abordagem do apelante, que ja vinha
sendo investigado, cuja operagao resultou na apreensdo, no veiculo do recorrente, de farto
material pirateado. Ato seguinte, ainda, em situacéo de flagrante, os agentes investigativos
se dirigiram a residéncia do acusado, local onde foram encontradas varias torres de
reproducéo e outros materiais usados
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para confeccdo de CD’s e DVD'’s piratas, como impressoras, com o confisco em torno de 5
mil midias, prontas para serem comercializadas no centro da cidade (fls. 18).

Inexiste, portanto, ailicitude apontada pela defesa, como bem pontuou o Magistrado
sentenciante em seu acertado decisum, veja-se:

A invalidade das provas pleiteadas em alegacdes finais pela defesa ndo procedem, ante a
excecdo prevista na constitui¢cdo, que legitima a acéo da policia a adentrar na residéncia em
estado de flagrancia.

O STF no RE 603.616, proferido em 5 de outubro do 2015, dispds, em repercussao geral,
sobre a entrada em domicilios sem mandado judicial, de forma forcada, em qualquer periodo
do dia ou noite, desde as razdes de flagrancia de crime justificassem, de acordo com as
circunstancias do caso concreto. Sem isto, ou sgja, sem avisibilidade de crime no interior da
residéncia ocorrendo em situacdo de flagrante delito, havera responsabilidade penal, civel e
disciplinar do agente ou da autoridade, sem falar que os atos seréo nulos.

O réu vinha sendo monitorado por causa de inimeras denuncias sobre a venda de midia
pirata, motivo pelo qual foi abordado em via publica quando seguia com seu carro detendo
inimeras midias armazenadas em caixa para serem vendidas no comércio de Belém, cuja
flagréncia ocorreu nesta ocasido e perdurou até a chegada na sua residéncia, onde havia
inimeros aparel hos usados para reproduzir em CDs e DVDs a midia pirateada.

Destaforma, ndo ha que se falar em ilegalidade na acéo policial, fazendo crer que usaram de
arbitrariedade e desrespeito alei que protege o domicilio como sendo um direito inviolavel.

Com efeito, a garantia de inviolabilidade domiciliar previsto no art. 5° inc. XI, da
Constituicdo Federal ndo se estende aos casos de situacdo de flagréncia, como na hipétese
vertente.

A inviolabilidade domiciliar constitui uma das mais antigas e importantes garantias
individuais de uma sociedade civilizada, pois engloba a tutela da intimidade, da vida
privada, da honra, bem como a protecdo individual e familiar do sossego e da tranquilidade,
gue ndo podem ceder, salvo excepcional mente, a persecucado penal do Estado (MORAES,
Alexandre de. Direito constitucional. 27. ed. S8o Paulo: Atlas, 2011. p. 59).

O consagrado jurista Guilherme de Souza Nucci enaltece:

Desnecessidade de mandado em caso de flagrante: é indiscutivel que a ocorréncia de um
delito no interior do domicilio autoriza a sua invasdo, a qualquer hora do dia ou da noite,
mesmo sem o mandado, o que, aliés, ndo teria mesmo sentido exigir fosse expedido. Assim,
a policia pode ingressar em casa alheia para intervir num flagrante delito, prendendo o
agente e buscando salvar, quando for o caso, a vitima. (Codigo de processo penal
comentado. 8. ed. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, p. 530-531).

O Supremo Tribunal Federal ja deliberou, em sede de repercusséo geral (Tema 280):
Recurso extraordinario representativo da controvérsia. Repercussdo geral.
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2. Inviolabilidade de domicilio — art. 5° XI, da CF. Busca e apreensao domiciliar sem
mandado judicial em caso de crime permanente. Possibilidade. A Constituicdo dispensa o
mandado judicial paraingresso for¢cado em residéncia em caso de flagrante delito. No crime
permanente, a situacéo de flagrancia se protrai no tempo. 3. Periodo noturno. A clausula que
limita o ingresso ao periodo do dia é aplicavel apenas aos casos em que a busca é
determinada por ordem judicial. Nos demais casos — flagrante delito, desastre ou para
prestar socorro — a Constituicao ndo faz exigéncia quanto ao periodo do dia. 4. Controle
judicial aposteriori. Necessidade de preservacéo da inviolabilidade domiciliar. Interpretacéo
da Constituicdo. Protec8o contra ingeréncias arbitrarias no domicilio. Muito embora o
flagrante delito legitime o ingresso for¢cado em casa sem determinagao judicial, a medida
deve ser controlada judicialmente. A inexisténcia de controle judicial, ainda que posterior a
execucdo da medida, esvaziaria o nucleo fundamental da garantia contra ainviolabilidade da
casa (art. 5, XI, da CF) e deixaria de proteger contra ingeréncias arbitrarias no domicilio
(Pacto de Séo José da Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internacional sobre Direitos Civis e
Politicos, artigo 17, 1). O controle judicial a posteriori decorre tanto da interpretacéo da
Constitui¢éo, quanto da aplicacdo da protecdo consagrada em tratados internacionais sobre
direitos humanos incorporados ao ordenamento juridico. Normas internacionais de carater
judicial que se incorporam a clausula do devido processo legal. 5. Justa causa. A entrada
forcada em domicilio, sem uma justificativa prévia conforme o direito, é arbitraria. Nao sera
a constatacdo de situagdo de flagrancia, posterior ao ingresso, que justificard a medida. Os
agentes estatais devem demonstrar que havia elementos minimos a caracterizar fundadas
razdes (justa causa) para a medida. 6. Fixada a interpretacéo de que a entrada forcada em
domicilio sem mandado judicial so é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada
em fundadas razfes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que dentro da casa
ocorre situacéo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do
agente ou da autoridade e de nulidade dos atos praticados. 7. Caso concreto. Existéncia de
fundadas razbes para suspeitar de flagrante de trafico de drogas. Negativa de provimento ao
recurso. (STF, Recurso Extraordinério 603.616 Rondonia, Relator Min. Gilmar Mendes, jul.
05 de novembro de 2015).

A tutela constitucional, portanto, em caso de flagrante delito, € relativizada. A norma que
tutela a inviolabilidade de domicilio, inserta no inciso do art. da Constituicdo Federal,
assim, nao se revela absoluta, cedendo, em caso de flagrante delito, ou desastre ou para
prestar socorro, ou, durante o dia, por determinacao judicial.

O préprio Codigo de Processo Penal, em seus artigos 150, 83°, |1 e 244, autorizam a entrada
e permanéncia em casa alheia, a qualquer hora do dia, ou durante a noite, quando algum
crime estiver sendo ali praticado ou na iminéncia de o ser; bem como a busca pessoal,
independente de mandado judicial.

Inexiste, assim, a aventada ilicitude na prova colhida durante operacéo policial realizada
sem mandado judicial, mesmo que adentrando ao domicilio do réu, quando tal
comportamento se motiva na constatacdo de
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cometimento do crime em flagrante advindo de dentincia que apurou a reproducdo e venda
de produtos pirateados pelo recorrente (art. 5°, X1 da CF/88);

Noutro ponto, prudente destacar que, segundo precedentes do Supremo Tribunal Federal,
nada impede a deflagracdo da persecucdo penal pela chamada dentincia andnima, desde que
esta sgja seguida de diligéncias realizadas para averiguar os fatos nela noticiados, como no
caso.

Pelo exposto, acompanhando o parecer ministerial, conhe¢o do recurso e lhe nego
provimento.

Dou por prequestionada a matéria aventada.

E o voto.

Belém/PA, 06 de marco de 2018.

Desembargadora VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora

Pag. 6 de 6

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3305



