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RECURSO PENAL EM SENTIDO ESTRITO

PROCESSO: 0011472-16.2015.8.14.0031

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PENAL

COMARCA DE ORIGEM: MOJU (VARA UNICA)

RECORRENTE: JONH WERLLEN DA SILVA FERREIRA (Def. Pab. Fabiano José
Diniz Lopes Junior).

RECORRIDA: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: LUIZ CESAR TAVARES BIBAS

RELATOR: DES. RONALDO MARQUES VALLE

EMENTA:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO CONTRA DECISAO DE PRONUNCIA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. JUNTADA DE DOCUMENTOS NOVOS PELO MP APOS AS
ALEGACOES FINAIS DAS PARTES. CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE.
AUSENCIA DE PREJUIZO. NULIDADE DA DECISAO DE PRONUNCIA. ALEGACAO DE
EXCESSO DE LINGUAGEM. REAJEIQAO. ’PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO
NA INSTRUCAO. NAO OCORRENCIA. SUMULA N° 02 DO TJPA

1. Hip6tese na qual se sustenta a existéncia de nulidade da pronuncia por
cerceamento de defesa em decorréncia da juntada de documentos por parte do
Ministério Publico apés a fase das alegacdes finais.

2. A juntada aos autos do laudo de exame de corpo de delito —Necropsia Médico-
Legal e Certidao de 6bito apds o oferecimento das alegacdes finais ndo enseja o
reconhecimento automatico de nulidade, haja vista que estes ndo foram a causa
determinante para a pronuncia do recorrente, maxime quando nado ficou
comprovado qualquer prejuizo a Defesa dos réus.

3. A fundamentacdo da decisdo de pronuncia deve limitar-se a indicacdo da
materialidade do fato e da presenca de indicios suficientes de autoria. Sendo este
0 caso dos autos, ndo ha que se falar em excesso de linguagem na pronuncia.4.
Invidvel o pleito liberatério, uma vez que ndo ha excesso de prazo na instrucao,
pois, conforme entendimento sumulado por este Tribunal (Simula n° 02), ndo ha
constrangimento ilegal, por excesso de prazo, se a decisdo de pronuncia foi
prolatada. Ademais, O magistrado, ao proferir a sentenca recorrida, reafirmou a
necessidade de manutencao da custddia, fundamentado sua decisdo no art. 312
do CPP, restando imune de reparos.

5. Recurso conhecido e nédo provido para manter a decisdo que pronunciou o
recorrente como incurso nas penas do artigo 121, § 2°, incisos Il e IV do Cdodigo
Penal, a fim de que seja submetido a julgamento perante o Tribunal do Juri da
Comarca de Moju.

3. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes desta 22 Turma de Direito Penal, por unanimidade
de votos, conhecer do presente recurso e negar-lhe provimento, nos termos do
voto do Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Para, aos dezenove dias do més de
setembro de 2017.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Rémulo José
Ferreira Nunes.

RELATORIO
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Trata-se de recurso penal em sentido estrito interposto por JONH WERLLEN DA
SILVA FERREIRA, contra deciso prolatada pelo Juizo de Direito da Vara Unica da
Comarca de Moju que 0 pronunciou como incurso nas sang¢des punitivas do art.
121, § 29 incisos IV, da Lei Substantiva Penal.

Consta da peca inicial acusatoria que o denunciado JONH WERLLEN DA SILVA
FERREIRA, na companhia do individuo conhecido por ROCHA, no dia 29/05/2014,
por volta de 19h30min, na Rua dos Cabanos, portando arma de fogo tipo revolver,
disparou varios projeteis contra a vitima Lucas Luan Almeida Ferreira, que
causaram sua morte, conforme testificado pela declaracédo de 6ébito, bem como
pelo Laudo de exame de corpo de delito — Necropsia Médico-Legal.

Ressalta a dendncia, que a vitima foi assassinada pelo recorrente e por seu
comparsa conhecido apenas por ROCHA, os quais séo integrantes da turma do
LILI, apenas para impor terror aos moradores do bairro da Pedreira, local onde
ocorreu o crime, sem qualquer chance de defesa, haja vista que esta se
encontrava conversando com duas amigas, ocasido em que foi surpreendida com
os disparos de arma de fogo.

Apoés regular tramite processual, o Juizo, por entender restar comprovada a
materialidade delitiva, bem como haverem indicios suficientes da autoria,
pronunciou o recorrente Jonh Werllen da Silva Ferreira para ser submetido a
julgamento pelo Tribunal do Jari da Comarca de Moju (fls. 162/165).
Inconformada, a defesa do réu interpds o presente recurso (fls. 76/80), alegando
em suas razdes preliminarmente o seguinte.

| — Nulidade da Pronuncia por violagcdo ao principio do devido processo legal,
contraditério e ampla defesa — juntada de documentos apés as alegacdes finais da
defesa.

Il — Nulidade da pronuncia, ante o excesso de linguagem com o consequente
desentranhamento dos autos, para que outra seja prolatada.

lIl — Da ilegalidade da medida extrema em face do excesso de prazo.

Em contrarrazdes (fls. 180/184), o representante Ministerial manifestou-se pelo
improvimento do recurso interposto pelo recorrente.

Ao exercer 0 juizo de retratacdo, 0 magistrado a quo manteve a decisao guerreada,
determinando a remessa dos autos a este Tribunal (fls. 185).

O feito me veio regularmente distribuido e, em 20/06/2017, determinei sua remessa
ao custos legis para exame e parecer.

O Procurador de Justica Luiz Cesar Bibas pronunciou-se pelo conhecimento e
improvimento do recurso.

Assim instruido, o feito retornou ao meu gabinete, conclusos, em 22/08/2017.

E o relatorio.

VOTO
Conheco do recurso por estarem presentes 0s pressupostos necessarios a sua
admissibilidade.

1. Nulidade da Pronuncia por violagcdo ao principio do devido processo legal,
contraditério e ampla defesa — juntada de documentos apds as alegacoes finais da
defesa.

Pleiteia a defesa do recorrente a decretacdo de nulidade da sentenca de
prondncia, uma vez que esta nao foi devidamente intimada para se manifestar
sobre o laudo de corpo de delito — Necropsia — Médico Legal e da Certidao de
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Obito, que configuraria violagdo ao principio da ampla defesa e do contraditorio,
razao pela qual entende que se trata de prova ilegitima.

Em que pese o argumento expendido pelo apelante, ndo verifico a ocorréncia de
nulidade no presente caso por nédo ter ficado demonstrada a ocorréncia de efetivo
prejuizo.

O Processo Penal, em tema de nulidades, é regido pelo preceito fundamental pas
de nullité sans grief, consagrado pelo legislador no art. 563 do CPP e pela
Jurisprudéncia na Sumula 523/STF; assim, ndo deve ser declarada nulidade
guando ndo resultar prejuizo comprovado para a parte que a alega. Isso porque o
processo ndo € um fim em si mesmo, merecendo aproveitamento todos os atos
gue atingiram a sua finalidade, desde que nao haja prejuizo as partes, como é o
caso dos autos, até porque o apelante foi reconhecido pelas testemunhas
arroladas pela acusacao.

O Superior Tribunal de Justica, assim se manifestou sobre o assunto:

(...

12. A auséncia de demonstracao de prejuizo pela defesa ante o indeferimento de
diligéncia "reforga a prescindibilidade das medidas requeridas” (HC n. 134.273/GO,
Rel. Min. JORGE MUSSI, Quinta Turma, Dje 23/3/2011) e a impossibilidade de
reconhecimento de qualquer nulidade nos termos do artigo 563 do Cddigo de
Processo Penal no sentido de que "nenhum ato sera declarado nulo, se da
nulidade néo resultar prejuizo para a acusacao ou para a defesa".

13. Ordem denegada.

(HC 351.763/AP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 01/06/2016).

Por tais razdes deixo de acolher o argumento de nulidade da decisédo de pronuncia,
ante a inexisténcia de prejuizo ao recorrente.

2. Nulidade da pronuncia, ante o excesso de linguagem com o consequente
desentranhamento dos autos, para que outra seja prolatada.

Sustenta a defesa que a decisdo de pronuncia é nula, porque o magistrado
sentenciante se excedeu na fundamentacao, afirmando que a decisao fez mencéo
de forma indevida, j& apontado o recorrente como culpado pelo delito, assim como
Sao graves 0s excessos ao analisar as qualificadoras do delito.

O Cddigo de Processo Penal, assim dispfe sobre a fundamentacdo da decisédo de
prondcia:

Art.. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado, se convencido da
materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
participacao.

§ 1°. A fundamentacdo da pronuncia limitar-se-4 a indicacao de materialidade do
fato e da existencia de indicios suficientes de autoria ou de participacéo, devendo o
juiz declarar o dispositivo legal em que julgar incurso o acusado e especificar as
circunstancias qualificadora e as causas de aumento de pena.

Ha, portanto, a exigencia de fundamentacdo da pronuncia — uma vez que todas as
decisbes do judiciario devem ser fundamentadas, consoante expressa
determinacgao constitucional prevista no art. 93, inciso IX - , porém, comedida,
limitada a indicacdo da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes
de autoria ou de participagao.

A motivacdo da sentenca de pronuncia ndo pode adentrar no mérito da questéo,
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com profundidade, limitando-se a apreciar as questdes atinentes a materialidade
do delito e aos indicios sufientes de autoria.

Nesse sentido, o magistério de Guilherme de Souza Nucci em sua obra Tribunal do
Jari. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 66/67:

"E essencial compor a motivagdo da decisdo com o comedimento no uso das
palavras ou expressfes, bem como na formacéo do raciocinio evolvido no juizo de
admissibilidade da acusacdo. Nao é simples, nem facil proferir uma decisao de
prondncia isenta e, realmente, imparcial. Torna-se, por vezes, tarefa mais
dificultosa do que emitir uma decisdo condenatoria. Afinal, nesta Gltima, pode o juiz
fundamentar como quiser. E um momento reflexivo seu. Porém, na prondncia, se
houver uma fundamentacéo exagerada, certamente, a consequéncia terd por alvo
0 jurado.

(...

Basta atuar no Tribunal Popular e a realidade é atestada: o jurado confia no juiz
presidente, pois ele €, efetivamente, ao menos em tese, a parte parte imparcial; o
jurado que ouve a leitura de uma decisdo de pronuncia, excessivamente
fundamentada, apontando o réu como culpado pelo delito tende a constituir, em
sua conviccdo intima, uma predisposi¢do a condenacao. Portanto, a pronuncia ndo
pode conter termos exagerados, nem frases contundentes (ex.: 'é ébvio ser o réu o
autor da morte da vitima', quando aquele nega a autoria). Porém, ndo pode
prescindir de motivagdo. Do

contrario, ndo passaria de um mero despacho de expediente. Se a defesa alega e
reclama do magistrado a absolvicdo sumaria, por legitima defesa, por exemplo,
torna-se essencial que o julgador afaste a excludente e pronuncie o réu, sem,
contudo, manifestar-se avesso, terminantemente, a tese defensiva. Assim fazendo,
pode comprometer a isencao futura dos jurados, pois o defensor tera o direito de
reiterar o pedido de absolvicdo, com base no mesmo motivo, em plenario".

O ideal € atingir o equilibrio para evitar a auséncia de motivagdo, bem como o
excesso de linguagem. Na precisa licdo de Rogério Lauria Tucci em sua obra
Tribunal do Juri: origem, evolugdo, caracteristicas e perspectivas. Sao Paulo: RT,
1999, p. 81. "Num meio-termo, sempre razoavel, os contornos da pronudncia, ha
reformulagcédo da legislacdo processual penal brasileira, deveréo cingi-la a um ato
decisorio de concisa motivagao, na qual, porém, contida fundamentacéo suficiente
a verificacdo da viabilidade da acusacéo, determinante da sujeicdo do acusado a
julgamento pelo Tribunal do Juri".

No caso dos autos, a defesa alega que o magistrado exagerou na fundamentacao,
pois, em outras palavras, este afirmou que a tese alegada ndo tem fundamentos e,
portanto, €, completamente, descabida, uma vez que certamente ira influenciar de
forma negativa os jurados, bem como inviabilizar um julgamento neutro do
apelante.

A deciséo de pronuncia € de carater eminentemente declaratério, ou seja, atesta a
possibilidade de os fatos narrados na peca acusatéria serem verdadeiros, sob o
enfoque do principio do in dubio pro societate.

Com efeito, ao contrario do que sustenta a Defesa em suas razdes recursais, 0
Magistrado a quo néo excedeu nos termos utilizados para embasar sua concluséao,
emitindo juizo de certeza sobre os fatos.

N&o houve qualquer juizo de certeza sobre os fatos imputados, nem digressdes
gue pudessem influir no entendimento dos juizes e leigos no sentido de uma futura
condenacdo, até porque utilizou linguagem com sentido hipotético.
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Conforme se confere, a fundamentacdo da decisdo de pronuncia observou o
disposto no Cdédigo de Processo Penal, in verbis:

(...)

Se na fase do judicium accusationes vigora o brocardo in dubio pro societate, &
certo que a submisséo ao juri somente cede passo quando confinante com uma
prova segura, incontroversa, plena, limpida, cumpridamente demonstrada e
escoimada de qualquer davida pertinente a justificativa ou dirimente, de tal forma
gue a formulacédo de um juizo de admissibilidade da acusacao representaria uma
manifesta injustica (Mirabete, Codigo de Processo Penal interpretado, 102 Ed.,
Atlas, p. 1123), decerto ndo ocorrente na espécie. Como se vé, ndo ha como
impronunciar ou absolver sumariamente o réu, subtraindo-o a seu juiz natural que é
o Tribunal do Juri, visto que sua versdo ndo consegue se impor ou afastar a
acusacao de participacdo em homicidio doloso contra LUCAS LUAN ALMEIDA
FERREIRA (...)

Observa-se, portanto, que a decisdo de pronuncia se limitou a indicar os elementos
suficientes de materialidade e indicios de autoria do recorrente, habeis a submeté-
lo a julgamento perante o Conselho de Sentenca, porém sem adentrar com
profundidade no mérito da questdo. (fls. 163/165)

Em casos tais, o Egrégio Tribunal de Justica do Distrito Federal ndo tem
reconhecido nulidade por excesso de linguagem, conforme se verifica do seguinte
julgado:

(...)

1. Nao configura excesso de linguagem a afirmacdo, na pronuncia, quanto a
materialidade do crime e da existéncia de indicios e autoria, requisitos da prépria
decisdo, conforme se extrai do artigo 413 do Cddigo de Processo Penal.

2. Havendo prova de materialidade do fato e existéncia de indicios suficientes de
autoria, ndo ha que se falar em impronudncia, destacando-se que, na primeira etapa
do procedimento do juri deve vigorar o principio in dubio pro societate.

4. Recurso desprovido.

(cord&o n. 950401, 20120210012065RSE, Relator: JOAO TIMOTEO DE OLIVEIRA
22 TURMA CRIMINAL, Data de Julgamento: 23/06/2016, Publicado no DJE:
29/06/2016. Pag.: 67/76).

Assim sendo, ndo acolho o argumento de nulidade por excesso de linguagem feito
pela defesa.

3 — Da ilegalidade da medida extrema em face do excesso de prazo.

Quanto ao excesso de prazo suscitado pela defesa ante a manutencéo da prisao
preventiva do recorrente, anoto que razdo ndo assiste ao apelante, vejamos:

Por derradeiro, no que se refere ao pleito liberatorio, em decorréncia de excesso de
prazo na instru¢do, ndo prospera o argumento, vez que, conforme entendimento
sumulado por este Tribunal (Sumula n® 02), ndo ha constrangimento ilegal, por
excesso de prazo, se a decisdo de pronuncia foi prolatada.

Ademais, anoto que o magistrado, ao proferir a sentenga recorrida, reafirmou a
necessidade de manutencdo da custddia, fundamentado sua deciséo no art. 312
do CPP, restando imune de reparos, conforme se |é:

(.)

Por fim, nos termos do art. 387, Paragrafo Unico, do CPP, passo, desde logo, a
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decidir sobre a manutencao ou nao da prisdo cautelar do acusado, reputando-a
nao s6 recomendavel como indispensavel mesmo, tendo em vista que logo apos a
prética do ilicito o réu evadiu-se do locus delicti, obrigando sua citacéo editalicia e
somente depois de preso por ordem deste juizo € que passou a responder aos
termos do processo, permanecendo durante todo o seu tramite encarcerado, ao
cabo do qual foi pronunciado para julgamento por crime que tem sancao elevada.
Todas essas constatacdes apontam que, em liberdade, podera frustrar o
julgamento pelo Tribunal popular, reeditando a fuga do distrito da culpa. Mantenho,
pois, sob tais consideracfes, o encarceramento do réu, que devera aguardar o
julgamento preso, preservando-se, assim, a aplicacdo da Lei Penal (...).

Feitas essas consideracdes, acompanho o parecer ministerial, para conhecer do
recurso, porém lhe nego provimento.

E 0 meu voto.

Belém, 19 de setembro de 2017.

Des. or. RONALDO MARQUES VALLE
Relator
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