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ORGAO JULGADOR: 12 TURMA DE DIREITO PRIVADO
APELACAO N° 0002363-37.2011.814.0065

JUiZO DE ORIGEM: 22 VARA DE XINGUARA

APELANTE: WILSON GONCALO ROSA

ADVOGADO: MAURICIO CORTEZ LIMA — OAB/PA 15.791-A
APELADO: ITAU SEGUROS S/A

ADVOGADO: LUANA SILVA SANTOS E OUTROS — OAB/PA 16.292

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA SECURITARIA — DPVAT.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS FORMULADOS NA INICIAL
ANTE A NAO COMPROVACAO DA INVALIDEZ. ANULACAO DA SENTENCA DE
PRIMEIRO GRAU DE OFICIO. OBSERVACAO DO CERCEAMENTO DE DEFESA.
NAO OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. PROVA REQUERIDA PELAS PARTES
COM REALIZACAO DO PAGAMENTO DOS HONORARIOS PERICIAIS.
RECURSO CONHECIDO. ANULACAO DO JULGADO. DEVOLUCAO PARA
INSTRUCAO E REALIZACAO DE PROVA PERICIAL.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Magistrados que integram / compdem a 12
Turma de Direito Privado deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, em
conhecer do presente recurso de Apelacdo e anular, de oficio, da sentenca,
devolvendo os autos ao primeiro grau para instrucdo, a unanimidade de votos, nos
termos do voto da Relatora.

Julgamento presidido pela Exma. Sra. Desembargadora Gleide Pereira de Moura.
Belém/PA, 18 de setembro de 2017.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora

RELATORIO

WILSON GONCALO ROSA, parte Autora / Apelante, interpds, com fundamento no
art. 513 do Cdadigo de Processo Civil, RECURSO DE APELACAO (fls. 96/104) em
face da sentenca (fls. 87/93) proferida pelo Juizo da 22 Vara de Xinguara, que, nos
autos da Acao de Cobranca Securitaria - DPVAT de n°® 0002363-37.2011.814.0065,
julgou IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, ante a auséncia de
comprovacdo da invalidez / debilidade para fins de apuracdo do valor
indenizatorio, pois ndo h& prova conclusiva da lesdo (ndo ha laudo pericial).

A parte autora informa na inicial que foi acometido de sequelas irreversiveis
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apos sofrer acidente automobilistico no dia 28 de dezembro de 2010, fazendo jus
ao recebimento das verbas indenizatérias previstas em lei.

Nas razfes recursais, a parte apelante salienta a necessidade de reforma da
decisao de primeiro grau, pois as lesdes sofridas estdo comprovadas, fazendo jus
ao recebimento das verbas indenizatorias.

A parte recorrida juntou contrarrazdes recursais as fls. 108/122, pugnando o
improvimento do recurso e manutencdo da decisao de primeiro grau em todos 0s
fundamentos.

O Recurso foi recebido no duplo efeito (fl. 107).
Autos vieram a minha relatoria em a fl. 131.

Relatados.
Profiro voto.

Quanto ao juizo de admissibilidade, entendo necessario fundamentar o
recebimento no antigo Cédigo de Processo Civil, vez que foi interposto na sua
vigéncia. Sendo assim, vejo que o recurso é tempestivo, adequado a espécie, nos
termos do art. 511 do CPC. Portanto, preenchidos os pressupostos extrinsecos
(tempestividade, regularidade formal, inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do
poder de recorrer) e intrinsecos (cabimento, legitimidade e interesse para recorrer);
sou pelo seu conhecimento.

Antes de adentrar ao mérito recursal, entendo necessério levantar um ponto que
ndo foi abordado no recurso de apelacao por parte do recorrente, no que tange a
auséncia de confeccao de laudo pericial, pois, a meu ver, isso se revela como
cerceamento do direito de defesa e ndo atendimento aos principios constitucionais
da ampla defesa e contraditério.

Vale mencionar que ambas as partes formularam requerimento de producao de
prova pericial (com indicagcdo dos quesitos), inclusive com pagamento dos
honorérios periciais por parte do recorrente, conforme comprovacdo as fls. 74/82.

Sem observar tais fatos, o Juizo a quo proferiu sentenca de improcedéncia do
pedido, relatando a inexisténcia de comprovacao da invalidez permanente. Ora,
ndo estando o processo devidamente instruido, sem a realizacdo de todas as
provas (inclusive a prova pericial que € de vital importancia para analise do grau da
invalidez), n&o poderia ter sido prolatada deciséo terminativa.

Havendo qualquer duvida sobre a existéncia do dano e/ou extensdo do mesmo, o
préprio magistrado pode baixar o feito em diligéncia e determinar as provas
necessarias a instrugao.

O Magistrado tem o poder de determinar a realizacdo de provas de oficio,
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para garantir a demonstracdo da verdade e embasar o livre convencimento
motivado do julgador. Tal previsdo estava prevista no art. 130 do antigo CPC,
devidamente ratificada pelo art. 370 do novo diploma legal. Frise-se, ja houve o
pagamento dos honorérios periciais, pendente, apenas, a realizacdo do exame.

No presente caso, a realizacdo da prova pericial é de vital importancia para a
demonstracao dos fatos narrados na inicial, devendo o juizo de origem providenciar
as diligéncias cabiveis para o regular andamento processual e confirmacéo da
extensdo da invalidez, até porque foi devidamente solicitado na inicial, contestacéo
e pecas incidentais.

Por ser matéria de ordem publica, esta relatora tem o poder de anular, de oficio, a
sentenca de primeiro grau e devolver os autos ao Juizo a quo para a devida
instrucdo (com a realizacédo de prova pericial).

O entendimento desta Relatora também vem sendo adotado por outros Tribunais,
conforme transcri¢cdes abaixo:

SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT - PERICIA MEDICA - NECESSIDADE - RECURSO
PROVIDO SENTENGCA ANULADA. | - O juiz pode, a qualquer tempo, de oficio ou a
requerimento da parte, determinar a realizacao de prova pericial. Il - A indenizacao do
seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, serd paga de forma
proporcional ao grau da invalidez. Il Recurso conhecido e provido. Sentenca anulada.
(TJ-CE - APL: 01705843620158060001 CE 0170584-36.2015.8.06.0001, Relator:
FRANCISCO BEZERRA CAVALCANTE, 72 Camara Civel, Data de Publicacéao:
16/02/2016)

SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT - PERICIA MEDICA - NECESSIDADE ANULACAO DE
OFICIO DA SENTENCA. 1. O juiz pode, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da
parte, determinar a realizacdo de prova pericial. 2. A indenizacdo do seguro DPVAT, em
caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga de forma proporcional ao grau da
invalidez. (STJ - SUMULA N° 474) 3. Sentenca anulada de oficio. Recurso prejudicado.
(TJ-CE - APL: 02077446620138060001 CE 0207744-66.2013.8.06.0001, Relator:
FRANCISCO BEZERRA CAVALCANTE, 72 Camara Civel, Data de Publicacéao:
21/07/2015)

AGRAVO DE INSTRUMENTO- SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT -
COMPLEMENTACAO - INVALIDEZ PERMANENTE - PERICIA MEDICA -
NECESSIDADE. - O STJ, em julgamento de casos envolvendo o pagamento da invalidez
parcial incompleta, sumulou entendimento de que: "A indenizacdo do seguro DPVAT, em
caso de invalidez parcial do beneficiario, serd paga de forma proporcional ao grau de
invalidez". (Sumula 474)- Imprescindivel a realizacao de pericia médica para se apurar o
grau de invalidez da vitima de acidente de transito, pois € esta prova que permite o calculo
do valor da indenizagdo complementar referente ao seguro obrigatorio.

(TI-MG - Al: 10024142660406001 MG, Relator: Tiago Pinto, Data de Julgamento:
03/03/2016, Camaras Civeis / 152 CAMARA CIVEL, Data de Publicacdo: 31/03/2016)

SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT - PERICIA MEDICA - NECESSIDADE - RECURSO
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PROVIDO - SENTENCA ANULADA. Embora a peti¢ao inicial possa conter imperfei¢des,
os pecados formais das partes devem ser tolerados evitando-se, com isso, sacrificar o
reconhecimento do direito perseguido.

(TJ-SP - APL: 00713762320128260100 SP 0071376-23.2012.8.26.0100, Relator: Renato
Sartorelli, Data de Julgamento: 18/02/2016, 262 Camara de Direito Privado, Data de
Publicacado: 19/02/2016)

Com base no plexo de fundamentos acima narrados, voto pelo conhecimento do
recurso de apelagéo, anulando, DE OFICIO, a sentenca de primeiro grau em
virtude da n&o observacao dos principios constitucionais da ampla defesa e do
contraditério, bem como pelo cerceamento de defesa existente, para determinar a
devolucdo dos autos ao juizo de primeiro grau para continuidade do
processamento, bem como para adocdo das medidas necessarias e cabiveis,
como designacao de pericia para atestar a existéncia e extensdo do dano alegado.

E como voto.
Belém - PA, 18 de setembro de 2017.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora
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