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Acordao n°

Habeas Corpus Preventivo com pedido de liminar.

Paciente: Marcos Paulo Santos e Silva.

Impetrante: Romulo Palha Rossas Novaes.

Impetrado: Juizo de Direito da 42 Vara do Tribunal do Jari da
Comarca de Belém/PA.

Relator: Des. Mairton Marques Carneiro.

Procurador de Justica: Luiz Cesar Tavares Bibas.

Processo n°: 0010517-10.2017.8.14.0000.

EMENTA: HABEAS CORPUS — ART. 121, 82° |l DO CPB -
ALEGACAO DE AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO
CPP E DE CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS DO
PACIENTE, BEM COMO DE OCORRENCIA DE LEGITIMA
DEFESA — PRETENSAO DE EXPEDICAO DE SALVO CONDUTO
— NAO CONHECIMENTO DA ANALISE RELATIVA A
OCORRENCIA DE LEGITIMA DEFESA, TENDO EM VISTA SE
TRATAR DE MATERIA QUE DEMANDA O REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO — CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
DEMONSTRADO - PRESENCA DOS REQUISITOS DA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, DA INSTRUCAO CRIMINAL E
APLICACAO DA LEI PENAL — PACIENTE FORAGIDO -
AUSENCIA DE AMEACA DE VIOLENCIA OU COACAO ILEGAL A
LIBERDADE AMBULATORIAL DO PACIENTE — DECRETO
PREVENTIVO REVESTIDO DE LEGALIDADE — PRINCIPIO DA
CONFIANCA NO JUIZ DA CAUSA — CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS QUE NAO SE SOBREPOEM AOS REQUISITOS
DA PRISAO PREVENTIVA NOS TERMOS DA SUMULA N° 08
DESTE TRIBUNAL — ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E
DENEGADA NA PARTE CONHECIDA - UNANIMIDADE.

1. Paciente denunciado como incursos nas san¢des punitivas do
art. 121, 82°, 1l, do CPB.

2. Alegacéao de auséncia dos requisitos do art. 312 do CPP e de
condicOes pessoais favoraveis do paciente, bem como alegacéo
de ocorréncia de legitima defesa.

3. Nao conhecimento da matéria relativa a ocorréncia de legitima
defesa em decorréncia da necessidade de revolvimento fatico-
probatdrio, o que ndo é admitido nesta
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via estreita.

4. Constrangimento ilegal ndo evidenciado em decorréncia da
constatacdo dos requisitos da garantia da ordem publica, instrucéo
criminal e aplicacdo da lei penal do art. 312 do CPP para justificar
a decretacao da prisao preventiva do paciente.

constato presentes 0s requisitos autorizadores da custédia
cautelar dos pacientes, ou seja, o resguardo a ordem publica e o
higido andamento da instrucdo criminal.

O Juizo ponderou, precipuamente, a necessidade de se evitar e
minimizar a ocorréncia de outros delitos da mesma natureza, bem
como o fito de evitar nova evasao do paciente do distrito da culpa,
o qual nao fora encontrado, encontrando-se, deste modo, foragido.
Neste ponto, acrescento o requisito da necessidade de aplicacao
da lei penal, posto que o paciente se encontra foragido, em local
incerto e ndo sabido.

A par disso, 0s argumentos apresentados na presente impetracao
ndo tém o condao de assegurar a expedicdo do pretenso salvo
conduto, pois, se 0 paciente pretende provar sua inocéncia, deve
se apresentar em Juizo para regularmente responder a acao penal
gue tramita em seu desfavor, ndo criando embaracos a regular
tramitacdo do feito.

Diante disso, forcoso reconhecer que a manutencao da
decretacédo da custddia cautelar do paciente € a medida que se
Impde no presente momento para salvaguardar o meio social e a
instrucdo criminal, bem como para assegurar a aplicacdo da lei
penal pelo fato do mesmo estar foragido.

Assim, ndo ha como se conceber a expedicéo de salvo conduto ao
paciente, ante a inexisténcia de ameaca de violéncia ou coacao
ilegal a liberdade ambulatorial do mesmo, posto que revestida de
legalidade esta a decretacdo da sua constricdo cautelar.

4. Aplicacéo do principio da confianca no juiz da causa, que esta
em melhor condicdo de avaliar se a segregacao cautelar do
paciente se revela necessaria.

5. Condi¢cbes pessoais favoraveis do paciente que ndo se
sobrepbem aos requisitos do art. 312 nos termos da Sumula n° 08
deste Tribunal.
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ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA NA
PARTE CONHECIDA. UNANIMIDADE DOS VOTOS.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
Excelentissimos Senhores Desembargadores, que integram a
Secéao de Direito Penal deste Egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Para, a unanimidade de votos, em CONHECER
PARCIALMENTE A PRESENTE ORDEM de HABEAS CORPUS e
em DENEGA-LA NA PARTE CONHECIDA, nos termos do voto do
Excelentissimo Senhor Desembargador - Relator Mairton Marques
Carneiro.

Esta Sessdo foi presidida pelo Excelentissimo Senhor
Desembargador Milton Augusto de Brito Nobre.

Belém, 04 de setembro de 2017.

Des. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Relator

Habeas Corpus Preventivo com pedido de liminar.

Paciente: Marcos Paulo Santos e Silva.

Impetrante: Romulo Palha Rossas Novaes.

Impetrado: Juizo de Direito da 42 Vara do Tribunal do Jari da
Comarca de Belém/PA.

Relator: Des. Mairton Marques Carneiro.

Procurador de Justica: Luiz Cesar Tavares Bibas.

Processo n°: 0010517-10.2017.8.14.0000.

RELATORIO
ROMULO PALHA ROSSAS NOVAES impetrou a presente ordem
de Habeas Corpus Preventivo com pedido de liminar em favor de
MARCOS PAULO SANTOS E SILVA, apontando como autoridade
coatora o Juizo de Direito da 42 Vara do Tribunal do Juri da
Comarca de Belem/PA.
Aduz o impetrante que o paciente foi acusado de ter
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praticado crime de homicidio, contudo, na data de 18/08/2016,
momento em que ocorreram os fatos imputados ao mesmo,
ressalta que o mesmo teve sua vida ameacada durante
provocacao ininterrupta iniciada pela suposta vitima, conforme
depoimento policial acostado a esta ordem. Afirma que a vitima
atacou o paciente com intuito de matar, e, apos embate corporal, 0
mesmo agarrou a pistola e atirou em direcdo a vitima em prol de
sua defesa, ou seja, agindo para se resguardar, temendo injusta
ameaca caracterizada pelas agressoes feitas ao paciente.

Alega que o paciente agiu em legitima defesa, tendo o0 mesmo se
apresentado na delegacia no dia util apos ocorrido o fato.

Alega condicOes pessoais favoraveis do mesmo

Narra que o Juizo decretou a prisao preventiva do paciente.

Alega auséncia dos requisitos do art. 312 do CPP.

Requer a concessao da ordem com a expedicao de salvo-conduto
em favor do paciente.

Os autos foram distribuidos sob a relatoria do Des. Ronaldo
Marques Valle, o qual apenas solicitou as informacdes de estilo a
autoridade coatora ante a auséncia de pleito liminar.

Em resposta, 0 Juizo a quo respondeu nos seguintes termos:

a) O Ministério Publico ofereceu denuncia em 27/09/2016 (data do
protocolo no Tribunal) contra o paciente imputando-lhe a pratica
do crime previsto no art. 121, 829, Il, do CPB;

b) A dendncia foi recebida e determinada a citacdo do paciente no
dia 27/09/2016, a fim de que este apresentasse resposta a
acusacao, bem como decretou a prisao preventiva do mesmo,
com base no pedido de representacdo da autoridade policial. Apos
a decretacédo da medida constritiva 0 paciente constituiu advogado
e ingressou com pedido de revogacao da prisao preventiva, com
parecer ministerial pelo indeferimento do pleito, tendo o Juizo
mantido a priséo;

c) O paciente nao foi encontrado no endereco constante dos
autos, razao pela qual foi expedido edital de citacao nos termos do
que dispbe o art. 361 do CPP;

d) O Juizo néo foi informado acerca do cumprimento da ordem de
prisao.

Encaminhados os autos a Douta Procuradoria de Justica, esta
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se pronunciou pelo conhecimento e denegacgao da ordem.

Em virtude do afastamento funcional do entdo relator do feito, os
autos foram redistribuidos, recaindo o sorteio sob a relatoria do
Des. Leonam Gondim da Cruz Junior.

Novamente os autos foram redistribuidos, tendo em vista o
afastamento funcional do Des. Leonam Gondim da Cruz Junior,
cabendo a mim relatar o feito.

E o relatorio.

VOTO:

Suscita o impetrante a concessao da presente ordem de Habeas
Corpus em favor do paciente, alegando, para tanto, auséncia dos
requisitos do art. 312 do CPP e condi¢cdes pessoais favoraveis do
mesmo, bem como que a conduta supostamente praticada pelo
mesmo fora perpetrada em legitima defesa.

Ab initio, ressalta-se que o impetrante traz no bojo da presente
Impetracédo a alegacao de que o paciente supostamente cometeu
o crime de homicidio em legitima defesa, o que néo se € admitido
nesta via estreita em virtude dos seus limites de cognicéo (sumaria
e célere).

Tal tese deve ser apresentada no curso da marcha instrutéria, sob
o crivo do contraditorio e da ampla defesa.

Colaciono julgado nesses termos em situacao similar:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO. TENTATIVA.
PRISAO PREVENTIVA. REU FORAGIDO. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL E APLICACAO LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ACOLHIMENTO DA TESE DE
LEGITIMA DEFESA. INCOMPATIBILIDADE COM ESTREITOS
LIMITES DA VIA ELEITA. EXAME APROFUNDADO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o
cabimento do remédio herdico, adotando orientacdo no sentido de
nao mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso
ordinario/especial. Contudo, a luz dos principios constitucionais,
sobretudo o do devido processo legal e da ampla defesa, tem-se
analisado as questdes suscitadas na exordial a fim de se verificar
a
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existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se
a ordem de oficio.

- A segregacédo cautelar do paciente foi devidamente
fundamentada pelas instancias ordinarias, tendo sido
demonstrada a existéncia de provas da materialidade delitiva e de
indicios seguros da autoria do crime, bem como apontada a
necessidade de assegurar a instrucao criminal e aplicacéo da lei
penal, destacando o fato do acusado encontrar-se foragido. A fuga
do distrito da culpa constitui fundamento suficiente para justificar a
segregacao cautelar, inexistindo flagrante ilegalidade a ser aqui
sanada.

- Questdes de natureza eminentemente fatico-probatéria -
confronto do depoimento de testemunhas ou o acolhimento de
tese de legitima defesa -, como busca o impetrante, ndo podem
ser conhecidas diante dos estreitos limites da via eleita, que é
caracterizada pela cognicdo sumaria e por nao comportar
reexame de provas. Habeas corpus ndo conhecido.

(STJ — HC 224759-SP 2011/0270134-2. Orgao Julgador: T5 —
QUINTA TURMA. Publicacéo: Dje 17/06/2013. Relatora: Ministra
MARILZA MAYNARD (Desembargadora Convocada do TJ/SE))

Assim sendo, a presente ordem merece ser conhecida
parcialmente.

Passo, agora, a analisar a parte conhecida deste writ.

A presente impetracao esta fundamentada, substancialmente, na
argumentacao de iminéncia de coacao ilegal a liberdade de
locomocédo do paciente, em decorréncia da expedicao de
mandado de prisdo preventiva.

Examinando os autos, nao vislumbro o alegado constrangimento
ilegal na decretacao da segregacéao cautelar do paciente, em
virtude da constatacao da presenca dos requisitos do art. 312 do
CPP.

Sobre a priséo preventiva, Renato Brasileiro de Lima em sua obra
Manual de Processo Penal: volume unico — 4. Ed. ver., ampl. e
atual. — Salvador: Ed. JusPodivm, 2016, p. 930, conceitua:

Cuida-se de espécie de prisao cautelar decretada pela
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autoridade judiciaria competente, mediante representacdo da
autoridade policial ou requerimento do Ministério Publico, do
querelante ou do assistente, em qualquer fase das investigactes
ou do processo criminal (nesta hipotese, também pode ser
decretada de oficio pelo magistrado), sempre que estiverem
preenchidos os requisitos legais (CPP, art. 313) e ocorrerem 0s
motivos autorizadores listados no art.312 do CPP, e desde que se
revelem inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares
diversas da prisdo (CPP, art. 319).

Para complementar, transcrevo também o excerto da decisdo que
decretou a prisdo preventiva do paciente:

(...) Deflui-se dos fatos narrados que, pela forma como foi
perpetrado o evento, a pratica delitiva configurou um episodio que
comporta imensa desproporcao entre a agao e os eventuais
motivos que a ensejaram. Fatos dessa natureza maculam nao
somente a subtracdo da vida de outra pessoa, mas também
ofendem qualquer sentido de convivéncia pacifica em sociedade
e, também, de dignidade humana, na medida em que foram
suscitados alguns dos mais vis instintos humanos.

Por isso, a segregacao cautelar € imperiosa para a garantia da
ordem publica (evitar e minimizar outros delitos da mesma
natureza) e para assegurar o bom andamento da instrugcéo
criminal (evitar nova evasao do investigado e a intimidacao de
testemunhas). Por ora, ndo ha medida alternativa a prisdo que
seja mais eficiente e eficaz. (...)

Analisando a decisao proferida pelo Juizo, constato presentes 0s
requisitos autorizadores da custédia cautelar dos pacientes, ou
seja, o0 resguardo a ordem publica e o higido andamento da
instrucao criminal.

O Juizo ponderou, precipuamente, a necessidade de se evitar e
minimizar a ocorréncia de outros delitos da mesma natureza, bem
como o fito de evitar nova evaséo do paciente do distrito da culpa,
o qual nao fora encontrado, encontrando-se, deste modo, foragido.
Neste ponto, acrescento o requisito da necessidade de aplicacao
da lei penal, posto que o paciente se encontra
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foragido, em local incerto e nado sabido.

A par disso, 0s argumentos apresentados na presente impetracao
ndo tém o condao de assegurar a expedicdo do pretenso salvo
conduto, pois, se o0 paciente pretende provar sua inocéncia, deve
se apresentar em Juizo para regularmente responder a acao penal
que tramita em seu desfavor, ndo criando embaracos a regular
tramitacdo do feito.

Diante disso, for¢coso reconhecer que a manutencado da
decretacédo da custodia cautelar do paciente € a medida que se
iImpde no presente momento para salvaguardar o meio social e a
instrucao criminal, bem como para assegurar a aplicacédo da lei
penal pelo fato do mesmo estar foragido.

Assim, ndo ha como se conceber a expedi¢cdo de salvo conduto ao
paciente, ante a inexisténcia de ameaca de violéncia ou coacao
ilegal a liberdade ambulatorial do mesmo, posto que revestida de
legalidade esta a decretacao da sua constricao cautelar.
Colaciono julgado de outro Tribunal Patrio sobre a questao:
HABEAS CORPUS PREVENTIVO. PACIENTE INVESTIGADO
PELO CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO (ARTS.
121, § 2.°, 1l, DUAS VEZES, C/C 14, Il, AMBOS DO CODIGO
PENAL). ALEGADO CONSTRANGIMENTO ILEGAL POR
AUSENCIA DOS REQUISITOS QUE AUTORIZAM A CUSTODIA
CAUTELAR E EM DECORRENCIA DA DESNECESSIDADE DA
MEDIDA EXTREMA. PRETENSAO A REVOGACAO DA PRISAO
TEMPORARIA, COM A EXPEDICAO DE SALVO CONDUTO, OU
A APLICACAO DE MEDIDA CAU-TELAR EM SUBSTITUICAO A
PRISAO QUE SE NEGA. DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA, COM OBSERVANCIA AO ART. 93, IX, DA
CARTA MAGNA. CUSTODIA NECESSARIA PARA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA, NA FORMA DO ART. 312 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. CRIME GRAVISSIMO, POSSUINDO,
INCLUSIVE, NATUREZA HEDIONDA. PACIENTE FORAGIDO.
NECESSIDADE DE SE ACAUTELAR O MEIO SOCIAL, A FIM DE
EVITAR A REITERACAO CRIMINOSA. MEDIDAS CAUTELARES
INADEQUADAS, ANTE A GRAVIDADE DA CONDUTA, EM TESE,
PERPETRADA PELO PACIENTE, CUJA PENA MAXIMA
PREVISTA PARA O CRIME DE HOMICIDIO
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QUALIFICADO E SUPERIOR A 04 ANOS (ART. 313, I, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL). EVENTUAL PRIMARIEDADE,
RESIDENCIA E DOMICILIOS FIXOS NO CHAMADO DISTRITO
DA CULPA, POR SI SO, NAO JUSTIFICAM A CONCESSAO DE
LIBERDADE PROVISORIA, QUANDO EXISTEM OUTROS
DADOS QUE EVIDENCIAM A NECESSIDADE DA CUSTODIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. DENEGACAO DA
ORDEM.

(TJ- RJ - HC:00418703520148190000. Org&o Julgador: Quarta
Camara Criminal. Publicacdo: 02/10/2014. Julgamento: 9 de
setembro de 20174. Relator: Des. Francisco José Asevedo)

Ressalte-se, ainda, a dogmatica do principio da confianga no juiz
da causa, o qual estabelece que o juiz condutor do feito esta em
melhor condi¢c&o de avaliar se a segregacéao social do paciente se
revela necessaria.

Sobre a matéria, trago a conhecimento julgado desta Egrégia
Camara:

HABEAS CORPUS - LATROCINIO - FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE NA DECISAO QUE DECRETOU A PRISAO
PREVENTIVA DO PACIENTE - IMPOSSIBILIDADE - DECISUM
MINIMAMENTE MOTIVADO - PRISAO QUE DEVE SER
MANTIDA PARA A APLICACAO DA LEI PENAL E A GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA - MODUS OPERANDI QUE RECOMENDA
A PERMANENCIA DO PACIENTE NO CARCERE - JUIZO A QUO
QUE JUSTIFICOU A IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DE
MEDIDAS CAUTELARES - PERICULOSIDADE CONCRETA -
CONFIANCA NO JUIZ DA CAUSA - QUALIDADES PESSOAIS -
IRRELEVANTES - SUMULA N.° 08 DO TJPA - ORDEM
DENEGADA. |I. A decisé@o gque decretou a prisao preventiva (fl.
60), encontra-se minimamente fundamentada na aplicacao da lei
penal e na garantia da ordem publica. Com efeito, o coacto
usando de agressdes fisicas e instrumento contundente,
provocando-lhe traumatismo cranio encefalico, ceifando a vida da
vitima e subtraindo seus objetos pessoais; II. Observa-se que a
autoridade coatora, vem, reiteradamente, mantendo a custddia
cautelar do paciente, que € contumaz na pratica de agressodes
fisicas em
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desfavor de transeuntes que circulam pelo local em ocorreu o
crime, indeferindo 02 (dois) pedidos da defesa que objetivavam a
devolucao do direito ambulatorial do coacto. Em ambos, (fl.75/76 e
78/79), foi corroborado que a permanéncia do paciente no céarcere
€ necessaria, seja em razao da presenca de indicios suficientes
de autoria do crime de latrocinio, seja pelo modus operandi
empregado no delito e ainda pela periculosidade que representa
se for solto, ndo sendo suficientes, inclusive, a aplicacao de
medidas cautelares diversas da custodia; Ill. Deve-se, prestar
reveréncia ao Principio da Confianca no Juiz da Causa, ja que o
Magistrado encontra-se mais proximo das partes, e, portanto, tem
melhores condicOes de valorar a subsisténcia dos motivos que
determinaram a constricao cautelar do paciente; IV. As
gualidades pessoais séao irrelevantes ante ao disposto no
Enunciado Sumular n.° 08 do TJ/PA; V. Ordem denegada.
(2016.03975856-97, 165.360, Rel. ROMULO JOSE FERREIRA
NUNES, Orgéo Julgador CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS,
Julgado em 2016-09-26, Publicado em 2016-09-30)

Por derradeiro, cumpre destacar o teor da Sumula n° 08 deste
Tribunal, a qual estabelece que as qualidades pessoais sao
irrelevantes para a concessao da ordem de habeas corpus,
mormente quando estiverem presentes 0s requisitos da prisao
preventiva, logo, em que pese a as condi¢des pessoais favoraveis
do paciente, entendo presente os requisitos do art. 312 do CPP
para manutencdo da decretacdo de sua custodia cautelar, qual
seja, a garantia da ordem publica e garantia da instrucao criminal,
bem como assegurar a aplicacao da lei penal.

Belém, 04 de setembro de 2017.

Desembargador Mairton Marques Carneiro
Relator
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