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ACORDAO N.°

PROCESSO N° 0006108-88.2017.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: SECAO DE DIREITO PENAL

RECURSO: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR
COMARCA DE ORIGEM: SAO MIGUEL DO GUAMA/PA

PACIENTE: REINALDO HEMERSON PINHEIRO DO VALE.

IMPETRANTE: DR.CARLOS VINICIUS DE ARAUJO AQUINO — OAB/PA 20.543
IMPETRADO: JUiZO DA VARA UNICA DA COMARCA DE SAO MIGUEL DO
GUAMA/PA

RELATOR (A): DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRA.

EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO. ROUBO QUALIFICADO. AUDIENCIA
DE CUSTODIA NAO REALIZADA. ILEGALIDADE NAO CARACTERIZADA.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. INSTRUCAO ENCERRADA. SUMULA 01
DO TJPA. REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL.
CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ENUNCIADO DA
SUMULA 08 DESTE EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA. APLI CAQAO DE
MEDIDAS CAUTELARES PREVISTAS NO ART. 319 DO CPB. NAO CABIMENTO.
ORDEM DENEGADA.

1. A ndo realizac8o da audiéncia de custddia, no feito em exame, ndo importou em qualquer
prejuizo ao paciente, porquanto evidenciada a legalidade da priséo cautelar proferida em
cumprimento aos ditames dos artigos 306, § 1° ¢/c art. do, que estabelecem que o auto de
prisdo em flagrante ser& encaminhado ao Juiz competente para que analise a legalidade da
prisdo e a necessidade de converté-la em preventiva, determinacdo que foi observada in
casu, restando, portanto, superada a alegacdo de nulidade na auséncia de apresentacéo do
preso ao Juizo, logo apos o flagrante.

2.N&o ha que se falar em constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacéo da culpa,
guando ainstrucdo criminal jafoi encerrada, em razéo do Enunciado da Simula’52 do STJ e
Sumulan.® 01 deste egrégio Tribunal de Justica.

3.Descabe acolher a argumentacdo constante da inicial, acerca da possibilidade de
revogacao da prisdo do paciente, eis que a decisdo ora combatida se encontra devidamente
fundamentada nos pressupostos do art. 312 do CPP, atendendo ao comando contido no art.
93, 1X, da Constituicao Federal, encontrando-se em estrito cumprimento do disposto nalei
adjetiva penal.

4.As circunstancias pessoais favoraveis ao paciente, citadas nainicial, ndo se mostram como
impedientes para a manutencao da prisdo, quando presentes 0s elementos ensejadores da
custédia preventiva, nos termos do Enunciado da Simula 08 deste Egrégio Tribunal de
Justica.

5. Incabivel, na hipétese em apreco, a conversdo da prisdo em outras medidas cautelares
previstas no art. 319 do CPB, eis que aluz dos elementos contidos nos autos, sua aplicacéo é
inadequada ao presente caso, face a necessidade da segregacdo cautelar do acusado, para
fins de assegurar a aplicagéo dalel penal.
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6.O0RDEM DENEGADA. Unanime, nos termos do voto da Desa. Relatora

Acérdao,

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes das Egrégias Camaras Criminais Reunidas, a unanimidade,
em denegar a ordem impetrada, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos 26 dias do més de junho de
2017.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Milton Augusto de Brito
Nobre.

Belém/PA, 26 de junho de 2017.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus liberatério, com pedido de liminar, impetrado em favor de
REINALDO HEMERSON PINHEIRO DO VALE, acusado da suposta pratica do crime
Roubo Qualificado, em face de ato do Juizo da Vara Unica da Comarca de S&o Miguel do
Guamé/PA.

Consta da impetracdo que, o paciente foi preso no dia 24/11/2016, estando custodiado ha
guase 06 (seis) meses, tendo sido convertida a sua prisdo em flagrante em preventiva, sem a
audiéncia de custodia, a qual deveriater sido realizada pelo juizo coator. (fls. 02/06)
Sustenta o impetrante que o curso do processo foi completamente atropelado pela
inocorréncia da audiéncia de custédia, sendo o acusado o maior penalizado.
Alega que a marcha processual ja se alongou muito além daquilo que seria razoéavel,
inexistindo razbes para manutencao da prisdo preventiva, especialmente por se tratar de réu
primério, de bons antecedentes.

Aduz que cessaram 0s motivos para manutengdo da prisao preventiva em apreco, sendo
desproporcional a sua manutencéo apoés a finalizacdo da instrucéo e consequente fase de
alegacoes finais.

Pugna ao final pela concessdo liminar da ordem, com a expedicdo do competente alvara de
soltura, e ao final, a confirmacao definitiva do writ, para que o réu/paciente responda ao
processo em liberdade compromissada, nos termos do que preceitua o art. 319 do CPP, o
gual enumera uma série de medidas cautelares diversas da prisao que podem ser aplicadas
ao paciente.

Juntou documentos asfls. 07/34.

Liminar indeferida afl. 37.

Informactes prestadas as fls. 41/42.
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Parecer do Org&o Ministerial de 20 Grau, as fls. 46/53, pela denegag&o da ordem, face a

inexisténcia de constrangimento ilegal.

E o relatrio.

VOTO

Objetiva o impetrante, através do presente remédio constitucional, a revogacao da prisao
cautelar do paciente, REINALDO HEMERSON PINHEIRO DO VALE, acusado da suposta
prética do crime Roubo Qualificado, em face de ato do Juizo da Vara Unica da Comarca de
Séo Miguel do Guama/PA.

Da néo realizagéo da audiéncia de Custodia.

Inicialmente, acerca da irresignacéo do impetrante quanto a inocorréncia da audiéncia de
custodia, ressalto que o Superior Tribunal de Justica manifestou entendimento no sentido de
gue, tendo sido o auto de prisdo em flagrante submetido ao juiz para homologacéo, e
convertido em prisdo preventiva, fica superada a falta da audiéncia de custodia, que tem
como finalidade apresentar a pessoa presa em flagrante ao juiz para que este decida sobre a
necessidade ou ndo da prisdo processual (RHC 63.199/MG, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, Sexta Turma, julgado em 19/11/2015, DJe 03/12/2015).

In casu, conforme consta da pega informativa de fl. 42, o MM. Julgador ao receber o auto de
flagrante converteu a prisdo do autuado/paciente em preventiva, como forma de assegurar a
eventual aplicacdo da lei penal, asseverando que o mesmo tentou de todas as formas se
evadir do distrito da culpa, inclusive furando bloqueio policial, indicando que em liberdade
iria opor embaracos que tornariam dificil ou até mesmo impossivel o cumprimento de
eventual sangdo imposta por sentenca penal condenatéria.

Por conseguinte, tenho que a ndo realizacdo da audiéncia de custédia no feito em exame néo
importou em qualquer prejuizo ao paciente, porquanto evidenciada a legalidade da priséo
cautelar proferida em cumprimento aos ditames dos artigos 306, § 1° c/c art. do, que
estabelecem gue o auto de prisdo em flagrante serd encaminhado ao Juiz competente para
que analise a legalidade da prisdo e a necessidade de converté-la em preventiva,
determinacéo esta que foi observada no caso em exame, restando, portanto, superada
gual quer alegacdo de nulidade em razdo da néo realizacéo da audiéncia de custodia, apos o
flagrante.

Sobre a matéria:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE MENORES.
AUSENCIA DE REALIZACAO DA AUDIENCIA DE CUSTODIA. ViCIO SUPERADO PELA
DECRETAGAO DA PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENGCA CONDENATORIA
QUE NAO AGREGA FUNDAMENTOS AO DECRETO PRISIONAL PRIMITIVO. AUSENCIA DE
PREJUDICIALIDADE. REVOGACAO DA PRISAO. IMPOSSIBILIDADE. PERICULOSIDADE
CONCRETA DO AGENTE. MAUS ANTECEDENTES. PRISAO QUE VISA OBSTAR A REITERACAO
DELITIVA.

FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INAPLICABILIDADE. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

1. Esta Corte tem se posicionado no sentido de que, com a decretacdo da prisdo preventiva, a alegacdo de
nulidade pela ndo realizagdo da audiéncia de custédia fica superada, uma vez que a conversdo do flagrante em
prisdo preventiva constitui novo
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titulo ajustificar a privacdo daliberdade.

2. A Quinta Turma deste Superior Tribunal de Justi¢a possui firme entendimento no sentido de que a
manutencado da custodia cautelar por ocasido de sentenga condenatéria superveniente ndo possui o condéo de
tornar prejudicado o writ em que se busca sua revogagéo, quando ndo agregados novos e diversos fundamentos
a0 decreto prisional primitivo. Precedente.

3. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a possibilidade da suaimposicéo
guando evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a
prisdo anteci pada apenas quando néo for possivel a aplicagdo de medida cautelar diversa, nos termos previstos
no art. 319 do CPP.

4. A prisdo cautelar foi adequadamente motivada pelas instancias ordinarias, que demonstraram, com base em
elementos concretos dos autos, a periculosidade do recorrente e a necessidade de se resguardar a ordem
publica, uma vez que Jeferson, previamente ajustado com outros trés individuos, além de dois adol escentes,
exerceu grave ameaga com emprego de arma de fogo para efetuar a subtracdo de pertences da vitima. Ademais,
Jeferson possui maus antecedentes, visto que ostenta condenacéo com transito em julgado, restando
evidenciada a necessidade da prisdo para evitar a reiteracdo delitiva e garantir a ordem publica.
Dessa forma, a prisdo processual esta devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica,
ndo havendo falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogacao.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para a manutencdo da ordem publica.

Recurso ordindrio em habeas corpus prejudicado quanto aos recorrentes GUILHERME, MATHEUS e
LARISSA, em razdo da perda superveniente do objeto, e desprovido quanto ao recorrente JEFERSON.
(RHC 80.253/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe
07/06/2017).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA DE
REALIZACAO DA AUDIENCIA DE CUSTODIA. IRREGULARIDADE SUPERADA COM O DECRETO
DE PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO DA PRISAO. GRAVIDADE CONCRETA
(APREENSAO DE 9,856Kg DE MACONHA). AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Homologado o flagrante e convertida a prisdo em preventiva, fica superada a al egagéo de nulidade em razéo
da néo realizacdo da audiéncia de custddia, por se tratar de novo titulo a justificar a privagéo da liberdade.
Precedentes.

2. Para a decretacé@o da prisao preventiva € indispensavel a demonstracéo da existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, ainda que a decisao esteja
pautada em lastro probatério que se gjuste as hipoteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. Na espécie, a medida constritiva da liberdade foi mantida pelo Tribunal impetrado em razdo das
circunstancias concretas do flagrante, notadamente pela significativa quantidade de droga apreendida, cerca de
9,856kg de maconha acondicionados em 29 pacotes escondidos no estepe e no capd do porta-malas do veiculo
proveniente do Paraguai. Prisdo preventiva mantida para garantia da ordem publica. Precedentes.

4. Recurso ordinério em habeas corpus a que se nega provimento.

(RHC 83.387/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
06/06/2017, DJe 14/06/2017). (g/n)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ATO COATOR: DECISAO SINGULAR DE
DESEMBARGADOR DA INSTANCIA DE ORIGEM. AUSENCIA DE TERATOLOGIA OU
ILEGALIDADE MANIFESTA QUE AUTORIZE A RELATIVIZACAO DA DIRETRIZ DA SUMULA 691
DO STF. ROUBO COM EFETIVA VIOLENCIA CONTRA A VITIMA E CONTUMACIA DELITIVA,
FUNDAMENTOS CONCRETOS A EVIDENCIAR PERICULUM LIBERTATIS. PRISAO PREVENTIVA
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QUE TORNA SUPERADA A CONTROVERSIA A RESPEITO DA AUSENCIA DE REALIZACAO DE
AUDIENCIA DE CUSTODIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. [...] 4. Quanto & nao realizacio
da audiéncia de custédia, convém esclarecer que, com o decreto da prisdo preventiva, a alegagéo de nulidade
fica superada. 1sso porgue a posterior conversao do flagrante em priséo preventiva constitui novo titulo a
justificar a privacéo da liberdade, restando superada a alegac8o de nulidade decorrente da auséncia de
apresentacao do preso ao Juizo de origem (HC 363.278/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 29/08/2016). 5. Agravo regimental ndo provido
(AgRg no HC 377.897/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
08/02/2017).

Do aegado excesso de prazo.

Sustenta, ainda, o impetrante a existéncia de constrangimento ilegal, sob o argumento de
excesso de prazo para encerramento do feito.

Todavia, atenta as informagdes prestadas pelo Magistrado a quo, as fls. 41/42, ndo observo
qualquer delonga desarrazoada na marcha recursal, até porque a instrugao criminal se
encontra encerrada desde 26.04.2017, estando o processo ja com vistas a defesa para
apresentacdo dos memoriais e posterior prolacéo da sentenca.

Outrossim, € cedico que, nos termos da Simula 52 do Colendo Superior Tribunal de Justica,
umavez encerrada a instrucdo, resta superado o alegado excesso de prazo, 0 que, por Si SO,
jaconstitui fundamento satisfatério para afastar o constrangimento impugnado.

Tal posicionamento é consagrado por esta Casa de Justica, que assim dispde:
Stmula n.° 01 — Resta superada a alegacgéo de constrangimento ilegal por excesso de prazo, em face do
encerramento da instrucéo criminal.

Por conseguinte, ndo ha que se falar, in casu, em excesso de prazo para conclusio do feito,
em raz&o do encerramento da instrugdo processual.

Darevogacao do decreto prisional.

Acerca do pleito de revogacao do decreto prisional, entendo que mais uma vez razéo nao
assiste ao impetrante.

Atenta ao teor do decreto constritivo, o qual ressalte-se, ndo fora juntado aos autos pelo
impetrante, tendo sido localizado por esta Relatora no Sistema Libra, observo que o0 mesmo
restou devidamente lastreado em um dos requisitos do art. 312, do CPB, justificando
devidamente a necessidade de imposi¢cdo da medida cautelar, conforme trecho que a seguir
transcrevo. Confira-se:

entendo necesséria a manutencdo da segregacao cautelar do(a)(s) ora flagrantado(a)(s) como
forma de se assegurar a eventual e futura aplicacdo da Lei Penal, artigo 312 do CPP,
considerando que os ora custodiados tentaram, de todas as formas, se evadir do distrito da
culpa, inclusive furando blogueio policial, o que denota que caso sejam postos em liberdade
irdo opor embaracos que podem tornar dificil ou até mesmo impossivel o cumprimento de
eventual sanc¢do penal contra si imposta(s) em sentenca pena condenatoria. Nesse sentido,
com arrimo nos argumentos acima indicados e ainda tendo em conta o artigo 310, inciso |1,
do CPP, CONVERTO a prisao em flagrante de JAMISON MOURA DE ALMEIDA E
REINALDO HEMERSON PINHEIRO DO
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VALE em PREVENTIVA. Oficie-se a autoridade policial dando conta da presente decis&o,
recomendando-a em relacéo a observancia dos prazos legais na conclusdo e remessa do
inquérito policial. Determino a imediata transferéncia da presa de justica JAMISON
MOURA DE ALMEIDA e REINALDO HEMERSON PINHEIRO DO VALE,
considerando que a UIPP de S&o Miguel do Guama-PA néo possui condi¢cbes de
infraestrutura e de seguranca. (g/n)

Diante de tais fundamentos, tenho que a decisdo que decretou a prisado preventiva do
paciente atende suficientemente ao disposto no art. 5° inciso LXI, e art. 93, 1X, da
Constituicao Federal, arts. 310 e ss do CPP, baseando-se em fatos concretos que
efetivamente justificam a excepcionalidade da medida para assegurar a aplicacéo da lei
penal, tendo em vista a insisténcia do acusado em frustrar a acéo policial e impedir sua
prisdo, demonstrando que podera se furtar a eventual aplicacdo da lei penal, caso seja
colocado em liberdade, situacdo que descaracteriza a suposta ilegalidade na prisdo cautelar e
justifica aimposi¢cdo da medida extrema.

Registre-se, ainda, que o denunciado/paciente, apesar de devidamente intimado para
comparecer a audiéncia de instrucéo e julgamento designada para o dia 10/04/2017, deixou
de fazé-lo, por integrar um movimento existente entre os presos do Estado do Parg, que
atualmente estdo se recusando a sair dos centros de recuperacéo para as audiéncias judiciais,
demonstrando, mais uma vez, sua intencdo em ndo colaborar com a apuracdo da verdade
real, evidenciando que em liberdade prejudicaria a devida tramitacéo do feito, deixando de
comparecer aos atos do processo.( fls. 94 e 97).

Ora, conforme leciona Guilherme de Souza Nucci, N&o tem sentido 0 ajuizamento da acéo
penal, buscando respeitar o devido processo legal para aplicacdo da lei penal ao caso
concreto, se 0 réu age contra esse proposito, tendo nitidamente, a intencéo de frustrar o
respeito ao ordenamento juridico. (in Codigo de Processo Penal Comentado).

- Das condigdes favoravels.

Acrescento a essas razdes, que as circunstancias pessoais favoraveis ao réu, citadas na
inicial, ndo se mostram como impedimento para a manutencao da prisdo, quando presentes
0s elementos ensejadores da custodia preventiva, conforme se depreende do Enunciado da
Stimula 08 deste Egrégio Tribunal.

Por fim, observo pela qualificagdo do denunciado na exordial, que 0 mesmo ndo possui
residéncia fixa no distrito da culpa, eis que reside no Municipio de Santa Maria do Paré&.
Tais circunstancias sdo suficientes para justificar a manutencdo da medida constritiva
decretada em desfavor do paciente, cabendo, ainda, ressaltar que o presente writ ndo
apresenta qualquer elemento novo capaz de desconstituir o decreto combatido.

Nesse sentido:

1. Necessdria prisao preventiva de paciente, acusado pela prética de furto qualificado, para garantia da ordem
publica, por conveniéncia dainstrucéo criminal e para
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aplicac8o dalei penal, em razdo de sua tentativa de fuga no momento do crime, bem como pelo fato de ndo
possuir endereco fixo no local dos fatos nem haver indicacdo de nimero de documento de identificacdo, o que
esta a revelar maior possibilidade de se esquivar de responder pelo crime praticado, demandando maior rigor
da Justica. 2. Ordem denegada. (Acérddo n.673873, 20130020088664HBC, Relator: JOAO BATISTA
TEIXEIRA, 32 Turma Criminal, Data de Julgamento: 02/05/2013, Publicado no DJE).

-Daaplicacdo das Medidas Cautelares diversas da prisdo.

Igualmente, restaincabivel, na hipotese em apreco, a conversao da prisdo em outras medidas
cautelares previstas no art. 319 do CPB, eis que a luz dos elementos contidos nos autos, sua
aplicacdo € inadequada ao presente caso, face a necessidade da segregacéo cautelar do
acusado, conforme j& acima exposto.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. CHAVE FALSA E CONCURSO DE AGENTES.
CORRUPCAO DE MENOR. PERICULOSIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. TENTATIVA DE FUGA. APLICACAO DA LEI PENAL. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ORDEM DENEGADA

1. Embora a conduta do paciente ndo envolva violéncia e grave ameaga contra pessoa, 0 "modus operandi” do
delito justifica a decretagéo da segregacdo cautelar, com fundamento na garantida da ordem publica, pois foi
praticado com emprego de chave falsa, em concurso de agentes, bem como contou com a participacdo de uma
adolescente, situagcdo que evidencia sua maior reprovabilidade.

2. A necessidade da manutencéo da prisdo preventiva para a garantia da ordem publica e resguardo da
aplicacdo dalei penal exclui a possibilidade da substitui¢cdo da segregaco pelas medidas cautelares previstas
no artigo 319 do Caodigo de Processo Penal, ante a evidente incompatibilidade, no caso em apreciacdo, entre os
institutos.

3. A existéncia de condicdo pessoal favoravel, ndo conduz, por si s8, a uma ilegalidade da custédia cautelar,
caso esta se perfaca fundamentadamente na garantia da ordem publica e no resguardo da aplicagdo dalei penal.
4. Acolhido parecer da douta Procuradoria de Justica.

5. Ordem denegada. (Acordéo n.899227, 20150020245132HBC, Relator: SILVANIO BARBOSA DOS
SANTOS 22 TURMA CRIMINAL, Data de Julgamento: 08/10/2015, Publicado no DJE: 14/10/2015. P&g.: 83)

Assim, descabe acolher a argumentagdo constante da inicial, acerca da possibilidade de
revogacdo da prisdo do acusado, eis que a decisdo ora combatida se encontra devidamente
fundamentada nos pressupostos do art. 312 do CPP, atendendo, portanto, ao comando
contido no art. 93, 1X, da Constituicdo Federal, encontrando-se em estrito cumprimento do
disposto nalei adjetiva penal.

Diante do acima exposto, denego a ordem impetrada.

E o voto.

Belém/PA, 26 de junho de 2017.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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