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ACORDAO N°

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO

COMARCA DE BELEM/PARA

APELACAO CIVEL N°. 0039871-32.2010.8.14.0301

APELANTE: LUIS CARLOS DUARTE DAMASCENO SEGUNDO

APELADOS: MARIA GORETE DA FONSECA GOMES e HAROLDO SOUZA GOMES
RELATOR: DES. LEONARDO DE NORONHA TAVARES

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA DE CONTRATO C/C
DECLARATORIA DE NULIDADE DE CLAUSULA COMPROMISSORIA DE
ARBITRAGEM. CONTRATO DE OPERACAO PORTUARIA. PROCESSO EXTINTO
SEM RESOLUCAO DE MERITO. DECISAO APELADA. CLAUSULA CONTRATUAL
QUE ELEGE JUIZO ARBITRAL PARA DIRIMIR DIVERGENCIAS. INEXISTE VICIO
DE CONSENTIMENTO. PACTA SUNT SERVANDA. LEI N° 9307/1996.
COMPETENCIA DO JUIZO ARBITRAL. DECISAO MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO, A UNANIMIDADE.

Acordam os Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito Privado do Egrégio
Tribunal de Justica do Pard, a unanimidade, em conhecer do recurso, mas negar-lhe
provimento.

12 Turma de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Para — 12 de junho de
2017. Exmo. Sr. Des. Leonardo de Noronha Tavares, Exma. Sra. Desa. Gleide Pereira de
Moura, Juiz Convocado Dr. José Roberto Pinheiro Bezerra Junior. Sesséo presidida pela
Exma. Sra. Desa. Gleide Pereira de Moura.

LEONARDO DE NORONHA TAVARES
RELATOR

RELATORIO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES:
(RELATOR).
Trata-se de apelacéo civel interposta por LUIZ CARLOS DUARTE DAMASCENO
SEGUNDO, contra decisdo do juizo da 132 Vara Civel e Empresarial de Belém que, nos
autos da acéo ordinaria de indenizagdo por dano material movida em desfavor de MARIA
GORETE DA FONSECA GOMES e HAROLDO SOUZA GOMES, reconsiderando
entendimento anterior, acolheu
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a preliminar de incompeténcia da justica estadual, em razdo da existéncia de clausula
contratual que submete as controvérsias oriundas do pacto a arbitragem, extinguindo o
processo sem resolucao do mérito, com fulcro no artigo 267, V11 do CPC.
Inconformado, o apelante alega, em suma, que a clausula que autoriza as partes submeter a
arbitragem os litigios que possam vir a surgir relativamente a tal contrato, nédo retira dos
contratantes a faculdade de optar pela demanda judicial. Nesse sentido, cita julgados de
Tribunais Pétrios.

Pugna pelo provimento do apelo, para que, nos termos do 8 3° do art. 515 do CPC, possa ser
julgado procedente o pedido exordial, eis que se trata de causa madura.

O recurso foi recebido em seu duplo efeito, naformado art. 520 do CPC. (fl. 123).

Sem contrarrazdes, consoante ainclusa certidéo de fl. 124.

O feito foi iniciailmente distribuido a Exma. Sra. Desembargadora Helena Percila de
Azevedo Dorneles, em 09/08/2011 (fl. 125) e, com a sua aposentadoria a relatoria passou a
Exma. Sra. Desembargadora Rosileide Maria da Costa Cunha.

Em face da Emenda Regimental n° 05, publicada no Diario da Justica, edicdo n°. 61/09/2016
de 15 de Dezembro de 2016 e Portaria n°. 0142/2017 — GP, publicada em 12 de Janeiro de
2017, que criou Segbes e Turmas de Direito Publico e de Direito Privado, o feito foi
redistribuido em 01/02/2017, cabendo-me arelatoria, (fl. 127), tendo sido recebido os autos
em meu gabinete em 16/02/2017 (fl. 128.v).

O feito foi incluido em pauta de julgamento.

E o relatrio.

EMENTA: APELAGAO CIVEL. ACAO ANULATORIA DE CONTRATO C/C
DECLARATORIA DE NULIDADE DE CLAUSULA COMPROMISSORIA DE
ARBITRAGEM. CONTRATO DE OPERAQAO PORTUARIA. PROCESSO EXTINTO
SEM RESOLU(;AO DE MERITO. DECISAO APELADA. CLAUSULA CONTRATUAL
QUE ELEGE JUIZO ARBITRAL PARA DIRIMIR DIVERGENCIAS. INEXISTE VICIO
DE CONSENTIMENTO. PACTA SUNT SERVANDA. LEI N° 9307/1996.
COMPETENCIA DO JUIZO ARBITRAL. DECISAO MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO, A UNANIMIDADE.

VOTO
O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES
(RELATOR):

De inicio cabe salientar que ar. sentenga a quo, ora objurgada foi prolatada ainda sob a
égide do Cddigo de Processo Civil/73; por isso, no exame dos pressupostos de
admissibilidade do recurso, serd observada a diretriz contida no Enunciado Administrativo
n.2/STJ (Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/73 (relativos a decisoes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica).

Presentes 0s pressupostos de admissibilidade recursal, conheco do recurso.
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Analisando a apelacdo, verifica-se que o apelante se insurge contra a decisdo do Juizo a quo
gue declarou sua incompeténcia para apreciar a demanda em razéo de cldusula contratual, na
gual as partes elegeram o Juizo Arbitral para dirimir eventuais divergéncias.

O apelante alega, em resumo, que a clausula contratual que prevé o Juizo Arbitral para
dirimir possiveis conflitos entre as partes, ndo tem o conddo de afastar a demanda judicial,
de modo que pleiteia a reforma da sentenca que acolheu a preliminar de incompeténcia da
justica comum e extinguiu o feito.

Primeiramente, valido ressaltar que por ocasido da peca vestibular, o recorrente afirmou ter
firmado Contrato de L ocagdo com os apelados, sem ventilar, em momento nenhum, eventual
vicio de consentimento.

Compulsando os autos observa-se as fls. 14/18 que o préprio apelante acostou a exordial
copia do contrato em debate, no qual assim restou pactuado:

As partes convencionam, desde j&, que qualquer controvérsia ou reivindicagdo que surja ou
esteja relacionada a este Contrato sera resolvida por mediacéo e/ou arbitragem, administrada
pela COMAPA —conselho de mediacéo e Arbitragem do estado do Para, Terceira Camara
com sede na Tv. Quintino Bocailva N° 2358, Bairro de Nazaré, nesta Cidade de Belém,
Estado do Pard, TELEFONE: 3241-4007, através de suas normas e regulamentos e sob as
regras dalei Federal n® 9307/96. A sentenca arbitral ou a mediagdo que e o acordo entre as
partes, sera executada em qualquer Comarca do Poder Judiciario.

Desse modo, entendo que o autor, ora apelante, como bem afirma o Juizo de piso nha
sentenca guerreada, deve submeter suas irresignacoes aguele Juizo para o qual livremente
decidiu recorrer, de acordo com o contrato de locagao firmado com os apelados, e, ainda,
importante observar a aplicacdo do Principio Juridico da pacta sunt servanda, o qual rege
todos os contratos e propicia a sociedade a seguranca, estabilidade e harmonia das rel acbes
juridicas.

Em nenhum momento sequer foi ventilado vicio de consentimento em sua pega vestibular,
de modo que plenamente em vigor o contrato de locacdo em decorréncia do qual discute o
apelante direito a indenizagcdo de danos materiais.

Além do mais, a Lei n° 9307/1996, que dispde acerca da Arbitragem, determina que
eventuais questfes de validade e eficacia da convencdo de arbitragem serdo decididas pelo
arbitro, vejam-se:

Art. 8° A clausula compromissoéria € autbnoma em relacéo ao contrato em que estiver
inserta, de tal sorte que a nulidade deste ndo implica, necessariamente, a nulidade da
clausula compromissoria.

Paragrafo unico. Cabera ao arbitro decidir de oficio, ou por provocacédo das partes, as
guestdes acerca da existéncia, validade e eficacia da convencéo de arbitragem e do contrato
gue contenha a clausula compromissoria.

A leitura da Clausula acima transcrita ndo deixa dlvidas de que todas as questfes
pertinentes ao contrato devem ser dirimidas pelos arbitros eleitos. Destarte, por expressa
convencao das partes, ndo cabe ao Judiciério examinar o cabimento da postulacéo do autor,
e isto, como ja mencionado,
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por ser alivre expresséo da vontade das partes, envolvendo apenas questdes patrimoniais
privadas, ndo afronta de forma alguma o art. 5°, XXXV, da Constitui¢cdo Federal.

A prop0sito, assim se posiciona a jurisprudéncia pétria:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE INCOMPETENCIA. CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS. CONVENCAO DE ARBITRAGEM. NATUREZA DO
CONTRATO E VALIDADE DA CLAUSULA COMPROMISSORIA. COMPETENCIA
DO JUiZO ARBITRAL. EXEGESE DO ART. 82, PARAGRAFO UNICO DA LEI N°
9.307/96. MERA ELEI C;AO DE CLAUSULA ARBITRAL EXCLUI A APRECIACAO DO
PODER JUDICIARIO. EXTINCAO DO PROCESSO, SEM JULGAMENTO DE
MERITO, NOS TERMOS DO ART. 267, INC. VI, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
DECISAO REFORMADA. AGRAVO PROVIDO.

(TJIPR - Al 5890168 PR 0589016-8. Relator. Augusto Lopes Cortes. Julgamento:
12/08/2009. 112 Camara Civel.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL C/C COBRANCA, PERDAS E DANOS E DANOS
MORAIS. EXTINQAO DO PROCESSO, SEM JULGAMENTO DE MERITO, EM
RAZAO DA EXISTENCIA DE CLAUSULA DE CONVEN(;AO DE ARBITRAGEM NO
CONTRATO DE TERCEIRIZACAO, OBJETO DA LIDE, FIRMADO ENTRE OS
LITIGANTES. EXEGESE DO ART. 267, VII, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
UNANIMIDADE, EXTINGUIRAM O PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO.
(Agravo de Instrumento N° 70060445848, Décima Sétima Camara Civel, Tribunal de Justica
do RS, Relator: Liege Puricelli Pires, Julgado em 14/08/2014)

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. CONVENCAO DE ARBITRAGEM. Situagio em que as partes elegeram a
convencao de arbitragem para solucionar eventuais litigios. Hipotese de extingdo do feito,
sem julgamento do mérito. APELACAO IMPROVIDA.

(Apelacdo Civel N° 70048386973, Décima Primeira Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Bayard Ney de Freitas Barcellos, Julgado em 29/08/2012)

Ementa: APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. EXCECAO
DE INCOMPETENCIA. CONTRATO DE FRANQUIA EMPRESARIAL. CLAUSULA
ARBITRAL. OBSERVANCIA COGENTE. AUSENCIA DE RELACAO DE CONSUMO.
INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JUSTICA ESTADUAL COMUM PARA DIRIMIR
O CONFLITO. A manifestagcdo valida de vontade dos sujeitos da relacéo obrigacional, na
elei¢cdo da arbitragem para dirimir conflitos advindos do contrato, ha que obrigatoriamente
ser respeitada. Hipétese de extingdo do processo, sem julgamento do mérito, nos termos do
art. 267, inciso VII. Pactuacédo de clausula compromisséria. NEGARAM PROVIMENTO.
UNANIME.

(Apelacao Civel N° 70065584138, Décima Oitava Camara Civel, Tribunal de Justicado RS,
Relator: Pedro Celso Dal Pra, Julgado em 17/09/2015)

Diferente ndo € o entendimento do Augusto Superior Tribunal de Justica:
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PROCESSUAL CIVIL. ARBITRAGEM. OBRIGATORIEDADE DA SOLUCAO DO
LITIGIO PELA VIA ARBITRAL, QUANDO EXISTENTE CLAUSULA PREVIAMENTE
AJUSTADA ENTRE AS PARTES NESTE SENTIDO. INTELIGENCIA DOS ARTS. 1°,
3°e 7° DA LEI 9.307/96. PRECEDENTES. PROVIMENTO NESTE PONTO. ALEGADA
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

(REsp 791.260/RS, Rel. Ministro PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/BA), TERCEIRA TURMA, julgado em 22/06/2010, DJe
01/07/2010)

PROCESSO CIVIL. JUIZO ARBITRAL. CLAUSULA COMPROMISSORIA.
EXTINQAO DO PROCESSO. ART. 267, VII, DO CPC. SOCIEDADE DE ECONOMIA
MISTA.

DIREITOS DISPONIVEIS,

1. Clausula compromissoria € 0 ato por meio do qual as partes contratantes formalizam seu
desejo de submeter a arbitragem eventuais divergéncias ou litigios passiveis de ocorrer ao
longo da execuc¢do da avenca. Efetuado o ajuste, que sb pode ocorrer em hipéteses
envolvendo direitos disponiveis, ficam os contratantes vinculados a solugdo extrajudicial da
pendéncia.

2. A eleicdo da clausula compromissoria é causa de extingéo do processo sem julgamento do
mérito, nos termos do art. 267, inciso V11, do Cadigo de Processo Civil.

3. Sédo vélidos e eficazes os contratos firmados pelas sociedades de economia mista
exploradoras de atividade econdmica de producé&o ou comercializacdo de bens ou de
prestagéo de servigos (CF, art. 173, 8§ 1°) que estipulem clausula compromissoria
submetendo a arbitragem eventuais litigios decorrentes do ajuste.

4. Recurso especial provido.

(REsp 606.345/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 17/05/2007, DJ 08/06/2007, p. 240)

Assim, entendo gque convencionado pelas partes o Juizo Arbitral para dirimir seus conflitos,
e ndo estando comprovado nenhum vicio de consentimento das partes (o que também cabe
competéncia da andlise ao Juizo Arbitral), inexistem motivos para alterar a decisdo naforma
prolatada pelo Juizo de piso.

Pelo exposto, e mais 0 que dos autos consta, conhego do recurso, mas nego-lhe provimento,
mantendo a sentenca guerreada em todos 0s seus termos.

E o voto.

,Belém (PA), 12 de junho de 2017.

LEONARDO DE NORONHA TAVARES
RELATOR
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