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ACORDAO N.°

PROCESSO N.° 0000182-73.2009.8.14.0028

RECURSO: APELACAO PENAL

ORGAO JULGADOR: 12TURMA DE DIREITO PENAL

COMARCA DE ORIGEM: MARABA/PA

APELANTE: GUSTAVO COSTA SANTOS (DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO
PARA)

APELADA: A JUSTICA PUBLICA

PROC. DE JUSTICA: DR. CLAUDIO BEZERRA DE MELO

RELATORA: DESA. VANIA LUCIA SILVEIRA

APELACAO PENAL. ART. 16 DA LEI N.° 10.826/2003 — ESTATUTO DO
DESARMAMENTO. POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO.
SENTENCA PENAL CONDENATORIA. ALEGACAO DE INSUFICIENCIA DE
PROVAS PARA A CONDENACAO E PEDIDO DE ABSOLVICAO POR AUSENCIA
DE LAUDO PERICIAL. IMPROCEDENTES. PEDIDO DE REVISAO DE
DOSIMETRIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
1. N&o ha que se falar em insuficiéncia de provas para a condenacdo quando existem
testemunhos prestados durante a instrucéo processual confirmando que foi o recorrente o
autor do crime narrado na dendncia. O fato das testemunhas serem policiais em nada macula
0 teor de suas afirmagdes. Precedentes.

2. O laudo pericial para atestar o potencial lesivo da arma de fogo é prescindivel, pois o
delito € de perigo abstrato, s6 sendo necessario quando a imprestabilidade da armafor teses
expressa da defesa, o que ndo € o caso. Precedentes,

3. Estando a andlise das circunstancias judiciais sem qualguer equivoco ou teratologia, ndo
deve ser revista por este Orgdo Colegiado, pois 0 magistrado detém certa discricionariedade
neste ponto e, a severidade da pena fixada reflete a necessidade de se punir de forma
necessaria e suficiente a conduta criminosa do acusado. Precedentes. Ademais, a pena
pecuniaria deve guardar correspondéncia com a condi¢éo econémica do réu e ndo com a
pena privativa de liberdade fixada;

4. Recurso conhecido e improvido, nos termos do voto da Desa. Relatora.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 12 Camara Criminal Isolada, por unanimidade, em
conhecer do recurso e negar-lhe provimento, nos termos do voto da Desembargadora
Relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos trinta dias do més de maio de
2017.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Edwiges de
Miranda Lobato.

Belém, 30 de maio de 2017.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Penal interposta por GUSTAVO COSTA SANTOS, objetivando
reformar a sentenca do MM. Juizo de Direito da 42 Vara Criminal da Comarca de
Marab&PA, que o condenou a pena de 03 (trés) anos e 07 (sete) meses de reclusdo, em
regime inicial aberto, com o pagamento de 60 (sessenta) dias-multa, pelo cometimento do
crime previsto no art. 16 da Lei 10.826/03.

Narraadendncia que no dia 13 de janeiro de 2009, o policial civil Fernando Augusto Barros
Oliveira estava investigando acerca de um assalto ocorrido na agéncia bancéria do
municipio de Itupiranga/PA e, que, um dos assaltantes envolvidos no referido assalto
delatou o nacional GUSTAVO COSTA SANTOS, por também estar envolvido no crime
ocorrido.

Assim, o denunciado foi localizado na Folha 25, no bairro da Nova Maraba e, ao ser
abordado pela policia, informou que havia um rifle em sua residéncia, levando os policiais
atéla

No local, foi feita a apreensdo de uma arma de fogo tipo rifle, semiautomatico, calibre 44,
richester, que estava guardado na casa, tendo ainda, o denunciado ratificado sua participacdo
no assalto investigado, dizendo que teria recebido a quantia de R$ 15.000,00 (quinze mil
reais) pela participacao.

Em razdes recursais, 0 apelante alega que inexistem provas suficientes a ensejar sua
condenacdo, ja que ele ndo foi ouvido em juizo e as Unicas testemunhas inquiridas sdo os
policiais que efetuaram sua prisao.

Caso sgjaregjeitada a alegacéo, pugna pela absolvicao, tendo em vista que ndo foi atestada a
potencialidade lesiva da arma, pois ndo arealizacdo de periciatécnica.

Caso reste superada a argumentagao acima, requer que seja revista a dosimetria, a fim de
gue a pena base seja fixada no minimo legal, pugnado ainda para que a atenuante da
confissdo diminua a pena além do minimo legal, desconsiderando-se o entendimento da
Sumula 231 do STJ, reduzindo-se, ainda, a pena de multa aplicada.

Em contrarrazdes, o digno representante ministerial manifesta-se pelo conhecimento e
improvimento do Recurso de apelacéo, apenas para que a pena privativa de liberdade seja
substituida por restritivas de direito.

Nesta Instancia Superior, o Procurador de Justica Claudio Bezerra de Melo, opina pelo
CONHECIMENTO e PARCIAL PROVIMENTO do recurso interposto, pugnando apenas
para que seja alterada a fundamentacdo quanto a circunstancia judicial dos motivos do
crime.

E ORELATORIO
A DOUTA REVISAO
VOTO

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso interposto.
Analisando as alegacfes da apelante e, fazendo 0 necessario cotejo com as
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provas constantes dos autos, entendo que o recurso ndo merece provimento.

1. DA ALEGACAO DE INSUFICIENCIA DE PROVAS PARA A CONDENACAO.

Segundo o recorrente, as provas produzidas ndo se mostram suficientes para embasar um
édito condenatério em seu desfavor.

Sem raz&o, contudo, sua argumentacao.

Os policiais civis FERNANDO AUGUSTO BARROS OLIVEIRA, HAROLDO DUARTE
PEREIRA e PEDRO PAULO FERREIRA DA SILVA, que efetuaram sua prisao foram
unanimes em afirmar que o recorrente estava com a arma descrita na denlincia em sua casa,
embaixo do colch&o, e que o acusado teria confirmado que usou o armamento no roubo
praticado em Itupiranga/PA.

Assim, os testemunhos s80 unissonos em apontar o recorrente como autor do crime narrado
na dendncia.

Ademais, ndo ha que se falar em suspeicao dos depoimentos dos policiais gue participaram
do flagrante, pois como qualquer outra testemunha, 0s mesmos prestam compromisso de
dizer a verdade perante o juiz da instrugdo processual. Sado nesse sentido os julgados
colacionados:

Prova Criminal Testemunhal Insuficiéncia Téxico Depoimento prestado por policiais
militares Inadmissibilidade M aterialidade e autoria induvidosas I nexiste prova no sentido de
gue tivessem a intencdo de inculpar falsamente o réu Recurso ndo provido. Os agentes
policiais ndo estdo proibidos de depor sobre os atos de oficio de cuja fase policial tenham
participado no exercicio de suas fungdes. Seus depoimentos tém o mesmo valor de que outro
qualquer (TJSP, Apelacdo Criminal n. 136.927-3, Relator: Gongalves Nogueira)

Prova Criminal testemunhal Depoimento de policial. Validade. Recurso néo provido. O
policial, como qualquer pessoa, pode servir de testemunha, sob o compromisso de dizer a
verdade (TJSP, Apelacéo Criminal n. 178.724-3 Séo Paulo, 4% Camara Criminal, Relator:
Bittencourt Rodrigues)

Prova Criminal Testemunhal Depoimento de policial Validade Recurso né&o provido. O
depoimento de policial, assume forga probante incriminadora, umavez que, como qualquer
pessoa, o policial pode servir como testemunha, sabe 0 compromisso de dizer a verdade,
notadamente se ndo ha elementos indicadores de que tenha ele se desviado do exercicio de
sua funcéo publica, da qual decorre a presuncdo juris tantum da legitimidade de sua atuagdo
(Apelagéo Criminal n. 172.521-3 S&o Paulo 42 Camara Criminal relator Bittencourt
Rodrigues 12.06.95). Prova Criminal Depoimento de policial responsavel pela prisdo
Admissibilidade animo inexistente de incriminar o réu Credibilidade do relato Auséncia de
razdo concreta para suspeicao Recurso ndo provido. Os funcionarios da Policia merecem nos
seus relatos, anormal credibilidade dos testemunhos em geral, a ndo ser quando se apresente
razdo concreta de suspeicéo (TJSP,
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Apelacdo Criminal n. 168.650-3 Matéo Relator: Jarbas Mazzoni CCRIM 1)

N&o ha, como se vé, qualquer fato que venha a colocar em duvida ou mesmo eivar de
nulidade os depoimentos citados a hures, devendo os mesmos ser considerados escorreitos e
aptos a embasar a decisdo proferida pelo Juizo sentenciante, pelo que, rejeito o apelo neste
ponto.

2. DA AUSENCIA DE LAUDO PERICIAL PARA ATESTAR A POTENCIALIDADE
LESIVA DA ARMA.

Também é improcedente esta al egacao.

O exame pericia naarmade fogo, afim de atestar a potencialidade lesiva da arma, de regra,
€ prescindivel, sendo tal exigénciainarredavel somente na hipotese de aimprestabilidade da
arma constituir matéria de defesa, quando, por exemplo, a arma fora claramente velha e
enferrujada, o que, contudo, néo é o caso dos autos.

No ponto, assevera Guilherme de Souza Nucci (Leis Penais e Processuais Penais
Comentadas. Volume 2. 62 edicao, revista, reformulada e atualizada. Editora Revista dos
Tribunais: p. 57), segundo o qual, in verbis:

(...) laudo de avaliacdo da arma: como regra, € desnecessario. Sem duvida exige-se a
apreensdo da arma, mas ndo se cuida de pericia imprescindivel a checagem de sua
potencialidade lesiva, o que se presume. Afinal, o controle estatal de armas de fogo é
patente, pouco importando o grau de eficiéncia do instrumento. Entretanto, se constituir tese
da defesa, como, por exemplo, aimprestabilidade da arma, configurando crime impossivel,
deve-seredlizar o laudo, sob pena de cerceamento.

Com efeito, o exame pericial naarmade fogo €, via de regra, desnecessario porque o delito
de porte/posse ilegal de arma de fogo de uso permitido/restrito € classificado como de mera
conduta e de perigo abstrato: a sua consumacédo independe da verificacdo de prejuizo
concreto para a sociedade ou para qualquer individuo e a probabilidade de dano € presumida
pelo tipo penal. Nessa ordem de ideias, somente na hipétese de aimprestabilidade da arma
constituir matéria de defesa € que tal exame pericial se tornardimprescindivel, sob pena de
ocorrer cerceamento de defesa.

Nesse contexto, é o entendimento esposado pelo Ministro do Supremo Tribunal Federal,
Ricardo Lewandowski, por ocasido do julgamento da agcéo de Habeas Corpus N° 96.072/RJ,
cujo Acérddo fora publicado no DJe em 16/3/2010, no sentido de que, in verbis. Mostra-se
irrelevante, no caso, cogitar-se da eficacia da arma para a configuracéo do tipo penal em
comento, isto €, se ela estd ou ndo municiada ou se a municdo esta ou ndo ao alcance das
maos, porque a hipotese € de crime de perigo abstrato, para cuja caracterizacdo ndo importa
o resultado concreto da ag&o.

No mesmo sentido esté sedimentada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do
Tribunal de Justica do Estado do Para, sendo vejamos:

HABEAS CORPUS. PENAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
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PERMITIDO (ART. 14, CAPUT, DA LEIl N.° 10.826/2003). PERICIA.
DESNECESSIDADE. PERIGO ABSTRATO CONFIGURADO. ORDEM DE HABEAS
CORPUS DENEGADA. 1. A potencialidade lesiva da arma é um dado dispensavel para a
tipificacéo do delito de porte ilegal de arma de fogo, pois 0 objeto juridico tutelado néo € a
incolumidade fisica, e sim a seguranca publica e a paz social, colocados em risco com a
posse ou o porte de armas a deriva do controle estatal. Por essa razéo, eventual nulidade do
laudo pericial ou mesmo a sua auséncia ndo impedem o enquadramento da conduta.
Precedentes. 2. Ordem de habeas corpus denegada. (STJ. HC 248568/RS. Rel. Min.
LAURITA VAZ. Publicagéo: 6/3/2013)

APELAQAO PENAL. POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO.
PLEITO DE ABSOLVICAO. AUSENCIA DE PERICIA. NAO COMPROVACAO DA
POTENCIALIDADE LESIVA. DESNECESSIDADE. 1. Tratando-se de crime formal ou de
mera conduta, a auséncia de pericia para constatacéo da lesividade da arma torna-se
desnecesséria para configuragdo do delito. 2. Recurso conhecido e improvido. (TJ/PA.
Acorddo N° 108380. Rel. Des. MARIA EDWIGES MIRANDA LOBATO. Publicacao:
31/5/2012)

Por estas razdes, julgo improvido o recurso também neste ponto.

3. EXCESSO DE DOSIMETRIA. REANALISE DA PENA BASE. PEDIDO DE
DIMINUICAO DE PENA PARA O MINIMO LEGAL EM ABSTRATO.

Alega o recorrente que a dosimetria deve ser revista para que a pena seja fixada no minimo
legal em abstrato e que a atenuante da confissdo diminua a sangdo aguém do minimo legal.
No que concerne a andlise das circunstancias judiciais, 0 magistrado assim se obrou:

1. Dosimetria das penas
1.1. Penaprivativa de liberdade.

Culpabilidade em grau normal, pois as provas dos autos ndo revelaram intensidade de dolo
acima da média.

Os antecedentes criminais so favoravels, ja que néo registra condenacdo anterior transitada
em julgado.

Conduta social que deve ser considerada favoravel, tendo em vista a falta de dados
(principio do in dubio pro reo).

Personalidade que deve ser considerada favoravel, haja vista a insuficiéncia de dados
(principio do in dubio pro reo).

O motivo do crime deve ser reputado como desfavoravel, pois o réu objetivava apenas
proveito econdmico com a prética do crime (fl. 09).

As circunstancias do delito sdo favoraveis ao imputado, pois nos autos ndo ha prova de que
este tenha agido com frieza, insensibilidade e audacia acima da média.

Quanto as consequéncias do delito em relagdo a vitima (coletividade), devem ser
consideradas favoraveis ao acusado, pois a arma de fogo foi
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apreendida.

A vitima (coletividade) n&o contribuiu para arealizagdo da condutailicita.

Destafeita, fixo a pena base em 03 (trés) anos e 09 (nove) meses de reclusio.

Inexiste agravante. Presente a atenuante da confissao espontanea do denunciado (fl. 09).
Deste modo, reduzo a pena em 02 (dois) meses, resultando em 03 (trés) anos e 07 (sete)
meses de reclusdo (CP, art. 65, I11, d).

N3&o incidem causas de aumento ou diminuic&o da sancao.

Assim, torno a sancao definitivaem 03 (trés) anos e 07 (sete) meses de recluséo.

1.2. Pena Pecunidria.

Levando em conta as circunstancias legais ja analisadas (CP, art. 59), fixo-a inicialmente em
80 (oitenta) dias-multa, a qual, reduzida da atenuante indicada, perfaz o valor final de 60
(sessenta) dias-multa, pois inexistem agravante e causas de aumento ou diminuicao de pena.
Apreciando a situacdo econdmica deficitaria do réu, fixo cada dia-multa em um trigésimo do
salario minimo, cujo valor serd apurado nafase de execucdo penal (CP, art. 49).

2. Regime de cumprimento da pena, detracdo, arts. 44 e 77 do CP e custas processuais.

Com base nos arts. 33, 8 2°, ¢ do CP, 387, § 2° do CPP (detrac&o), levando em consideracéo
a pena aplicada acima (03 anos e 07 meses), 0 tempo de prisdo proviséria cumprido pelo
acusado e que nao se trata de reincidéncia, determino que a san¢é&o seja cumprida
inicialmente em regime aberto.

Com efeito, com a devida vénia ao entendimento esposado no ilustre parecer ministerial,
entendo que todas as circunstancias judiciais foram analisadas dentro de um critério
escorreito pelo magistrado, a fim de que fosse fixada a pena base e, ao final, restou a
presenca de uma circunstancia desfavoravel ao réu, qual seja, 0 motivo do crime.
Neste ponto, observo como correta a avaliacdo do Magistrado, tendo em vista que o fato de
possuir a arma em razado de atividades ilicitas, € bem mais grave do que té-la para se
proteger ou mesmo para outros fins, como caga ou esporte. Assim, entendo que ndo merece
modificagdo a decisdo neste ponto.

Quanto ao pedido de diminuicdo da pena abaixo do minimo legal pela existéncia de
circunstancia atenuante, também ndo deve ser acolhido, tendo em vista que a diminuicdo
operada fica dentro do critério de discricionariedade do magistrado, de modo que, se ele
entendeu que a atenuagdo de 2 (dois) meses, no caso concreto, mostra-se adequada, nada ha
gue se discutir, estando a decisdo, também correta neste ponto.

Por fim, a pena pecuniaria ndo deve guardar correspondéncia com a pena privativa de
liberdade, mas sim, com a condicdo econémica do réu, pelo que, entendo que a fixacdo de
60 (sessenta) dias-multa, cada um equivalente a 1/30 do salario minimo, mostra-se razoavel
No caso
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concreto.

De acordo com o que preceitua o art. 59 do CP, pode o julgador, no exercicio discricionario
de sua funcéo jurisdicional, estabelecer, conforme seja necessario e suficiente para
reprovacdo e prevencao do crime, a pena aplicada e sua quantidade, atento as circunstancias
judiciais como a culpabilidade, a conduta social, a personalidade, os motivos, circunstancias
e consequéncias do crime, conforme se vé nos precedentes deste Eg. Tribunal abaixo
colacionado, do qual fui relatora:

Apelacéo Penal. Art. 12 daLei n° 6.368/76. Erro na fixacdo da pena-base. Exasperacdo em
face dos antecedentes criminais. Alegada ofensa ao principio constitucional da presuncédo de
inocéncia. Inocorréncia. Precedentes do STF e STJ. Recurso conhecido e improvido.
Decisdo por maioria. 1. O julgador, no exercicio discricionério de sua funcéo jurisdicional,
estabel eceu a pena aplicada e sua quantidade, atento as circunstancias judiciais do art. 59 do
CPB, dentre elas os antecedentes do apelante — que responde a diversas acdes, uma,
inclusive, sobre o0 mesmo fato apurado no processo em questéo (tréfico de entorpecentes) —
sem que, com isso, tenha infringido o principio da presuncéo de inocéncia. A certiddo de
antecedentes criminais possui a funcéo de tracar um perfil do réu, a fim de demonstrar se o
crime por ele cometido é fato isolado ou se 0 mesmo é contumaz na vida delitiva, de
maneira que, segundo precedentes de nossas Cortes Superiores, conferir a um acusado que
responde a agbes penais e/ou inquéritos, 0 mesmo tratamento dispensado aquele que nada
possui em sua folha de antecedentes, importa em violagdo ao principio da igualdade, téo
preconizado por nosso ordenamento juridico. (TJE/PA — AP 2006.3.007679-0 — Rel.: Des.
Jodo José da Silva Maroja — Voto-Vista: Desa. Vénia Lucia Silveira— 12 CCl — Julg. em
20.05.2008)

Apelacdo Penal. Art. 121, 8 2° 11l e 1V do CPB. Tribunal do Jari. Sentenca condenatoéria.
Alegacdo de decisdo contraria a prova dos autos. Improcedente. Soberania dos veredictos.
Pena base aplicada de acordo com critérios escorreitos e em observancia aos preceitos do
art. 59 do CP. Recurso improvido. Decisdo unanime. 1. Nao ha que se falar em decisao
contréria as provas dos autos quando ha provas suficientes a embasar a decisdo a que chegou
0 corpo de jurados. Principio da soberania dos veredictos previsto constitucionalmente. 2. O
julgador, no exercicio discricionario de sua funcgo jurisdicional, estabeleceu a pena aplicada
e sua quantidade, atento as circunstancias judiciais do art. 59 do CPB. Havendo a
preponderancia de circunstancias judiciais desfavoraveis, mostra-se impossivel afixacdo da
pena-base no minimo legal. 3. Modificagdo de oficio do regime inicial do cumprimento de
pena para inicialmente fechado. (TJPA, 12 CCI, Apelacéo Penal n.° 2009.3.014118-6, Rel.
Desa. Vania Lucia Silveira)

A fixagdo da sangdo, como cedico, esta dentro do juizo de discricionariedade do magistrado,
o qual, analisando o caso concreto, fixa a pena visando adequar o juizo de reprovagéo a
conduta reconhecidamente criminosa, e, no caso, entendo que ndo houve qualquer equivoco
como
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procedimento do juizo a quo, ja que ndo ha erro ou teratologia com a dosimetriarealizada, e,
por isso, rejeito mais esta alegacao.

Ante o exposto, CONHECO do presente recurso e LHE NEGO PROVIMENTO, mantendo
em todos 0s seus termos a sentenca penal condenatéria oriunda da 42 Vara Criminal da
Comarca de Maraba/PA.

E OVOTO.
Belém, 30 de maio de 2017.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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