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ACORDAO N°

SECRETARIA DA SECAO DE DIREITO PENAL.

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR.

COMARCA DE ORIGEM: BRAGANCA/PA.

PROCESSO N°: 0004919-75.2017.8.14.0000.

IMPETRANTE: CELSO LUIZ REISDO NASCIMENTO (OAB/PA N° 6.290).
PACIENTE: CASSIO THIAGO DE ANDRADE BRITO.

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DE DIREITO DA VARA CRIMINAL DA
COMARCA DE BRAGANCA/PA.

PROCURADORIA DE JUSTICA DO MINISTERIO PUBLICO: MARCOS ANTONIO
FERREIRA DAS NEVES.

RELATORA: JUIZA CONVOCADA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS.

EMENTA

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. ARTIGO 180,
CAPUT, C/C ARTIGO 288, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL.

CARENCIA DE JUSTA CAUSA PARA MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA
COM NEGATIVA DO DIREITO DE RECURSO EM LIBERDADE. TESE REJEITADA.
DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. PROVA DA MATERIALIDADE DO
CRIME E INDICIOS DE AUTORIA. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM
PUBLICA E A FUTURA APLICACAO DA LEI PENAL. PERICULOSIDADE
CONCRETA DO AGENTE REVELADA PELO MODO DE AGIR NA ACAO
CRIMINOSA. PACIENTE QUE SE MANTEM FORAGIDO DO DISTRITO DA CULPA
DESDE O INICIO DA ACAO PENAL. FUNDAMENTO VALIDO PARA PRISAO
PREVENTIVA. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS. INADEQUACAO DAS
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A PRISAO EM RAZAO DA
GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME. PRESENCA DOS REQUISITOS DO ARTIGO
312 DO CPP. IMPOSSIBILIDADE DA CONCESSAO DE LIBERDADE PROVISORIA.
INTELIGENCIA DO ARTIGO 321 DO CPP. SUMULA 8 DO TJPA.

DENEGACAO DA ORDEM.

ACORDAO

Vistos e etc.

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da Se¢do de Direito
Penal do Tribunal de Justica do Estado do Parg, por unanimidade, denegar a ordem de

Habeas Corpus, nos termos do voto da Relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Pard, aos vinte e dois dias do més de maio do ano
de dois mil e dezessete.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Rémulo Jose Ferreira
Nunes.

Belém/PA, 22 de maio de 2017.
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Relatora ROSI MARIA GOMES DE FARIAS.

Juiza Convocada.

SECRETARIA DA SE(;AO DE DIREITO PENAL.

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR.

COMARCA DE ORIGEM: BRAGANCA/PA.

PROCESSO N°: 0004919-75.2017.8.14.0000.

IMPETRANTE: CELSO LUIZ REIS DO NASCIMENTO (OAB/PA N° 6.290).
PACIENTE: CASSIO THIAGO DE ANDRADE BRITO.

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DE DIREITO DA VARA CRIMINAL DA
COMARCA DE BRAGANCA/PA.

PROCURADORIA DE JUSTICA DO MINISTERIO PUBLICO: MARCOS ANTONIO
FERREIRA DAS NEVES.

RELATORA: JUiZA CONVOCADA ROSI MARIA GOMESDE FARIAS.

RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus Liberatério com pedido de liminar impetrado pelo advogado
Celso Luiz Reis do Nascimento em favor de Céssio Thiago de Andrade Brito, apontando
como autoridade coatora 0 Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de Braganca/PA,
perante o qual o paciente responde a agdo penal em que Ihe fora imputada a pratica dos
crimes tipificados nos artigos 180, caput, e 288, paragrafo unico, todos do Codigo Penal.

Narrou o impetrante (fls. 2-8) que o paciente sofre constrangimento ilegal em seu direito de
locomocdo em virtude da auséncia de fundamentac&o concreta na sentenca no tocante a
decisdo de manutencdo do decreto preventivo. Requereu liminar e, ao final, pugnou pela
concessdo definitiva da ordem de Habeas Corpus. Juntou documentos as fls. 9-37.

Vindo os autos a mim distribuidos, indeferi o pedido de liminar por ndo vislumbrar a
presenca dos requisitos autorizadores da tutelar cautelar e, em ato continuo, solicitei
informacgdes a autoridade coatora (fl. 40).

Em sede de informag0es (fls. 44), a parte impetrada esclareceu que o paciente teve o direito
de recurso em liberdade em virtude de estarem presentes os requisitos para decretacdo da
prisdo preventiva, conforme fundamentagdo constante da sentenca anexada.

Documentos juntados as fls. 45-63.

Nesta Superior Instancia (fls. 66-72), a Procuradoria de Justica de Justica do Ministério
Publico Estadual, por intermédio do Procurador de Justica Marcos Anténio Ferreira das
Neves, manifestou-se pela denegacdo do Habeas Corpus Liberatério por ndo vislumbrar o
constrangimento ilegal descrito na exordial.

E o relatorio.

Passo a proferir o voto.
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VOTO

Conforme relatado, o objeto deste Habeas Corpus consiste na alegacéo de auséncia de
fundamentacdo concreta na deciséo de decretacdo da prisdo preventiva, salientando, ainda, a
presenca de condic¢des pessoais favoraveis ao deferimento da liberdade provisoria.

Adianto que a pretensdo em anélise ndo merece prosperar, conforme razdes juridicas a
seguir expostas.

Por forca da reformaintroduzida pela Lel n® 11.719/2008, a prisdo preventiva somente pode
ser decretada quando preenchidos os requisitos da tutela cautelar (fumus boni iuris e
periculum in mora), nos moldes do artigo 312 do Cédigo de Processo Pena: A priséao
preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instrucdo criminal, ou para assegurar a aplicacéo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

No que pertine ao dever de fundamentagdo concreta para manutencéo da prisao cautelar em
sede de sentenca penal condenatoria, o artigo 387, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo
Penal estabelece: O juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutencdo ou, se for o caso,
imposicao de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento
da apelacéo que vier a ser interposta.

Em face das normas juridicas insculpidas no artigo 5°, incisos L1V e LVII, da Constitui¢do
da Republica de 1988, preval ece como regra em nosso sistema juridico a liberdade, a qual
somente sera excepcionada quando presentes 0s requisitos elencados no precitado artigo 312
do Cadigo de Processo Penal.

Nessa ordem de ideias, mormente em face do dever de motivacéo das decisdes judiciais,
preconizado no artigo 93, inciso I X, da Carta Constitucional, o julgador deve apontar de
forma fundamentada os motivos por que decreta a prisao processual, sob pena de
transgresséo ao principio da presuncdo de inocéncia e auséncia de justa causa para a prisao
provisoria. Nesse sentido, orienta ajurisprudéncia patria, a saber:

HABEAS CORPUS. LIBERDADE PROVISORIA. DEFERIMENTO. POSSIBILIDADE. FALTA
DE FUNDAMENTACAO PARA A PRISAO CAUTELAR. PRISAO CAUTELAR QUE SE
MOSTRA COMO EXCECAO NO NOSSO SISTEMA. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS QUE,
CONCRETAMENTE, JUSTIFIQUEM A PRISAO PREVENTIVA. LIBERDADE PROVISORIA
CONCEDIDA (...) Isso porqgue ndo cuidou 0 Magistrado de subsumir a situacdo fética a ele
submetida a disciplinalegal acerca da prisdo processua [TJSP. HC n° 990.10.371813-5, 162 C., Rel.
Des. NEWTON NEVES, DJe 19/10/2010]

Neste caso particular, a parte impetrada fundamentou de forma concreta a necessidade de
manutencgdo da prisao preventiva, negando o direito de recurso em liberdade de forma
escorreita, consoante revela este trecho da deciséo impugnada (fls. 62/verso-63):

[...] NEGO ao réu o direito de apelar em liberdade, recomendando o cumprimento de seu
decreto de prisdo preventiva, tendo em vista que se manteve FORAGIDO
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durante o curso da agéo penal. [...]. Outrossim, evidencia-se o periculum libertatis, eis que a
conduta do réu demonstra elevada reprovabilidade social, ndo se podendo olvidar que o
mesmo se subtraiu e se subtrai a aplicacéo dalei penal, natentativa de frustré-la por meio de
sua evasao, sem olvidar que o agente era integrante de bando armado, com atuacao
preponderante na logistica delitiva [...].

Analisando a decis@o de decretacdo da prisdo preventiva, torna-se incogitavel vislumbrar
sobre violacdo ao principio da presuncéo de culpabilidade e sobre execucéo provisoria da
pena: a medida cautelar constritiva da liberdade do paciente esta suficientemente motivada
em face da prova da materialidade do crime, da existéncia de indicio de autoria delitiva,
assim como ante a necessidade de garantir a ordem publica, haja vista a pericul osidade
concreta do agente evidenciada pelo modo de agir da conduta criminosa e, sobretudo, a
futura aplicacdo da lei penal, pois o0 paciente se mantém foragido desde o inicio da acéo
penal.

Tanto afuga do agente ap0ds o fato criminoso, quanto a sua ndo localizacdo e residénciafora
do distrito da culpa constituem fundamento valido para decretacdo da prisdo preventiva com
base na necessidade de assegurar a instrucéo criminal e a futura aplicacdo da lei penal,
consoante entendimento jurisprudencial unissono no ambito do Supremo Tribunal Federal:

Habeas corpus. 2. Direito processual penal. 3. Homicidio doloso. 4. Prisdo preventiva.
Necessidade de garantia da ordem publica e de aplicacdo da lei penal. 5. Gravidade
demonstrada pelo modus operandi. Periculosidade concreta do acusado. Fundamentagdo
idénea que recomenda a medida constritiva. 6. Réu foragido. Nitido intuito de furtar-se a
aplicacdo da lei penal. 7. Auséncia de constrangimento ilegal. 8. Ordem denegada.(HC
133210, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 20/09/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-210 DIVULG 30-09-2016 PUBLIC 03-10-2016)

HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PENAL. HOMICIDIO E TENTATIVA DE
HOMICIDIO. FUNDAMENTAGCAO IDONEA PARA A PRISAO PREVENTIVA.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVA. INEXISTENCIA DE EXCESSO DE
PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA. COMPLEXIDADE DO FEITO. ORDEM
DENEGADA. 1. Além da necessidade de resguardar a aplicacdo dalei penal, pelo periodo
em que o Paciente permaneceu foragido por mais de dez anos, a demonstrar a propensao de
esguivar-se da persecucdo criminal, a constri¢éo da liberdade do Paciente harmoniza-se com
a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal, assentada em ser a periculosidade do agente,
evidenciada pelo risco de reiteracdo delitiva, motivo idéneo para a custddia cautelar.
Precedentes. [...] 4. Ordem denegada.(HC 134154, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Segunda Turma, julgado em 10/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-105 DIVULG
20-05-2016 PUBLIC 23-05-2016)

Ementa: Processual penal. Habeas corpus. Tréfico de Entorpecentes, associacdo para o
trafico e lavagem de dinheiro (arts. 33 e 35, da Lei 11.343/06, e 1°, |, da Lei 9.613/98).
Prova emprestada coadjuvada por outros elementos de convicgdo. ldoneidade. Priséo
preventiva. Associagdo criminosa organizada e com atuagao interestadual . Pericul osidade do
status libertatis, afirmada na deciséo que decretou
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acustodia cautelar, e residéncia em outra unidade da federacéo: Necessidade de preservacdo
da garantia da ordem publica e conveniéncia da instrucdo criminal. Elementos féticos
idéneos e suficientes a segregacdo ante tempus. [...]. 5. A prisdo preventiva também é
necessaria por conveniéncia da instrucdo criminal, ante a constatacéo judicial de que o
paciente reside em comarca diversa da persecucdo penal e € integrante de associacéo
criminosa bem estruturada, circunstancias indicadoras de que, solto, havera prejuizo ao
curso regular do processo. [...] 8. Ordem denegada.(HC 109278, Relator(a): Min. LUIZ
FUX, Primeira Turma, julgado em 13/03/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-072
DIVULG 12-04-2012 PUBLIC 13-04-2012)

EMENTA: HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, DA INSTRUCAO CRIMINAL E DA APLICACAO
DA LEI PENAL. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS DO PACIENTE. A presenca
de fortes indicios da autoria e da materialidade do delito, associada a solida fundamentacéo
contida no decreto de prisdo preventiva, sdo requisitos suficientes para a manutencao da
custodia do paciente, a fim de que seja assegurada a garantia da ordem publica e da
instrucdo criminal. Por outro lado, o paciente néo reside no distrito da culpa e néo foi
localizado pelo juizo para o cumprimento do mandado de prisdo, de modo que ha sérios
riscos de que a aplicacéo da lei penal seja frustrada. CondicOes favoraveis ao réu, como
residéncia fixa, familia e emprego definido, ndo séo suficientes, por si sos, paraimpedir a
decretacdo da priséo cautelar, quando presentes os requisitos autorizadores. Precedente.
Ordem denegada.(HC 88453, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, Segunda Turma,
julgado em 03/10/2006, DJ 24-11-2006 PP-00089 EMENT VOL-02257-06 PP-01066
LEXSTF v. 29, n. 338, 2007, p. 407-412)

Nesse sentido também se posiciona a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, senédo
vejamos:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ESTELIONATO. ALEGACAO DE INIDONEIDADE DA SEGREGACAO CAUTELAR.
DECRETO FUNDAMENTADO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDADO
RECEIO DE REITERACAO DELITIVA. REU FORAGIDO. RECURSO DESPROVIDO.
| - A segregacéo cautelar deve ser considerada excecao, ja que tal medida constritiva so se
justifica caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
instrucdo criminal ou a aplicacdo dalei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo de Processo
Penal.

[...]

11 -"A fuga do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos e que perdura,
é fundamentacdo suficiente aembasar a manutencdo da custddia preventiva, que revela-se
imprescindivel para o fim de se assegurar o cumprimento de eventual condenac&o, pois
nitida a intencdo do réu de obstaculizar o andamento da acdo criminal e de evitar a acéo da
Justica’ (HC n. 321.132/BA, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 25/5/2016).
Recurso ordinario desprovido.

(RHC 75.149/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
25/10/2016, DJe 11/11/2016)

A respeito da possibilidade de decretagcdo da prisdo preventiva do agente néo
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localizado pelo Juizo e que é residente fora do distrito da culpa, confira-se 0 magistério de
Guilherme de Souza Nucci, constante da sua obra Cédigo de Processo Penal Comentado
(2012: p. 668):

[...] sendo élocalizado pelo juizo o réu e ndo reside no lugar onde praticou a infragdo penal,
torna-se motivo mais que suficiente para a decretagdo da prisdo preventiva, tendo em vistaa
finalidade de assegurar a aplicacéo dalel penal [...].

Incogitavel, nesse contexto, vislumbrar sobre violacdo ao principio da presungéo de
culpabilidade e de execucdo provisoria da pena, pois a medida cautelar constritiva da
liberdade estd suficientemente motivada e é consentanea com o principio da
proporcionalidade, consubstanciado nos critérios de necessidade (periculum in mora) e
adequacdo (inexisténcia de medida cautelar mais eficaz e menos gravosa para a asseguracéo
do processo).

Ao abordar a compatibilidade entre a prisdo cautelar e o principio de presuncéo de
inocéncia, o jurista Gilmar Mendes (Curso de Direito Constitucional. 42 Edicdo. Editora
Saraiva: p. 678-685) aduziu que:

[...] Tem sido rico o debate sobre o significado da garantia de presuncdo de néo-
culpabilidade no direito brasileiro, entendido como principio que impede a outorga de
conseguéncias juridicas sobre o investigado ou denunciado antes do transito em julgado da
sentenca criminal. [...] No caso da prisio cautelar, tem o Tribunal enfatizado que a sua
decretacdo ndo decorre de qualquer propésito de antecipacdo de pena ou da execucéo penal,
estando jungida a pressuposto associados, fundamentalmente, a exitosa persecugdo criminal.
[...] Tal como ja observado, o principio da presuncdo de inocéncia ndo obsta a que o
legislador adote determinadas medidas de carater cautelar, seja em relacdo a prépria
liberdade do eventual investigado ou denunciado, seja em relagcdo a seus bens ou pertences.
[...] Fundamental no controle de eventuais conformacdes ou restri¢cdes € a boa aplicacdo do
principio da proporcionalidade. [...] Configurada a desnecessidade da providéncia, dada a
existéncia de medida igualmente eficaz e menos gravosa, resta evidente a ndo observancia
do principio da proporcionalidade [...].

A custodia cautelar €, portanto, adequada em razéo da insuficiéncia das medidas cautelares
menos gravosas para a asseguracéo do processo, ndo tendo cabimento a concessao de
medida cautelar alternativa a prisao.

No Direito brasileiro, a concessdo de medida cautelar diversa da prisdo deve ser consentanea
ao principio da proporcionalidade, observando-se a presenca do fumus comissi delicti
(indicios de autoria e prova da materialidade do crime) e do periculum in mora,
consubstanciado nos critérios de necessidade (garantia da aplicacéo da lei penal,
conveniéncia dainvestigacdo ou dainstrucéo criminal e, nos casos expressamente previstos
em lel, paraevitar areiteracdo delitiva) e de adequagao (gravidade do crime, circunstancias
dos fatos e condic¢des pessoais do indiciado ou acusado, conforme o caso).

Tal conclusdo pode ser extraida dainteligéncia do artigo 282 do Codigo de Processo Penal,
sendo conveniente transcrever o teor do preceito normativo enfocado:
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Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser aplicadas observando-se
a

| - necessidade para aplicacdo dalei penal, para ainvestigacdo ou ainstrucdo criminal e, nos
casos expressamente previstos, para evitar a pratica de infracfes penais;

Il - adequacéo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato e condic¢des pessoais
do indiciado ou acusado.

No campo doutrinério, Eugénio Pacelli, em seu Curso de Processo Penal (2014: p. 503) aduz
que:

[...] tanto para as medidas cautelares diversas da prisdo (arts. 319 e 320, CPP), quanto paraa
decretac&o da prisédo preventiva (art. 312, CPP), estdo presentes as mesmas exigéncias,
guanto ao juizo de necessidade da restricéo ao direito (garantir a aplicacdo da lei pena e a
eficacia dainvestigacdo e da instruc&o criminal).

E ndo s0 isso: a referéncia feita a adequacéo da providéncia (art. 282, |1, CPP) tendo em
vista a gravidade e demais circunstancias do fato, bem como as condi¢des pessoais do
indiciado (na investigacéo), ou, do acusado (no processo), vem a ser, na realidade, a
verdadeira pedra de toque do novo sistema de cautelares.

[...]

Necessidade e adequacéo, portanto, sdo os referenciais fundamentais na aplicacdo das
medidas cautelares pessoais no processo penal [...].

No tocante as medidas cautelares diversas da prisdo, Aury Lopes Jr., em licdo extraida do
seu livro Direito Processual Penal (2014: p. 861) salienta que: [...] ndo setrata de utilizar tais
medidas quando néo estiverem presentes os fundamentos da prisdo preventiva. Nada disso.
S&0 medidas cautelares e, portanto, exigem a presenca do fumus comissi delicti e do
periculum libertatis [...].

Tanto aimposicéo de medidas cautelares alternativas a prisdo quanto a decretacéo da prisdo
preventiva devem observar os mesmos requisitos. fumus comissi delicti (indicios de autoria
e prova da materialidade do crime) e periculum in mora, consubstanciado nos critérios de
necessidade (garantia da aplicacdo da lei penal, conveniéncia da investigacéo ou da
instrucdo criminal e, nos casos expressamente previstos em lei, para evitar a reiteracéo
delitiva) e de adequacao, sendo esse Ultimo requisito o verdadeiro fator de discrimen parao
estabelecimento de uma das medidas cautelares previstas no sistema processual penal
brasileiro.

A priséo preventiva do paciente fora decretada em consonancia com os requisitos do fumus
comissi delicti e do periculum libertatis, sendo importante ressaltar a inadequacdo das
medidas alternativas a prisdo em virtude da gravidade concreta do crime em apuragdo na
acdo penal.

Ademais, existindo suficiente motivagéo quanto aos requisitos do artigo 312 do Codigo de
Processo Penal ndo h4 que se falar em falta de justa causa para a segregacdo provisoria,
conforme se extrai da jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de Justica, a saber:
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HABEAS CORPUS LIBERATORIO ROUBO MAJORADO AUSENCIA DOS
REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA IMPROCEDENCIA EXCESSO DE PRAZO
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE QUALIDADES PESSOAIS IRRELEVANTES
PRINCIPIO DA CONFIANCA NO JUIZ DA CAUSA VIOLAGCAO AO PRINCIPIO DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA INOCORRENCIA ORDEM DENEGADA DECISAO
UNANIME. (...) I11- Ademais, é cedico que a segregacéo cautelar, quando adequadamente
motivada, ndo viola o principio da ndo culpabilidade (...). [TYPA. HC n° 2012.3.002.759-7,
Acorddo n° 106619, Rel. Des. ROMULO NUNES, DJe 18/04/2012]

De acordo com o artigo 321 do Codigo de Processo Penal, ndo € possivel conceder liberdade
provisoria quando presentes os requisitos do artigo 312 do mesmo diplomalegal, confira-se

Art. 321. Ausentes 0s requisitos que autorizam a decretacdo da prisdo preventiva, o juiz
devera conceder liberdade provisoria, impondo, se for o caso, as medidas cautelares
previstas no art. 319 deste Codigo e observados os critérios constantes do art. 282 deste
Caodigo.

O Egrégio Tribunal de Justica, em 16 de outubro de 2012, publicou a Simula N° 8 da sua
jurisprudéncia dominante, a qual dispde que: As qualidades pessoais séo irrelevantes para a
concessao da ordem de habeas corpus, mormente quando estiverem presentes 0s requisitos
da prisdo preventiva.

O fato do paciente ostentar bons antecedentes ndo € suficiente para assegurar-lhe a liberdade
provisoria, uma vez que restaram delineados os requisitos para decretacdo da priséo
preventiva.

Ademais, € fundamental conferir eficécia ao principio da confianca no juiz da causa no que
toca a fundamentacéo relativa a necessidade e a adequacdo da prisdo preventiva, pois é
guem estd mais préximo dos fatos em apreciacdo. Ha muito a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica prestigiam o principio em comento,
Sendo vejamos:

PRISAO PREVENTIVA. PROVA BASTANTE DA EXISTENCIA DO CRIME E
SUFICIENTES INDICIOS DE AUTORIA, PARA EFEITO DE TAL PRISAO. NAO SE
PODE EXIGIR, PARA ESTA, A MESMA CERTEZA QUE SE EXIGE PARA A
CONDENAGAO. PRINCiIPIO DA CONFIANCA NOS JUIZES PROXIMOS DAS
PESSOAS EM CAUSA, DOS FATOS E DAS PROVAS, ASSIM COM MEIOS DE
CONVICCAO MAIS SEGUROS DO QUE OS JUIZES DISTANTES. O IN DUBIO PRO
REO VALE AO TER O JUIZ QUE ABSOLVER OU CONDENAR; NAO, POREM, AO
DECIDIR SE DECRETA, OU NAO, A CUSTODIA PREVENTIVA. HABEAS CORPUS
NEGADO. [ STF. RHC n°50376/AL. 12 T. Rel. Min. LUIZ GALLOTTI. DJe 21/12/1972]

RECURSO EM "HABEAS CORPUS" - POLICIAL MILITAR CONDENADO A UMA
PENA ELEVADA, POR CRIMES GRAVES COMETIDOS, EM CO-AUTORIA, COM
COLEGAS DE CORPORACAO - PRISAO DECRETADA NA SENTENCA
CONDENATORIA DECORRENTE DO JULGAMENTO POPULAR -
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JUSTIFICAQAO. AC;AO DELITUOSA CONSIDERADA UMA AFRONTA A ORDEM
PUBLICA E NECESSIDADE DE GARANTIR A APLICACAO DA LEI PENAL, FACE
AO "QUANTUM" DA REPRIMENDA - PRINCIPIO DA CONFIANCA NO JUlZ DA
CAUSA. 1. A gravidade do delito, com sua inegavel repercussdo no meio social, justifica,
por si sO a custodia antecipada do seu autor, ainda que primario, de bons antecedentes e
outros fatores favoraveis. precedentes: STF. 2. Ha de se dar um crédito de confianca ao
magistrado de primeiro grau que, baseado nas circunstancias do delito, cometido por
policiais militares, de quem sempre se espera conduta exemplar, considera a agao criminosa
uma afronta a ordem publica, decretando a prisdo cautelar, ndo apenas por esse motivo, mas
ainda para assegurar a aplicacéo da lei penal, visto como, pelo elevado da reprimenda,
presume-se que o sentenciado se esquivara ao cumprimento da pena. [STJ. RHC 7096/RJ. 62
T. Rel. Min. ANSELMO SANTIAGO. DJe 23/03/1998]

Posto isso, em conformidade com o parecer exarado pela Procuradoria de Justica do
Ministério Publico, denego a ordem por inexistir qualquer ilegalidade a ser sanada neste
caso em particular.

E como voto.

Belém/PA, 22 de maio de 2017.

Relatora ROSI MARIA GOMES DE FARIAS.
Juiza Convocada.
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