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ACORDAO N°

PROCESSO N° 0003200-58.2017.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: Sec3o de Direito Penal

RECURSO: Habeas Corpus Liberatério com Pedido de Liminar
COMARCA: Mocajuba/PA

PACIENTES: Enoque da Silva Santos e Julio dos Anjos Santos
IMPETRANTE: Adv. Hermenegildo Antonio Crispino
IMPETRADO: Juizo da VaraUnica

RELATORA: Desa. VaniaLuciaSilveira

EMENTA

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, INCISOS I, || E V, E ART. 288, PARAGRAFO
UNICO, AMBOS DO CPB E ARTS. 14 E 16, DA LEI N° 10.826/2003. EXCESSO DE
PRAZO A FORMAGCAO DA CULPA. IMPROCEDENCIA. DILACAO DE PRAZO
JUSTIFICADO PELA COMPLEXIDADE DO FEITO. VARIOS REUS E NECESSIDADE
DE ADITAMENTO DA DENUNCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE REQUISITOS.
IMPROCEDENCIA. CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
SUMULA N° 08 DO TJPA. MEDIDAS CAUTELARES. APLICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA. DECISAO UNANIME.

1. No caso em aprego e, segundo as informagdes prestadas pelo Magistrado a quo, o feito
vem tramitando regularmente, ja que possui varios denunciados, aproximadamente 07 (sete),
além da necessidade de aditamento da peca acusatOria por trés vezes, complexo, portanto, o
gue demanda tempo ao cumprimento das exigéncias processuais, dai ndo ha o que se falar
em excesso de prazo. 2. N&o ha o que se falar em constrangimento ilegal, quando a prisdo
preventiva resta suficientemente fundamentada em dois requisitos do art. 312 do CPPB, in
casu, a ordem publica e para assegurar a instrucao criminal.

3. O fato dos pacientes serem pessoas integras, possuir bons antecedentes, ja que nunca
responderam a qualquer processo criminal, com residéncia fixa na cidade de Mocajuba,
onde trabalham em suas terras para se sustentarem, néo é capaz, por si SO, de garantir as suas
solturas, quando existem, nos autos, outros elementos ensejadores a custodia cautelar,
consoante Sumula n° 08 deste Egrégio Tribunal.

4. Por fim, ndo ha o que se falar na possibilidade de aplicacdo de medida cautelar diversada
prisdo, consoante art. 319, do CPPB, quando se encontrar presente pelo menos um dos
requisitos exigidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da Egrégia Secdo de Direito Penal, a unanimidade, pela
denegacéo do writ, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos dez dias do més de abril de
2017.
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Julgamento presidido pelo Exmo. Sr. Des. Milton Augusto de Brito Nobre.
Belém/PA, 10 de abril de 2017

Desa. VanialLucia Silveira
Relatora

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus liberatorio com pedido de liminar impetrado em favor dos
pacientes Enoque da Silva Santos e Julio dos Anjos Santos, contra ato do MM. Juizo de
Direito da Vara Unica da Comarca de Mocajuba/PA.

Aduz aimpetragdo, que no dia 07/11/2016 os pacientes foram presos em flagrante delito por
terem, supostamente, praticado 0s crimes previstos no artigo 157, 8§ 2°, incisos 1, Il eV, e
art. 288, paragrafo unico, ambos do CPB, e artigos 14 e 16, daLei n° 10.826/2003.

Diz que no dia 1° de novembro de 2016, por volta das 13h15min, cerca de dez criminosos
fortemente armados invadiram a agéncia do Banco do Brasil, na cidade de Mocajuba,
ocasido em que renderam funcionarios e clientes que estavam no local, de onde subtrairam,
R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais). Que apos a acdo delituosa, fugiram em trés veicul os,
levando reféns consigo.

Prossegue o advogado alegando que, de acordo com as diligéncias policiais, foi apurada a
participacdo dos flagranteados Enoque da Silva Santos e Julio dos Anjos Santos, como
sendo as pessoas que auxiliaram os demais assaltantes para obter éxito no roubo. Que o
paciente Enogue teria, supostamente, aceitado pedido de Henoc Alves Fernandes para que
abrigasse algumas pessoas em sua residéncia na zona rural de Tailéndia/PA e receberia a
importancia de R$ 15.000,00, e Jllio seria a pessoa responsavel a dar suporte aos demais
assaltantes, na compra de mantimentos e transporte.

Que os pacientes estdo sofrendo constrangimento ilegal nos seus direitos de ir e vir por
excesso de prazo naformagdo da culpa, haja vista que se encontram presos had mais de 126
(cento e vinte e seis) dias, sem gque ao menos tivesse sido marcada a audiéncia de instrucéo e
julgamento.

Destaca que os denunciados sao pessoas integras, com bons antecedentes, ja que nunca
responderam a processo criminal antes, possuem residéncia fixa no distrito da culpa e
trabalham em suas terras para se sustentarem, requisitos que autorizam oS mesmos a
responder o feito em liberdade.

Segundo ainda o causidico, o Juizo de piso impds a Prisdo Preventiva aos pacientes para
garantia ordem publica e assegurar a aplicacdo da lei penal, carecendo tal decisdo de
fundamentacdo idbnea.

Assevera que com 0 advento da Lei n° 12.403/2011, nada obsta que sgjam estabel ecidas, por
cautela, algumas condicgdes aos pacientes, naformado art. 319, daLe Adjetiva Penal.

Por fim, apds transcrever entendimentos que julga pertinentes ao seu pleito requer o ilustre
advogado impetrante o deferimento da medida liminar, a fim de que sejam revogadas as
custodias preventivas dos pacientes, com a expedicao dos competentes Alvaras de Soltura.
Juntou documentos de fls. 27 usque 121.
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A fl. 124, por ndo vislumbrar presentes os requisitos indispensaveis & concessdo aliminar, a
indeferi.

Asfls. 127/128, a autoridade coatora prestou as informacdes de praxe.

Nesta Instancia Superior, 0 2° Procurador de Justica Criminal, Dr. Luiz Cesar Tavares Bibas,
manifestou-se pelo conhecimento e denegacao da ordem.

E orelatorio.

VOTO

Em andlise dos autos, verifica-se que as alegacfes esposadas pelo ilustre causidico ndo
merecem prosperar.

- Do excesso de prazo

Aduz o digno advogado impetrante que os pacientes estdo sofrendo constrangimento ilegal
nos seus direitos de ir e vir, em razéo de encontrarem-se presos ha mais de 126 (cento e
vinte e seis) dias, sem que ao menos tivesse sido marcada a audiéncia de instrucdo e
julgamento pelo Juizo de piso.

Em acurada andlise dos autos, observa-se que 0 argumento em tela ndo merece guarida.

In casu e, segundo as informacdes prestadas pelo Magistrado a quo, o feito vem tramitando
regularmente, ja que possui varios denunciados, aproximadamente 07 (sete), além da
necessidade de aditamento da peca acusatéria por trés vezes, complexo, portanto, o que
demanda tempo ao cumprimento das exigéncias processuais, dai ndo ha o que se falar em
excesso de prazo.

Comentando a duracéo da prisdo preventiva e principio da razoabilidade, Guilherme de
Souza Nucci, na obra Codigo de Processo Penal Comentado, 132 edicao, revista, atualizada e
ampliada, pag. 697, assim no ensina: inexiste um prazo determinado, como ocorre com a
prisdo temporéria, para a duragdo dessa modalidade de prisdo cautelar. A regra € perdurar
até quando seja necessdria, durante o curso do processo, (...). A prisdo preventivatem a
finalidade de assegurar o bom andamento da instrucdo criminal, ndo podendo esta
prolongar-se indefinidamente, por culpa do juiz ou por provocacéo do 0rgéo acusatorio. Se
assim acontecer, configura constrangimento ilegal. Por outro lado, dentro da razoabilidade,
havendo necessidade, ndo se deve estipular um prazo fixo para o término dainstrucéo, como
ocorria no passado, mencionando-se como parametro o computo de 81 dias, que era a
simples somatoria dos prazos previstos no Codigo de Processo Penal para que a colheita da
prova se encerasse. Grifel

Destarte, existe decisdo do STF mantendo a prisao cautelar de quem se encontrava preso ha
trés anos, quando a mora verificada ndo se pode atribuir ao Poder Judiciario, bem como em
razéo da complexidade do feito.

Nesse sentido:

Por fim, ndo obstante o paciente esteja preso hd mais de 3 anos, rejeitou-se a alegacdo de excesso de prazo,
tendo em conta que este ndo poderia ser atribuido exclusivamente ao Poder Judiciario e que a complexidade do
feito justificaria a demora — homicidio envolvendo 4 réus, além de pedido de desaforamento pelo Ministério
Pablico (HC 85.868-RJ, rel. Joaquim Barbosa, 11.4.2006, Informativo 423)

Cumpre destacar, ainda, que o Ministério Publico no dia 20/01/2017 se manifestou pelo
indeferimento do pedido de Revogacao da Prisao
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Preventiva formulado pela defesa dos pacientes, sendo seguido pelo Juizo de piso que, no
dia 10/03/2017 determinou o desmembramento dos autos referente a Diego Romenyck da
Silva, em homenagem a celeridade processual.

Como se vé, ndo hainércia por parte da autoridade coatora, no que tange aos andamento e
procedimentos processuais, dai que ndo ha como culpé-la pela mora supostamente
identificada pela defesa.

Ademais, tal decisdo deve ser respeitada, levando-se em consideragdo o principio do Juiz
Proximo da Causa, que estd em melhores condigdes de avaliar a necessidade da medida
extrema.

- Daauséncia dos requisitos ensejadores da prisdo cautelar

Alega a impetracéo, ainda, que o constrangimento ilegal vivido pelos pacientes se d4, em
razdo de encontrarem-se presos preventivamente, ndo obstante inexista os requisitos
autorizadores da medida extrema, conforme estipulado no art. 312 do Cédigo Penal
brasileiro aduzindo que 0s mesmos possuem todos os requisitos a responder o feito em
liberdade, ja sdo pessoas integras, com bons antecedentes e que nunca responderam a
qualquer processo criminal, aém de residirem na cidade de Mocajuba, onde trabalham em
suas terras para se sustentarem, etc.

In casu, é fécil perceber que o decretou constritivo, aliés trazido aos autos pelaimpetracdo, a
fl. 36, encontra-se suficientemente fundamentado, mais especificamente para garantia da
ordem publica e assegurar a instrucdo criminal, dois requisitos autorizadores da decisdo
cautelar.

Assim sendo, vale a pena transcrever, na parte que interessa, a decisdo supra, senao
vejamos:

().

A concessdo da liberdade provisoria dos flagranteados podera vir a estimular condutas de mesma natureza, as
guais tém gerado grande temor, revolta e indignacéo da comunidade local, pois durante a fuga, os assaltantes
levaram consigo algumas pessoas como reféns, assim como, dispararam com armas de fogo nas ruas desta
cidade, sem qualquer direcdo especifica, podendo atingir qualquer pessoa abalando, portanto, a ordem publica.
No caso em tela, prima facie, ha elementos que comprovam a materialidade delitiva bem como indicios de
autoria. Isto comprova que € necessaria a segregacdo cautelar dos flagranteados para 0s mesmos nao
atrapalhem ainstrugéo criminal que ainda ndo seiniciou, visto que podem ameagar as vitimas e testemunhas se
forem colocados em liberdade.

Além disso, ha necessidade de garantia da ordem publica, visto que a populagdo vive com uma sensacdo de
inseguranca e a liberdade dos flagranteados podera levar a uma descrenga na justica.

Por fim, € necessario assegurar ainstrucdo criminal, visto que os flagranteados JOAO VIEIRA SOBRINHO e
ALAN DA SILVA PINHEIRO respondem a diversos procedimentos criminais e JOAO VIEIRA SOBRINHO
é foragido do sistema penitenciario, conforme relatado em seu depoimento.

Assim, converto a prisdo em flagrante em prisdo preventiva de JOAO VIEIRA SOBRINHO, ALAN DA
SILVA PINHEIRO, JULIO DOS ANJOS SANTOS e ENOQUE DA SILVA SANTOS, nos termos do artigo
310, inciso I, combinado com o artigo 312, ambos do CPP.

Como se vé, mais do que fundamentada esta a decisdo supra que, arrimada em dois dos
requisitos previstos no art. 312 do CPPB, acatando a Representacdo feita pela Autoridade
Policial, decretou a prisdo preventiva dos pacientes para garantia da ordem publica e
assegurar a instrugéo
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criminal.

Nesse sentido, a jurisprudéncia vem entendendo que ndo ha o que se falar em
constrangimento ilegal quando presente, pelo menos um, dos requisitos autorizadores a
prisdo preventiva, verbis.

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. TRANSNACIONALIDADE. REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. INDEFERIMENTO. MANUTENCAO PELO TRIBUNAL IMPETRADO. MOTIVACAO E
MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE. QUANTIDADE DE ENTORPECENTE APREENDIDO.
POTENCIALIDADE OFENSIVA DA INFRACAO. GRAVIDADE CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA. 1. N3o hafalar em constrangimento ilegal quando a custddia
cautelar esté devidamente justificada na garantia da ordem publica, com base em elementos concretos dos
autos que evidenciam a efetiva periculosidade do agente, dada a natureza do delito e o modo com que foi
perpetrado. 2. Demonstrada a gravidade concreta do crime em tese cometido, evidenciada pela quantidade da
droga apreendida - 8.241,10 g de cocaina -, mostra-se necessaria a continuidade da segregacdo cautelar do
paciente, para a garantia da ordem publica. 3. Condigdes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o condéo
de, por si sOs, garantirem a concessé@o de liberdade provisoria, se ha nos autos elementos suficientes a
demonstrar a necessidade da custodia antecipada, como ocorre in casu. (...). 2. Habeas corpus parcialmente
conhecido e, nessa extensdo, ordem denegada. (STJ - HC 225.935/CE, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 13/03/2012, DJe 22/03/2012)

- Das condi¢Oes pessoais

No caso sob exame, o fato dos pacientes serem pessoas integras, possuir bons antecedentes,
ja que nunca responderam a qualquer processo criminal, com residéncia fixa na cidade de
Mocajuba, onde trabalham em suas terras para se sustentarem, ndo é capaz, por si so, de
garantir as suas solturas, quando existem, nos autos, outros el ementos ensejadores a custodia
cautelar, consoante Simula n® 08 deste Egrégio Tribunal.

SUMULA N°08:
As qualidades pessoais sdo irrelevantes para a concessdo da ordem de habeas corpus, mormente quando

estiverem presentes 0s requisitos da prisdo preventiva.

- - Dasubstituicdo da priséo preventiva por uma das medidas cautelares

Por fim, assevera o ilustre causidico, que se o Magistrado verificar que determinada medida
cautelar alternativa a prisdo for igualmente eficaz para atingir a finalidade para a qual for
decretada, devera aquele aplicar tal medida, sempre menos gravosa se comparada a prisao
processual, conclusdo essa ndo efetivada pelo Juizo de piso.

Com efeito, ndo vislumbro a possibilidade de aplicagéo de medida cautelar diversa da
prisdo, consoante art. 319, do CPPB, pois caso imposta, creio inadequada e insuficiente, vez
gue a consequéncia imediata seria a soltura dos pacientes e, de acordo com a Decisdo as fls.
33/37 supratranscrita, e demais manifestagdes do Juizo do piso, a substituicéo da prisdo
preventiva por medida cautelar diversa da prisdo ndo merece prosperar, ja que se encontram
presentes dois requisitos exigidos no art. 312 do CPPB, in casu, a ordem publica e para
assegurar a instrucéo criminal, dai ndo ha o que se falar na referida substituicéo.

Neste sentido:
EMENTA: HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO CONSTRANGIMENTO ILEGAL
ARGUIDO: AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DA DECISAO QUE DECRETOU A PRISAO
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PREVENTIVA INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP APLICACAO DE MEDIDA
CAUTELAR DIVERSA DA PRISAO IMPROCEDENCIA. 1. (...). 2. APLICACAO DE MEDIDA
CAUTELAR DIVERSA DA PRISAO. Nao ha que se falar em substituicdo da pena privativa por medidas
cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319 do CPP, por se mostrarem insuficientes para o caso dos
autos, pois encontram-se presentes 0s pressupostos exigidos no art. 312 do CPP. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO DEMONSTRADO ORDEM DENEGADA DECISAO UNANIME. (TJE/PA, 201430049101,
131489, Rel. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS, Orgéo Julgador CAMARAS
CRIMINAIS REUNIDAS, Julgado em 31/03/2014, Publicado em 03/04/2014) Grifei

Ante o0 exposto e, acompanhando in totum com parecer Ministerial, DENEGO a ordem
impetrada.

E o voto.

Belém/PA, 10 de abril de 2017

Desa. VéaniaLUcia Silveira

Relatora
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