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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

SECRETARIA DA SECAO DE DIREITO PENAL.

ACORDAO N.°

COMARCA DE ORIGEM: ALTAMIRA/PA.

HABEAS CORPUS LIBERATORIO E PARA DECRETACAO DE NULIDADE COM PEDIDO DE LIMINAR N°
0002204-60.2017.8.14.0000.

IMPETRANTE: RONALDO FERREIRA MARINHO.

PACIENTE: FABRICIO SILVA RICARDO.

AUTORIDADE COATORA: MM. JUiZO DE DIREITO DA 12 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
ALTAMIRA/PA.

PROCURADORA DE JUSTICA: CANDIDA DE JESUS RIBEIRO DO NASCIMENTO.

RELATOR: DES. ROMULO JOSE FERREIRA NUNES.

ementa:habeas corpus — furto, roubo majorado e falsa identidade — nulidade da decisdo que
recebeu a inicial acusatéria — ato processual desfundamentado — improcedéncia — despacho da
autoridade que acolhe a dendincia que prescinde de carga decisoria — defesa que requer a devolugéo
do direito ambulatorial do paciente — possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares —
descabimento — prisdo cautelar que deve ser mantida para a aplicacéo dalei penal e a garantia da
ordem publica — modus operandi que recomenda a manutengdo da custédia — coacto possuidor de
vérios antecedentes criminais — condenacéo pelos crimes de tréfico de drogas e associagcdo criminosa
— confianga no juiz da causa — ordem denegada.

I. Na hipétese, ndo ha nulidade na decisdo (fl.14) que recebeu a dentincia formulada pelo Ministério
Publico pelos crimes de furto, roubo majorado e falsa identidade. Com efeito, o recebimento da
dendncia ou da queixa-crime, tem natureza de decisao interlocut6ria simples, pois a exigéncia
constitucional disposta no art. 93, inciso X, da CF/88, gue trata da necessidade de fundamentacado
das decisbes judiciais é dispensada no despacho da autoridade coatora que aceita a acusagéo
formulada pelo parquet, visto que ndo contempla a existéncia de carga decisoria;

I1. Deve o magistrado, manifestar-se quanto a regularidade da peca acusatéria e também quanto a
presenca dos pressupostos processuais e as condic¢des da agéo, indicando a presenca dos requisitos
legais do art. 41 do CPP, necessarios para consignar o recebimento da exordial acusatéria ou mesmo
as hipoteses descritas no art. 395 dalel penal adjetiva, que tratam das circunstancias em que deve ser
rejeitada a acusacdo. Na espécie, 0 juizo coator, agiu corretamente ao receber a peca ministerial,
apresentando a fundamentag&o legal pertinente, conforme o despacho acostado as fl. 14 do
mandamus. Precedentes do STJ;

I11. No caso em apreco, a prisdo cautelar deve ser mantida para a aplicacdo dalei penal e a garantia
da ordem publica em razéo do modus operandi usado pelo paciente na empreitada criminosa,
primeiro praticando o crime de furto e de forma continua, pouco tempo depois, mediante violéncia e
grave ameaga com o uso de arma de fogo, o crime de roubo majorado. De acordo o juizo coator, 0
paciente € perigoso, possuindo outros antecedentes criminais e ainda condenagdo pelo crime de
trafico de drogas e associacdo para o tréfico;

IV. Deve-se, prestar reveréncia ao Principio da Confianga no Juiz da Causa, ja que o Magistrado
encontra-se mais préoximo das partes, e, portanto, tem melhores condic¢des de valorar a subsisténcia
dos motivos que determinaram a constricdo cautelar do paciente;

V. Ordem denegada.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da Secéo de
Direito Penal, por unanimidade, em conhecer do
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writ para denegar a ordem, na conformidade do voto do relator. Julgamento presidido pelo Exmo. Sr.
Des. Milton Augusto de Brito Nobre.

Belém, 10 de Abril de 2017.

Desembargador Rdmulo José Ferreira Nunes
Relator

RELATORIO
Cuidam os presentes autos de Habeas Corpus Liberatério e para decretacdo de
nulidade com Pedido de Liminar, impetrado pelo advogado Ronaldo Ferreira
Marinho, com fundamento nas disposicdes legais pertinentes, em favor de Fabricio
Silva Ricardo, em virtude da prética dos crimes previstos no art. 155, caput, c/c art.
157, 82°, incisos | ell c/c art. 307 c/c art. 69, todos do Codigo Penal, sendo apontada
como autoridade coatora o MM. Juizo de Direito da 12 Vara Criminal da Comarca de

Altamira/PA.

Em suaexordia (fl. 02/08), aduz o impetrante a existéncia de constrangimento ilegal
na decisdo da autoridade coatora (fl.14) gue recebeu inicial acusatéria formulada pelo
Ministério Publico. Entende que decisum combatido viola frontalmente o disposto no

art. 93,
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inciso I X da CF/88, pois a mesma ndo analisou, sequer, sucintamente os requisitos
necessarios para o inicio da persecucdo penal previstos no art. 41 do Coédigo de
Processo Penal. Requer, desta forma, que seja decretada a nulidade da decisao em
questéo.

Por fim, requer que o paciente seja colocado em liberdade ou que sejam aplicadas
medidas cautelares diversas da prisdo. Acostou os documentos de fl. 10/18.

A medidaliminar foi indeferida asfl. 21. Asinformagdes foram prestadas asfl. 24. O
Juizo coator juntou os documentos de fl. 25/29 O Ministério Publico opinou pela
denegacéo da ordem impetrada (fl.31/32).

E o relatorio.
VOTO

Cuida-se de Habeas Corpus impetrado em favor de Fabricio Silva Ricardo, pleiteando o
impetrante a nulidade da decisdo que recebeu a dendncia apresentada pelo Ministério
Pablico Estadual. Suplica pela devolugdo do direito ambulatorial do paciente ou que sgjam
aplicadas medidas cautelares diversas da priséo.

DA NULIDADE DA DECISAO QUE RECEBEU A ACUSAGAO APRESENTADA PELO MINISTERIO
PUBLICO.

O impetrante requer que seja considerada como nula a deciséo da autoridade coatora
gue recebeu ainicial acusatoria formulada pelo Ministério Pablico. Alega, paratanto,
0 decisum que ora se combate viola o disposto no art. 93, inciso | X da CF/88, pois
ndo examinou com a acuidade necesséria a presenca ou ndo dos requisitos legais
previstos no art. 41 do CPP.

Na hipotese, entendo que ndo ha qualquer tipo de nulidade a ser discutida na
manifestacéo da autoridade coatora que em 02/02/2017 recebeu a exordial acusatoria.
O recebimento da dendincia ou da queixa-crime, tem, como sabe, natureza de decisdo
interlocutoria simples. Com efeito, a exigéncia constitucional disposta no art. 93,
inciso 1 X, da Constituicéo da Republica, que trata da necessidade de fundamentacéo
das decisbes judiciais é dispensada no despacho da autoridade coatora que aceita a
acusacao formulada pelo parquet, visto que ndo contempla a existéncia de carga
decisoria.

Deve 0 magistrado, manifestar-se quanto a regularidade da peca acusatoria e ainda
guanto a presenca dos pressupostos processuais e as condicdes da acéo, indicando a
presenca ou ndo dos requisitos legais do art. 41 do Codigo de Processo Penal,
necessarios para consignar o recebimento da exordial acusatéria ou mesmo as
hipoteses descritas no art. 395 dalel penal adjetiva, que tratam das circunstancias em
gue deve ser rejeitada a acusagdo. No caso em comento, observa-se que o juizo
coator andou corretamente ao
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receber a peca ministerial, apresentando a fundamentacgao legal pertinente, conforme
demonstra o despacho acostado as fl. 14 do referido mandamus. Neste sentido,
decide o C. STJ:.

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INEXISTENCIA. DECISAO QUE RECEBEU A DENUNCIA.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. WRIT NAO CONHECIDO. 1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal
pacificaram orientagcdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto
para a hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a justificar a concessdo da ordem, de oficio. 2. O Superior
Tribunal de Justica, na esteira do posicionamento adotado pelo Supremo Tribunal Federal, consagrou o
entendimento de inexigibilidade de fundamentacdo complexa no despacho de recebimento da dendncia, em
virtude de sua natureza interlocutdria, ndo se equiparando a decisdo judicial a que se refere o art. 93, IX, da
Constituicao Federal. 3. Na hipotese, em que pese a sucinta fundamentacéo, ndo ha falar em nulidade da
decisdo em que recebeu a dendincia apés a verificacdo do preenchimento dos requisitosdo art. 41do CPPea
auséncia das hipoteses do art. 395 do CPP. 4. O reconhecimento de nulidade exige a demonstragdo do
prejuizo, aluz do art. 563 do Cadigo de Processo Penal. 5. Habeas Corpus ndo conhecido. (HC 368.719/SC,
Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 23/11/2016).

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. JULGAMENTO MONOCRATICO. VIOLAGCAO AO PRINCiIPIO DO COLEGIADO.
AUSENCIA. SUSTENTAGAO ORAL. OFENSA A AMPLA DEFESA.INOCORRENCIA. PREVISAO
REGIMENTAL. ERRO NA CAPITULA(;AO DA DENUNCIA. DEFESA DO REU QUANTO AOS
FATOS EXPOSTOS. AFASTAMENTO DA QUALIFICADORA DO MOTIVO TORPE. ANALISE
DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA DO WRIT. TESE DE
NULIDADE DO RECEBIMENTO DA DENUNCIA. MANIFESTACAO ADMITIDA COMO MERO
DESPACHO. AGRAVO IMPROVIDO. [...] 5. Esta Corte vem admitindo como mero despacho a manifestacéo
do magistrado de recebimento da deniincia, de modo que ndo cabe falar em nulidade por deficiéncia de
fundamentacdo, pois somente na posterior decisdo de absolvicdo suméria € que se exige o exame das teses
relevantes e urgentes. 6. Agravo regimental improvido. (AgRg no RHC 64.324/PE, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 29/08/2016)

Sendo, assim, se mostrainviavel a concessdo da ordem requerida pelo impetrante, em
razéo da inexisténcia do alegado constrangimento ilegal por nulidade da deciséo que
recebeu a exordia acusatoéria.

DO PEDIDO DE LIBERDADE FORMULADO PELO IMPETRANTE EM FAVOR DO PACIENTE.

Por fim, pugna o impetrante, em poucas linhas, pela restituicdo do direito
ambulatorial do paciente ou que sejam aplicadas medidas cautelares diversas da
prisdo ex vi do art. 319 do Codigo de Processo Penal.

No entanto, analisando os documentos acostados aos autos, entre eles, as
informacg0es da autoridade coatora, a decisdo que converteu a prisdo em flagrante em
prisdo preventiva (fl.25) e a denincia formulada pelo Ministério Pablico (fl.26-v/27),
entendo que a prisdo cautelar deve ser mantida para a aplicacdo da lei penal e a
garantia da ordem publica.

Colhe-se dos autos, que o paciente em 24/12/2016, executou, de forma continua 0s
crimes de furto e roubo majorado, primeiro ao furtar o celular de Rafael Guimaraes
da Cruz, dentro de um estabelecimento comercial ao se disfarcar de gari e
posteriormente,
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mediante o uso de violéncia e grave ameaca, utilizando-se de arma de fogo, apés
assalto em um depésitos de bebidas. De acordo com o juizo coator, 0 paciente €
reincidente, sendo, inclusive, condenado no processo criminal n.° 0002026-
67.2015.8.14.0005, pelos crimes de tréfico de drogas e associagdo para o trafico,
respondendo, também, a outros procedimentos criminais, conforme certiddo de
antecedentes acostada as fl. 28 do remédio heréico.

Diante de tais circunstancias, a custddia € necesséria, presentes os requisitos legais da
custodia, pelo perigo que o paciente representa se for colocado em liberdade,
evitando-se a pratica de outros crimes ou da mesma natureza, também, porque o
coacto é contumaz na execucado de outros crimes, razdo pela qual, a denegacéo se
impde.

Deve-se, prestar reveréncia ao Principio da Confianca no Juiz da Causa, pois 0
Magistrado estd mais proximo das partes, e, portanto, tem melhores condi¢fes de
valorar a subsisténcia dos motivos que determinaram a constri¢gdo cautelar do
paciente e a sua respectiva manutencao.

Ante o0 exposto, acompanho o parecer ministerial e voto pela denegacéo da ordem,
tudo nos exatos termos da fundamentagéo.

E 0 meu voto.

Belém, 10 de Abril de 2017.

Des. ROmulo José Ferreira Nunes
Relator
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