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ACORDAO N°
12TURMA DE DIREITO PENAL
COMARCA DE RIO MARIA/PA —VARA UNICA
APELACAO PENAL N°0001206-53.2014.8.14.0047
APELANTE: FERNANDO PEREIRA DE OLIVEIRA (DR. NILSON JOSE DE SOUTO JUNIOR —
OAB 16.534)
APELADO: A JUSTICA PUBLICA
PROCURADOR DE JUSTICA: DR. GERALDO DE MENDONGA ROCHA
RELATORA: DES® MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
EMENTA

APELACAO PENAL. LATROCINIO. PLEITO DE ABSOLVICAO PELA AUSENCIA
DE PROVAS QUANTO A AUTORIA DELITIVA. NAO ACOLHIMENTO. PROVAS
ORAIS COLHIDAS AO LONGO DA INSTRUCAO. TESTEMUNHA QUE OUVIU DA
PROPRIA VITIMA ANTES DE IR A OBITO O NOME DO RECORRENTE COMO
SENDO O AUTOR DO DELITO. DOSIMETRIA. PLEITO DE EXCLUSAO DA
AGRAVANTE PREVISTA NO ART. 61, INCISO I, ALIENA ‘C’. INVIABILIDADE.
VITIMA QUE FOI ALVEJADA POR CINCO TIROS DE ARMA DE FOGO PELAS
COSTAS EM LOCAL ERMO EM UMA VERDADEIRA EMBOSCADA O QUE
TORNOU IMPOSSIVEL A DEFESA DO OFENDIDO. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 12 Camara Criminal Isolada, & unanimidade,
conhecimento do recurso e improvimento, em conformidade com o parecer Ministerial.
Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos 14 dias do més de marco de
2017.

Desa. Maria Edwiges De Miranda L obato
Relatora

12TURMA DE DIREITO PENAL

COMARCA DE RIO MARIA/PA —VARA UNICA

APELACAO PENAL N° 0001206-53.2014.8.14.0047

APELANTE: FERNANDO PEREIRA DE OLIVEIRA (DR. NILSON JOSE DE SOUTO JUNIOR —
OAB 16.534)

APELADO: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: DR. GERALDO DE MENDONGA ROCHA

RELATORA: DES* MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

RELATORIO

Trata-se de Apelagdo Penal interposta por Fernando Pereirade Oliveira, as fls. 230/236, por
intermédio de advogado constituido, impugnando ar. sentenca proferida pelo MM. Juizo de
Direito da Vara Unica da Comarca de Rio Maria/PA, Capital, que o condenou a pena de 22
(vinte e dois) anos e 03 (trés) meses de reclusdo e ao pagamento de 60 (sessenta) dias-multa,
fixado o regime inicial de cumprimento de pena fechado, pela prética do crime descrito no
art. 157, 83°, do Codigo Penal (Latrocinio).

Forum de: BELEM Email: sccil@tjpa.jus.br
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Marco Fone: (91)3205-3305



—x Poder Judiciario AN AR

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00012065320148140047
U BELEM IR EARTNT AT R
===~ SECRETARIA DA 12 TURMA DE DIREITO PENAL 20170107442255

ACORDAO - DOC: 20170107442255 N° 171857

Noticia a deniincia, as fls. 02/04, que no dia 05/12/2013, por volta das 19h, na BR 155, km
13, proximo a entrada da mineracéo sentido Redencéo/PA, na cidade de Rio Maria/lPA, o
recorrente, mediante violéncia exercida com emprego de arma de fogo, subtraiu de
Jovenildo Reis dos Santos uma motocicleta Marca Honda CG 150 FUN, NSG 3855/PA; e o
valor em espécie de R$ 2000 (dois mil reais), sendo que, da violéncia, resultou na morte da
vitima.

Consta ainda que se apurou que o recorrente, pretendendo se apossar do veiculo acima
mencionado e do dinheiro que a vitima levava consigo, armou-se com uma arma de fogo, se
colocou de atalaia a altura do km 13 da BR 155 e, no momento em gue Jovenildo passou
pelo local pilotando seu veiculo, disparou-lhe cinco tiros nas costas que |he causaram a
morte, subtraindo-lhe os objetos acima mencionados e tomando rumo ignorado.
Inconformado com a condenacdo, o recorrente requer, em suas razfes recursais, as fls.
230/236, a absolvicéo por falta de contetido probatério, nos termos do art. 386, VI, do
Cddigo de Processo Penal. E, caso ndo seja esse entendimento, que se afaste a causa
agravante prevista no art. 61, 11, ‘c’, do Cdédigo Penal.

Em contrarrazoes, as fls. 242/246, o r. do Ministério Publico de 1° Grau, pugnou pelo
conhecimento e improvimento.

Por fim, determinada a remesa ao Orgdo Ministerial de 2° Grau, as fls. 261/267, foi
apresentado parecer da lavra do Procurador de Justica, Dr. Geraldo de Mendonga Rocha,
gue se pronunciou também pelo conhecimento dos presentes recursos e no mérito, pelo
improvimento devendo ser mantida a sentenca recorrida em todos os seus fundamentos.
E o relatrio.

Revisdo cumprida pela Exma. Juiza Convocada— Dra. Rosi Maria Gomes de Farias.

VOTO

Presentes 0s pressupostos processuai s subjetivos e objetivos, conheco da presente apelacéo
penal interposta pela Defesa.

Consoante relatado, inconformado com a condenacéo, o recorrente requer, em suas razoes
recursais, as fls. 230/236, a absolvigdo por falta de conteddo probatdrio, nos termos do art.
386, VII, do Cédigo de Processo Penal. E, caso ndo seja esse entendimento, que se afaste a
causa agravante previstano art. 61, 11, ‘c’, do Cédigo Penal.

Para saber se procedem as alegacfes recursais, deve-se fazer uma analise de todo cotejo
fatico-probatorio constante no processo.

A Materialidade delitiva encontra-se esculpida no auto de exame cadavérico, com fotos, as
fls. 11/12 (Apenso) bem como pelo auto de entrega do objeto roubado, no caso, um capacete
e uma motocicleta Honda CG 150 FAN ESI, de cor preta, de placa NGS 3855/PA,
2010/2010, e as provas orais colhidas durante a instrucdo processual.

Apesar da negativa de autoria delitiva, com atentativa de criar até um &libi a seu favor, mas
gue ndo foi comprovado, provas existem nos autos que confirmam a pratica pelo recorrente
do crime de latrocinio. Vejamos:

A testemunha Silvio Costa Lima afirmou diante do MM. Magistrado, as fls. 68/69, ter
ouvido da vitima o nome do agressor, o local onde 0 mesmo morava e sua convivéncia
habitual com o assassino em sua propria casa. Segundo essa testemunha, a vitima relatou
embora com poucas palavras, mas sem titubear, mais de umavez, ter sido o réu o autor do
crime.

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3305



)

<~ Poder Judiciario AN AR

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00012065320148140047
U BELEM IR EARTNT AT R
===~ SECRETARIA DA 12 TURMA DE DIREITO PENAL 20170107442255

ACORDAO - DOC: 20170107442255 N° 171857

A testemunha de Dora Maria das Dores afirmou, as fls. 188/189, que o ora recorrente vivia
no mesmo ambiente familiar da vitima, pois essa era companheiro dairméa do acusado. Essa
testemunha também confirma a autoria, ao declarar que a propria irmé do réu, mulher da

vitima, a ela relatou que ele matou para subtrair o dinheiro. Dora Maria das Dores também
afastou qualguer animosidade entre a vitima e quem quer que sgja, e que o dinheiro trazido
pela vitima desapareceu. Acrescentou que o0 réu usou uma arma emprestada pelo tio.
Portanto, fatos cujos destagues corroboram ndo so a autoria, mas, ainda, que o réu ja era
sabedor de que a vitima estava de posse de dinheiro, sabia o local para onde ela se deslocava
e aaguardou em local ermo para maté-la.

E, o MM, magistrado, na sentenga condenatoria, as fls. 221/226, coerentemente, apos a
andlise das provas contidas nos autos, justificou sua decisdo aduzindo também que nenhuma
testemunha relatou qualquer inimizade entre a vitima e o réu, ou mesmo uma razao
plausivel, capaz de levar aquela, em seu ultimo suspiro de vida, a acusar alguém
injustamente. E que o recorrente, em face de sua convivéncia proxima, lagcos e
relacionamentos estreitos com a vitima, era portador de informagdes sobre seu
deslocamento, dos valores que levava em seu poder, e escolheu 0 momento oportuno para
atacé-la.

Verifica-se portanto que ndo deve prosperar a tese de absolvicéo, ja que o conjunto de
provas orais transcritas, produzidas sob o crivo do contraditorio revel a-se capaz de alicergar
0 decreto condenatorio.

Nesse sentido:

APELACAO CRIMINAL. LATROCINIO. ABSOLVICAO. INVIABILIDADE. CONJUNTO
PROBATORIO CONSISTENTE. DESCLASSIFICACAO PARA A FORMA TENTADA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 610 DO STF. CONDUTA SOCIAL E CONSEQUENCIAS DO CRIME.
VALORACAO NEGATIVA. AFASTAMENTO. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. AVALIACAO
DESFAVORAVEL AO REU. MANUTENGAO. PENA PECUNIARIA REDUGCAO. PROVIMENTO
PARCIAL.
| - Restando devidamente comprovadas pelo acervo probatério a materialidade e autoria delitivas, ndo ha como
se colher atese deduzida pela defesa de absolvicdo do réu.

Il - Evidenciado o interesse em subtrair coisa alhela movel, e comprovada a ocorréncia do resultado morte em
razéo da acéo delitiva engendrada, a circunstancia de a subtragdo ndo haver sido efetivada ndo elide a
caracterizacgdo do crime de latrocinio na forma consumada, consoante orientacdo consolidada no enunciado
sumular n° 610 do Excelso Supremo Tribunal Federal.

[l - O fato de um dos réus haver praticado o crime em coautoria com traficante de drogas néo legitima, por si
so, a avaliagdo negativa da sua conduta social, pois ndo se pode reputar com reprovavel o papel de um
individuo na sociedade tdo-somente em virtude da circunstancia de que possui um vinculo de amizade com um
traficante, ainda mais considerando que a amizade pode ter se consolidado em momento anterior ao
envolvimento do colega com o tréfico.

IV - Deve ser decotado o aumento da pena efetuado na primeira fase da dosimetria a titulo de consequéncias
do crime, quando tal circunstancia estiver fundamentada no fato de ter sido ceifada uma vida, pois, no
latrocinio consumado, a morte da vitima é insita ao proprio tipo penal. (CP, art. 157, 8§ 3°, parte final)
V - O desvalor da conduta no crime de latrocinio esta relacionado ao emprego de violéncia e ao resultado
morte e ndo propriamente ao valor econdmico do bem que o agente deseja subtrair. Considerado o fato de que
a expressdo econdmica da res substracta ndo constitui elemento de grande repercussdo para fins de mensuragéo
do quéo reprovavel é a conduta do agente que comete o crime latrocinio e que o apelante pretendeu subtrair,
como comumente ocorre em delitos dessa natureza, um veiculo automotor, ndo se mostra viavel a consideracao
do valor econémico do bem como circunstancia judicial apta a justificar o aumento da pena-base na primeira
fase de dosimetria da pena.

VI - A execucdo de um delito em local com grande movimentagéo de pessoas pode gerar tumulto e acabar
provocando consequéncias negativas a terceiros, sendo viaveis, nessa hipotese, a avaliacéo negativa das
circunstancias do crime e a consequente exasperacao da pena na primeira fase do
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processo de dosimetria.

VII - A pena pecuniaria deve guardar correspondéncia com a pena corporal e a situagdo econémica do réu,
devendo ser reduzida se fixada de forma excessiva.

VIl - Recurso conhecido e parcialmente provido. (TIDFT. Acérdéo n.706931, 20120710022653APR, Relator:
HUMBERTO ADJUTO ULHOA, Relator Designado:NILSONI DE FREITAS, Revisor: NILSONI DE
FREITAS, 32 Turma Criminal, Data de Julgamento: 22/08/2013, Publicado no DJE: 30/08/2013. P&g.: 215)

Assim, ficou devidamente comprovada a intencéo do recorrente de matar a vitima para lhe
subtrair o dinheiro que estava na sua posse, e no caso também foi subtraida a motocicleta da
vitima, que, apesar de ter sido abandonada, ndo deixa de configurar o crime. 1sso porque a
intencéo foi de ndo ser encontrado com o veiculo, confirmando ainda mais a autoria delitiva.
DA DOSIMETRIA
Requer por fim a defesa a excluséo da agravante previstano art. 61, 11, ‘¢’, do Codigo Penal.
Pela andlise da decisdo impugnada, no tocante a individualizacdo da pena, verifica-se que o
MM. Magistrado a quo, para o crime de latrocinio, Art. 157, 83°, Cédigo Penal, que possui
como pena cominada a de reclusdo de 20 (vinte) a 30 (trinta) anos e multa, fixou de forma
coerente e fundamentada a pena-base em 21 (vinte e um) anos e 03 (trés) meses de reclusdo
e 50 (cinquenta) dias multa.
Na segunda fase, ndo houve o reconhecimento de atenuante, mas sim de agravante prevista
no art. 61, 11, ¢, do Codigo Penal, j& que ficou constatado nos autos que o recorrente agiu
mediante emboscada, aguardando a vitima em local ermo, momento em que aalvejou com 5
(cinco) disparos de arma de fogo pelas costas, o que certamente tornou impossivel a defesa
davitima, motivo pelo qual elevou apena em 01 (um) ano de reclusdo e 10 (dez) dias-multa.
Diante das caracteristicas do caso em questdo, inviavel, portanto € a exclusdo da agravante,
por se encontrar devidamente justificada nos autos.
Inexistindo por fim qualquer tipo de causa de aumento ou diminuigdo de pena, ficando a
penafina em 22 (vinte e dois) anos e 03 (trés) meses de recluséo e 60 (sessenta) dias-multa.
CONCLUSAO
Diante do exposto, conheco dos presentes recursos, e NEGO PROVIMENTO, em
conformidade com o parecer ministerial.
E o voto.

Belém (PA), 14 de Marco de 2017.

Des? Maria Edwiges de Miranda Lobato
Relatora
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