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12TURMA DE DIREITO PRIVADO
COMARCA DE PARAUAPEBAS
APELACAO CIVEL N° 0000468-52.2015.814.0040
APELANTE: ANTONIO CARLOSLIMA DA SILVA
RELATORA: DES2. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
Ag:AO DE REGISTRO TARDIO. AUTOR REPRESENTADO PELA DEFENSORIA
PUBLICA. NAO COMPARECIMENTO DO AUTOR NA AUDIENCIA DE
CONCILIACAO. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL. EXTINCAO DA ACAO POR
FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL E DESISTENCIA DA ACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SENTENCA CASSADA. RECURSO PROVIDO.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos.
Acordam os Magistrados integrantes da 12 Turma de Direito Privado do Tribunal de Justica
do Estado do Para, a unanimidade, conhecer e prover o recurso de apelacdo, nos termos do
voto da Des? Relatora.
Turma julgadora: Desa. Maria Filomena de Almeida Buarque (Relatora), Desa. Gleide
Pereira de Moura (Presidente) e o Juiz Convocado José Roberto Pinheiro Maia Bezerra
Janior.
Plenério da 12 Turmade Direito Privado, Tribunal de Justica do Estado do Parg, 13 de marco
de 2017.
MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
Desembargadora Relatora
12TURMA DE DIREITO PRIVADO
COMARCA DE PARAUAPEBAS
APELACAO CIVEL N° 0000468-52.2015.814.0040
APELANTE: ANTONIO CARLOSLIMA DA SILVA
RELATORA: DES2. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
RELATORIO
A EXMA. DESA. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE (RELATORA):
Tratam os presentes autos de recurso de APELACAO interposto por ANTONIO CARLOS
LIMA DA SILVA em face da sentenca proferida pelo Juizo da 22 Vara Civel e Empresarial
de Parauapebas na Acéo de Registro Tardio n.° 0000468-52.2015.814.0040.
A sentenca objurgada extinguiu o processo sem resolucdo de mérito por reconhecer ausente
0 interesse processual, com fundamento no art. 267, VI, do CPC/73, diante da auséncia do
autor a audiéncia de justificacéo.
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Em suas razdes recursais, 0 apelante sustenta que nas causas em que 0 autor esteja assistido
pela Defensoria Publica, faz-se necessaria sua intimacdo pessoal para comparecimento a
audiéncia.

Outrossim, aponta que a extingdo do feito, por auséncia de interesse processual, depende da
préviaintimagdo do autor para manifestar interesse no prosseguimento do feito.

Requereu o conhecimento e provimento do feito, para o fim de reformar a sentenca
objurgada e determinar o regular processamento do feito.

E o relatério.

VOTO

A EXMA. DESA. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE (RELATORA):

Presentes todos os pressupostos de admissibilidade recursal, conhego do recurso.

Tratam os autos de Acdo de Registro tardio que foi extinta, nos termos do artigo 267, VI do
CPC, ao fundamento de que 0 ndo comparecimento do autor, ora apelante, em audiéncia de
justificacdo implica na falta de interesse processual.

Prevé o artigo 267, VI do CPC a exting&o do processo por falta de qualquer das condigcbes
da acéo:

Art. 267. Extingue-se 0 processo, sem resolucao de mérito:

()

VI - quando ndo concorrer qualquer das condicdes da acdo, como a possibilidade juridica, a
legitimidade das partes e o interesse processual.

Sobre o interesse processual, Nelson Nery Junior in Codigo de Processo Civil Comentado
aponta:

"existe interesse processua quando a parte tem necessidade de ir a juizo para alcancar a
tutela pretendida e, ainda, quando esta tutela jurisdicional pode trazer-lhe alguma utilidade
do ponto de vista prético. Verifica-se o interesso processual quando o direito tiver sido
ameagado ou efetivamente violado pelo inadimplemento da prestacéo e resisténciado réu a
pretensdo do autor.

De outra pare, se 0 autor mover a acéo errada ou utilizar-se do procedimento incorreto, o
provimento jurisdicional ndo Ihe sera (til, razéo pela qual a inadequacdo procedimental
acarreta a inexisténcia de interesse processual(...)
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No caso em aprego, verifica-se que o interesse processual restou evidenciado diante da
impossibilidade de o autor obter a providéncia administrativamente, devendo recorrer ao
Judiciério.

Outrossim, entendo que assiste raz&o ao recorrente no ponto em que aduz a necessidade de
intimac&o pessoal da parte para comparecimento a audiéncia de justificacdo, eis que
representada em juizo pela Defensoria Publica, instituicdo que ndo dispde de meios para
providenciar a comunicagao a parte acerca da data aprazada para audiéncia.

Com efeito, ndo se pode imutar a Defensoria Publica o mesmo 6nus imposto aos advogados
privados, na medida em que sua natureza e estrutura fisica, de servidores e de volume de
trabalho implica na dificuldade de se estabelecer um modo eficaz para realizagcdo de
intimagdes. N&o ha uma manutenc&o de contato direto entre os Defensores Publicos e seus
assistidos.

Neste sentido, colaciono recente precedente deste Eg. TJPA, darelatoria da Desa. Gleide
Pereira de Moura:

EMENTA: APELAQAO CIVEL. AC}AO DE LAVRATURA DE REGISTRO CIVIL DE
NASCIMENTO EXTEMPORANEA. MAGISTRADA QUE INDEFERIU O PEDIDO DA
DEFENSORIA PUBLICA DE INTIMACAO PESSOAL DA PARTE PARA
COMPARECIMENTO EM AUDIENCIA. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO
DE MERITO, NOS TERMOS DO ART. 267, IV, DO CPC, POR NAO TER A PARTE
COMPARECIDO A AUDIENCIA, EMBORA DEVIDAMENTE INTIMADA ATRAVES
DE SEU PATRONO. EQUIVOCADA. INTIMAGCAO PESSOAL DA PARTE
ASSISTIDA PELA DEFENSORIA PUBLICA. NECESSIDADE. DEFENSORIA
PUBLICA QUE NAO TEM PODERES PARA TRANSIGIR. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO. I- Quando estamos diante de casos como dos autos, em que a Defensoria
Plblica representa a parte, as intimagdes para comparecimento em audiéncia devem tomar
formas e proporgdes diferentes, ou seja, devem ser flexibilizadas. 1sso porque as estruturas
fisicas, de servidores e de volume de trabalho que cercam esse 6rgdo, implicam na
dificuldade de se estabelecer um modo eficaz para realizacdo de intimacdes. Nado ha uma
manutengdo de contato direto entre os Defensores Publicos e seus assistidos. 11- A
Defesensoria Publica ndo possui poderes paratransigir em nome da autora, de modo que se
torna amplamente legal e necessaria sua intimagdo pessoal. |11- Considerando que ndo houve
falta de interesse na agéo, voto no sentido de conhecer do recurso e dar-lhe provimento,
anulando a sentenca atacada, determinando, outrossim, o retorno dos autos ao Juizo de
origem, para a realizacao de intimacéo pessoal das partes, para comparecimento em
audiéncia de conciliagdo e julgamento. (2016.04790474-61, 168.301, Rel. GLEIDE
PEREIRA DE MOURA, Orgéo Julgador 12 CAMARA CIVEL ISOLADA, Julgado em
2016-11-21, Publicado em 2016-11-30).

Assim, ndo verificada aintimagdo pessoal do autor representado pela
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Defensoria Publica para comparecer a audiéncia de justificagdo, ndo se pode concluir que
sua auséncia no ato judicial mencionado implique, necessariamente, a falta do interesse
processual ensejador da extingdo do feito.

Diante de todo o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso para cassar a sentenca e
determinar o retorno dos autos a instancia de origem para o regular prosseguimento do feito,
nos termos da fundamentacdo lancada.

P.R.I. ApGs o transito em julgado, arquive-se e devolva-se ao juizo a quo.

Belém, 13 de marco de 2017.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
Desembargadora Relatora
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