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SECRETARIA DA 12TURMA DE DIREITO PENAL.

APELACAO N°. 0019598-80.2013.814.0401

COMARCA: 032 VARA DO TRIBUNAL DO JURI DE BELEM
APELANTE: GERCIVALDO DE ALMEIDA CASTRO

DEFENSORIA PUBLICA: RAFAEL DA COSTA SARGES.

APELADO (A): MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA.
PROCURADORA DE JUSTICA: DULCELINDA LOBATO PANTOJA.
RELATORA: JUIZA CONVOCADA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

EMENTA: APELACAO PENAL. ART. 121, § 1° C/C § 2°, INCISO IV DO CPB
(HOMICIDIO PRIVILEGIADO E QUALIFICADO PELA DISSIMULACAO).

NULIDADE ANTE A INCONSTITUCIONALIDADE DA TRAMITAGCAO DO FEITO
PERANTE A 22VARA DO JUIZADO DE VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR
CONTRA A MULHER. PRELIMINAR REJEITADA. A DEFESA DO APELANTE
INSURGE-SE CONTRA A DISTRIBUICAO DA ACAO PENAL REFERENTE A CRIME
DOLOSO CONTRA A VIDA NO AMBITO DA VIOLENCIA DOMESTICA AO JUiZO
DA 22VARA DO JUIZADO DE VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A
MULHER E A POSTERIOR REDISTRIBUICAO DO PROCESSO A VARA DO
TRIBUNAL DO JURI DA CAPITAL. OCORRE QUE, ALGUMAS ALTERACOES
FORAM TRAZIDAS COM O ADVENTO DA LEI 11.340/2006 (LEI MARIA DA
PENHA), DENTRE ELAS, A CRIACAO E A COMPETENCIA DAS VARAS
ESPECIALIZADAS EM VIOLENCIA DOMESTICA. DESTA FEITA, O TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO PARA DETERMINOU QUE, NAS REFERIDAS VARAS,
TRAMITASSEM ACOES PENAIS OCORRIDAS NO CONTEXTO DA LEI Ne.
11.340/2006, INCLUSIVE OS DOLOSOS CONTRA A VIDA, ATE O TRANSITO EM
JULGADO DA SENTENCA DE PRONUNCIA, COM POSTERIOR REDISTRIBUICAO
AO TRIBUNAL DO JURI, NOS TERMOS DA RESOLUCAO 20/2014 (ART. 1°, CAPUT
E PARAGRAFO UNICO) DESTE TRIBUNAL. PORTANTO, NAO IMPORTA
NULIDADE O PROCESSAMENTO DO FEITO PERANTE A VARA DO JUIZADO DE
VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A MULHER ATE A FASE DE
PRONUNCIA, DESDE QUE, APOS A FASE PRELIMINAR, OS AUTOS SEJAM
REDISTRIBUIDOS A VARA DO TRIBUNAL DO JURI PARA O JULGAMENTO DOS
CRIMES DOLOSOS CONTRA A VIDA, NAO FERINDO OS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL E DO JUIZ NATURAL.
PRECEDENTES STF E STJ.

ALEGACAO DE DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. IMPROCEDENCIA.
DECISAO DO TRIBUNAL DE JURI DEVIDAMENTE EMBASADA NAS PROVAS
DOS AUTOS, DEVENDO SER RESPEITADO O PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
SOBERANIA DOS VEREDICTOS. CONFISSAO DO APELANTE E DEPOIMENTO DE
TESTEMUNHAS QUE RATIFICAM A MATERIALIDADE E AUTORIA DO CRIME.
PROVAS RELEVANTES.

RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

ACORDAO
Vistos, etc.
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Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12 Turma de
Direito Penal, por unanimidade, em conhecer do recurso e negar provimento, nos termos do
voto da Relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos 14 dias do més de fevereiro
de 2017.

Julgamento presidido pela Ex2 Sr2. Des.2 Maria Edwiges de Miranda L obato.

Belém, 14 de fevereiro de 2017.

Juiza Convocada ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
RelatoraSECRETARIA DA 12 TURMA DE
DIREITO PENAL.
APELACAO N°. 0019598-80.2013.814.0401
COMARCA: 032 VARA DO TRIBUNAL DO JURI DE BELEM
APELANTE: GERCIVALDO DE ALMEIDA CASTRO.
DEFENSORIA PUBLICA: RAFAEL DA COSTA SARGES.
APELADO (A): MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA.
PROCURADORA DE JUSTICA: DULCELINDA LOBATO PANTOJA.
RELATORA: JUIZA CONVOCADA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Penal interposta por GERCIVALDO DE ALMEIDA CASTRO,
objetivando reformar a sentenca da 032 Vara do Tribunal do Juri de Belém/PA que o
condenou a pena 10 (dez) anos de reclusdo em regime fechado pela préatica do crime
previsto no art. 121, 88 1° e 2°, inciso 1V do CPB.

Narra a denuncia (fls. 02-05) que no dia 28/07/2013, por volta das 17h, o denunciado teria
desferido 02 (dois) tiros contra sua ex-companheira, com guem teria convivido por 06 (seis)
anos e possuia 02 (dois) filhos menores, sem chance de defesa por parte da vitima, a qual
falecerano local. Consta ainda na exordial acusatéria que as discussdes entre o casal seriam
freqlentes e motivadas por cobranca por parte da vitima quanto ao dinheiro para o sustento
dos filhos do casal.

No dia dos fatos, os dois estariam em uma festa de aniversdrio, momento em que, a vitima
pedira certa quantia em dinheiro para o pagamento de uma corrida de mototaxista, o que
teria sido negado pelo denunciado, ocasionando uma discussdo. Apos o fim da referida
discusséo, o0 acusado teria se retirado do local e, apds ter tomado banho e trocado de roupa,
teria retornado ao local, portando uma arma de fogo.

Em ato continuo, o denunciado teria prometido dar dinheiro a vitima e, dissimuladamente, a
convidado para retirar-se da festa e acompanha-16 até a Avenida Dr. Freitas, local onde a
vitima foi surpreendida com a acéo do denunciado. Segundo a promotoria, o denunciado
incidira nas penas do art.
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121, 8 2°, inciso |V do CPB (homicidio qualificado mediante dissimulagdo).
A denunciafoi recebida em 17/09/2013 (fl. 14).

O réu foi pronunciado as fls. 51-53 em 14/03/2014 pela juiza de Direito da 22 Vara do
Juizado de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher.

Em 18/06/2014, a Defensoria Publica interpds Recurso em Sentido Estrito contra a deciséo
de pronuncia, requerendo a desclassificacdo para o crime de homicidio simples (fls. 62-70),
o qual foi improvido por meio do acordao n°. 137.523 prolatado em 09/09/2014.

Asfls. 170-171, o Tribunal do Jiri decidiu pela condenagdo do réu GERCIVALDO DE
ALMEIDA CASTRO por ter sido ele o autor do fato delituoso, fixando-lhe a pena em 10
(dez) anos de reclusdo em regime fechado pela pratica do crime previsto no art. 121, 88 1°e
2°, inciso IV do CPB.

Em razdes recursais as fls. 185-192, a defesa requereu, preliminarmente, a nulidade do
processo desde o0 recebimento da denuncia, em virtude da inconstitucionalidade da
tramitacdo do feito até a pronincia perante a 22 Vara do Juizado de Violéncia Doméstica e
Familiar Contra a Mulher, visto que, a competéncia seria do Tribunal do Jari. No mérito,
alegou-se que a decisdo teria sido contraria as provas dos autos.

Em contra-razdes recursais as fls. 194-200, o Ministério Pablico manifestou-se pelo
conhecimento e ndo provimento do recurso interposto, mantendo-se a sentenca
condenatoéria.

Nesta Superior Instancia (fls. 207-213), a douta Procuradora de Justi¢a, Dulcelinda L obato
Pantoja, pronunciou-se pelo conhecimento e improvimento da presente apel acéo.

E o relatorio com revisio realizada pela Des®. Maria Edwiges de Miranda L obato.

Passo a proferir voto.

VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso e passo a sua andlise.
Havendo preliminar, passo aanalisala.

NULIDADE ANTE A INCONSTITUCIONALIDADE DA TRAMITAQAO DO FEITO

PERANTE A 22VARA DO JUIZADO DE VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR
CONTRA A MULHER:

A defesa aega, preliminarmente, a nulidade do processo desde o
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recebimento da dendncia, em virtude da inconstitucionalidade da tramitagéo do feito até a
pronuncia perante a 22 Vara do Juizado de Violéncia Doméstica e Familiar Contraa Mulher,
pois a competéncia seria do Tribunal do Juri.

Compulsando os autos, observa-se que o feito tramitou perante a 22 Vara do Juizado de
Violéncia Domeéstica e Familiar Contra a Mulher até a prolagdo da sentenca de pronancia
em 14/03/2014 (fls. 51-53).

Apos a certificagcdo do transito em julgado de deciséo proferida pela 12 Camara Criminal
I solada em sede de Recurso em Sentido Estrito (fl. 111), os autos foram redistribuidos a 32
Vara do Tribunal do Jari de Belém, com base na Resolucdo n°. 20/2014 desta Corte (fl.
113).

No presente caso, a defesa do apelante insurge-se contra a distribuicdo da acéo penal
referente a pratica de crime doloso contra a vida no ambito da violéncia doméstica ao Juizo
da 22 Vara de Juizado de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher e a posterior
redistribuicdo do processo a Vara do Tribunal do Jari da Capital.

Ocorre que, algumas alteractes foram trazidas com o advento da Lei 11.340/2006 (Lei
Maria da Penha), dentre elas, a criacdo e a competéncia das varas especializadas em
violéncia doméstica e familiar contra a mulher, estabelecendo, em seu art. 14, o que segue:

Os Juizados de Violéncia Doméstica e Familiar contraa Mulher, 6rgéos da Justica Ordinaria
com competéncia civel e criminal, poderdo ser criados pela Unido, no Distrito Federal e nos
Territorios, e pelos Estados, para 0 processo, 0 julgamento e a execucéo das causas
decorrentes da prética de violéncia doméstica e familiar contra a mulher.

Tendo como base alegislagdo mencionada alhures, o Tribunal de Justica do Estado do Para
determinou que as varas de violéncia domeéstica e familiar contra a mulher teriam
competéncia para o processamento das agdes penais ocorridas no contexto da Lei n°.
11.340/2006, nos termos do art. 1°, caput e paragrafo Unico da Resolucdo 20/2014-GP
(Gabinete da Presidéncia), o qual dispoe:

As Varas de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher, exclusivas ou privativas, em
todo o Estado do Pard, sdo competentes para processar e julgar todas as acdes penais
ocorridas no contexto da Lei n°. 11.340/2006.

Parégrafo Unico. Nos crimes dolosos contra a vida a competéncia cessa com o transito em
julgado da decisdo de pronuncia, passando para o Tribunal do Juri, nos termos do art. 5°
XXXVIII, d, da Constituicéo Federal. Grifel.

Portanto, ndo ha nenhumailegalidade a ser afastada, visto que, a distribui¢éo da acdo penal
a0 Juizo da 22 Vara Criminal e Juizados de

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3305



—x Poder Judiciario T

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00195988020138140401
U BELEM U EARTAEA 0NN 10
===~ SECRETARIA DA 12 TURMA DE DIREITO PENAL 20170059119959

ACORDAO - DOC: 20170059119959 N° 170576

Violéncia Doméstica e Familiar contraa Mulher ocorreu nos termos da legislagdo vigente &
época em que o ato foi praticado. Ademais, com o julgamento do recurso em sentido estrito,
mantendo a sentenca de pronuncia, o processo foi redistribuido a 032 Vara do Tribunal do
Juri da Capital para julgamento, conforme disposto na Resolucdo n°. 20/2016 desta Egrégia
Corte.

E importante destacar que as determinagdes constantes na referia Resolugio estdo dentro dos
limites estabelecidos pela Constituicdo Federal, que, em seu art. 96, |, a, autoriza aos
Tribunais a alteracdo da competéncia dos seus respectivos 6rgaos jurisdicionais e
administrativos, desde que observadas as hormas de processo e as garantias processuais das
partes, ndo ferindo os principios constitucionais do devido processo legal e do juiz natural,
sendo relevante a transcri¢cdo dos julgados do Superior Tribunal Federal, senéo vejamos:

HABEAS CORPUS. PENAL. PROCESSUAL PENAL. PROVIMENTO 275 DO
CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 32REGIAO. ILEGALIDADE. OFENSA AOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA. | - O
provimento apontado como inconstitucional especializou vara federal ja criada, nos exatos
limites da atribuicdo que a Carta Magna confere aos Tribunais. Il - Ndo ha violagdo aos
principios constitucionais do devido processo legal, do juiz natural e da perpetuatio
jurisdictionis, visto que a leitura interpretativa do art. 96, |, a, da Constituicao Federal,
admite que haja alteracdo da competéncia dos 6rgdos do Poder Judiciario por deliberacdo
dos Tribunais. Precedentes. 111 - O tema pertinente a organiza¢ao judiciaria ndo esta restrito
ao campo de incidéncia exclusiva da lei, uma vez que depende da integracéo de critérios
preestabel ecidos na Constituicdo, nas leis e nos regimentos internos dos Tribunais
(Informativo 506 do STF). IV - Ordem denegada. (HC 96104, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Primeira Turma, DJe de 06-08-2010). Grifei

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. POSTULADO DO JulZz
NATURAL. ESPECIALIZAQAO DE COMPETENCIA (RATIONE MATERIAE).
RESOLUCAO DE TRIBUNAL DE JUSTICA. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO
PUBLICO. 1. Alegacdo de possivel violacdo do principio do juiz natural em razdo da
resolucdo baixada pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Norte. (...) 4. O
mérito envolve a interpretacdo da norma constitucional que atribui aos tribunais de justica
propor ao Poder Legislativo respectivo, em consonancia com os limites orcamentéarios, a
alteracd@o da organizacéo e divisdo judiciarias (CF, arts. 96, 11, d, e 169). 5. O Poder
Judiciério tem competéncia para dispor sobre especializacdo de varas, porque € matéria que
se insere no ambito da organizacdo judicidria dos Tribunais. O tema referente a organizacéo
judiciaria ndo se encontra restrito ao campo de incidéncia exclusiva da lei, eis que depende
da integracdo dos critérios preestabelecidos na Constituicao, nas leis e nos regimentos
internos dos tribunais. 6. A leitura interpretativa do disposto nos arts. 96, I, aed, I, d, da
Constituicdo Federal, admite que haja alteracdo da competéncia dos 6rgéos do Poder
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Judiciario por deliberacéo do tribunal de justica, desde que ndo hagja impacto or¢camentério,
eis que houve simples alteragdo promovida administrativamente, constitucional mente
admitida, visando a uma melhor prestacéo da tutela jurisdicional, de natureza especializada.
7. Habeas corpus denegado. (HC 91024, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda
Turma, DJe 22-08-2008). No mesmo sentido, entre outros: RHC 117487-AgR, Relator(a):
Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, DJe de 07-03-2014; HC 108749, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Segunda Turma, DJe de 07-11-2013; HC 94146, Relator(a): Min.
ELLEN GRACIE, Segunda Turma, DJe de 07- 11-2008). Grifei.

Portanto, com base no entendimento jurisprudencial exposto nos julgados colacionados, 0
deslocamento da agdo penal da 22 Vara do Juizado de Violéncia Doméstica e Familiar contra
aMulher paraa 032 Varado Tribunal do Jari da Capital, apos encerrada a fase instrutéria é
constitucional, ndo viola o principio do juiz natural, pois o julgamento do crime doloso
contra a vida no ambito da violéncia domestica continuara a ser de competéncia do juri.
Importante a jurisprudéncia do STF e STJ no que concerne a casos semelhantes:

HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL PENAL. PACIENTE
DENUNCIADO POR SUPOSTO HOMICIDIO PRATICADO CONTRA SUA ESPOSA.
PROCESSO QUE TEVE INICIO EM JUIZADO DE VIOLENCIA DOMESTICA E
FAMILIAR CONTRA A MULHER. PREVISAO DO ART. 14 DA LEI 11.340/2006.
INSTRUCAO ENCERRADA NOS TERMOS DO ART. 412 DO CPP[ATUAL ART. 421
DO CPP]. REDISTRIBUICAO A VARA DO TRIBUNAL DO JURI. INSTALACAO DE
VARAS ESPECIALIZADAS POR MEIO DE RESOLUCAO DO TRIBUNAL DE
JUSTICA. CONSTITUCIONALIDADE. AUTORIZACAO DO ART. 96, I, A, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. DEMAIS QUESTOES NAO SUSCITADAS NO STJ.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPETRACAO PARCIALMENTE CONHECIDA E
DENEGADA. 1. A distribui¢do da agdo penal ao Juizo da 32 Vara Criminal e Juizados de
Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher ocorreu nos termos da legislacdo vigente a
época em que o ato foi praticado. Quando da homologacédo da priséo em flagrante,
encontrava-se em vigor a Lei Maria da Penha (Lei 11.340/2006), que, no ponto, foi
regulamentada pela Resolucdo 18/2006-TJ/SC, ndo havendo razdo para que a acdo penal
fosse atribuida a 12 Vara Criminal da Capital, tal como antes previsto no art. 107 da Lei
Estadual 5.624/1979 (Cddigo de Divisdo e Organizacdo Judiciarias do Estado de Santa
Catarina). Com o julgamento do recurso em sentido estrito, mantendo a sentenca de
pronuncia, o processo baixou a origem e foi redistribuido a Vara do Tribunal do Juri da
Capital, entéo recém-implantada pela Resolugdo 46/2008 -TJSC. 2. Tanto a anexacdo dos
Juizados de Violéncia Doméstica e Familiar contraa Mulher a 32 Vara Criminal da Capital
guanto ainstalacdo da Vara do Tribunal do Jari da Capital, ambas por meio de Resolucdes
do TJSC, se deram em conformidade com a Constitui¢cdo Federal, que, em seu art. 96, I, a,
autoriza aos Tribunais alterar a competéncia dos seus respectivos 6rgaos jurisdicionais e
administrativos, desde que observadas as hormas de processo e as garantias processuais das
partes, como
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ocorreu no caso. Precedentes. 3. Questdes que sequer foram objeto de impugnagdo no STJ,
aqui atacado, ndo podem ser conhecidas em caréter originario pelo STF, mediante habeas
corpus, sob pena de indevida supressdo de instancia e contrariedade a reparticao
constitucional de competéncias (v.g., entre outros, RHC 112236, Relator(a): Min. TEORI
ZAVASCKI, Segunda Turma, DJe de 21-10-2013; HC 108192 AgR, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Segunda Turma, DJe de 12-06-2013). 4. Habeas corpus conhecido em
parte e denegado. (HC 102150, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma,
julgado em 27/05/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-112 DIVULG 10-06-2014
PUBLIC 11-06-2014). Grifei.

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. VIOLENCIA DOMESTICA.
ALEGADA INCOMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL CRIMINAL E DE
VIOLENCIA DOMESTICA. INOCORRENCIA. POSSIBILIDADE DE
PROCESSAMENTO NO JUIZADO ATE A FASE DE PRONUNCIA. PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. NULIDADE DA IDENTIFICA(;AO CRIMINAL.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. (...) Il - Ressalvada a competéncia do Tribunal do Jari para o processo e
julgamento dos crimes dol osos contra a vida, ndo importa nulidade o processamento do feito
perante o Juizado Especial Criminal e de Violéncia Domeéstica, até a fase de pronuncia.
(Precedente do STJ e do STF). (...) Habeas corpus ndo conhecido. (HC 294.952/SC, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 04/05/2015).
Grifei

Neste sentido, € a manifestacéo da Procuradoria de Justica através de parecer da Procuradora
Dulcelinda Lobato Pantoja (fls. 210-211), sendo vejamos:

Conforme prevé aresolucéo do TJPA n°. 020/2014-GP, em seu art. 1°, paragrafo unico, nos
crimes dolosos contra a vida, a competéncia das varas de violéncia domeéstica e familiar
contra a mulher cessa com o transito em julgado da decisdo de pronuncia, devendo o
processo ser redistribuido a vara do Tribunal do Juri. E da decisdo que deu origem a
resolucao n°. 020/2014-GP, que ajustificativa para o processamento da 12 fase da acéo penal
perante a vara da violéncia doméstica contra a mulher é a possibilidade de aplicacéo de
medidas protetivasiniciais, sem contudo retirar a competéncia constitucional de julgamento
pela vara privativa do Tribunal do Jari, quando do transito em julgado da deciséo de
prondncia que é 0 momento em que é admitida a acusacéo de crime doloso contra vida.
Como se constata 0 STF no HC 92538, Relator Min. Joaquim Barbosa julgado em
25/09/2007 e o STJ no HC 73161/SC, Relatora Ministra Jane Silva, Quinta Turma, julgado
em 29/08/2007, DJ 17/09/2007, j& manifestaram posicionamento pela legalidade da situacdo
aqui inquinada de inconstitucional. (...) Assim, ndo ha que se falar em nulidade por
incompeténcia do juizo, pois o julgamento foi realizado perante o juri popular, cujo poder
jurisdicional emana da Constituicado, estando satisfeita a garantia do juiz natural, por ter sido
o0 réu julgado por seus concidadéos. Sendo assim, o juizo da Vara de Violéncia Doméstica

agiu
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naquilo que era competente, sem valer-se da competéncia constitucional do Tribunal do Jdri,
nao havendo que se falar em inconstitucionalidade ou vicio capaz de gerar nulidade do feito,
tendo atuado o juizo competente no processo a partir da pronuncia. Grifel.

Desta feita, ndo h4 a usurpagdo de competéncia do Tribunal do Jari quando os feitos de
crimes dolosos contra a vida no dmbito da violéncia domeéstica tramitam nas varas
especializadas até o transito em julgado da sentenca de pronuincia, pois o julgamento pelo
jari popular € mantido, visto que, os autos sdo redistribuidos a Vara de Competéncia do Juri,
apos a fase preliminar, com respaldo na propria Constituicéo Federal, na Resolucdo deste
Tribunal e em jurisprudéncias dos Tribunais Superiores. Portanto, ndo acolho a preliminar
suscitada.

N&o havendo mais preliminares, passo a analise do mérito recursal.

ALEGACAO DE DECISAO CONTRARIA A PROVA DOSAUTOS:

Em que pese a Defensoria Publica ter alegado que o julgamento foi contrério as provas dos
autos, a propria defesa, em sede de razfes recursais, afirma que: (...) Pelo que deve a
sentenca recorrida ser mantida em todos os seus termos, vez que ndo existem elementos que
permitam afirmar a contrariedade da decisdo do Jari ao conjunto probatdrio dos autos (fl.
191-verso). Assim, observa-se a contradi¢éo ao se alegar a necessidade de reforma da
sentenca condenatéria e, a0 mesmo tempo, pugnar pela manutencdo do édito condenatorio.

No entanto, para evitar posterior alegacdo de omissao no presente julgado, faz-se necesséria
a analise dos autos para averiguar se o julgamento do recorrente foi contrério as provas dos
autos.

Com relacéo ao argumento de que a decisdo dos jurados teria sido tomada contrariamente as
provas dos autos, entendo néo ser procedente, pois os jurados decidiram sob égide da intima
conviccao, tomando por base a autoria (firmada, principalmente, pelo depoimento das
testemunhas e pela confissdo do apelante) e materialidade (exame de corpo de delito
constante as fls. 119 - Apenso) do presente delito de homicidio, de modo que ndo lhes é
exigida a motivag&o fundamentada de suas conclusoes e, o fato de terem decidido pela
condenacd@o em relacdo ao crime de homicidio estd em consonancia com 0 conjunto
probatorio existente nos autos, restando, portanto, soberana a deciséo do jari, conforme
dispde o art. 5°, XXXVIII:

ART. 5°, (OMISSIS).

XXXVIII — E RECONHECIDA A INSTITUICAO DO JURI, COM A ORGANIZACAO
QUE LHE DER A LEI, ASSEGURADOS:

A) A PLENITUDE DE DEFESA,;
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B) O SIGILO DASVOTACOES;
C) A SOBERANIA DOS VEREDICTOS;

D) A COMPETENCIA PARA O JULGAMENTO DOS CRIMES DOLOSOS CONTRA A
VIDA,;

A testemunha, SUZANA NAZARIO, relatou os fatos que precederam o crime, conforme
gravacdo em midia as fls. 178, sendo vejamos:

Que conhecia a vitima; Que no dia do acontecido estava no aniversario; Que o aniversario
era da cunhada do acusado; Que o irméo do acusado perguntou a esposa se ele tinha
convidado a ASMINA como aresposta foi negativa, o marido disse que ia convidar 0 irmao
(o acusado); Que a ASMINA ja chegou dando dois tapas no peito do acusado e disse que
gueria falar com ele, no momento, ele ndo fez nada; Que ela passou direito para a casa da
aniversariante, pois eles estavam sentados na mesa fora da casa; Que se sentou em uma
mesa atras deles; Que ela ficava falando no celular que se ele ndo desse o dinheiro do
mototaxista, daquele dia ele ndo passava; Que 0 acusado ouviu também; Que €ele se sentiu
incomodado e disse que ia embora; Que falou que ia embora; Que depois ele voltou; Que ela
comecou hovamente com a historia que queria dinheiro; Que ela saiu do local e foi sentar na
bicicleta dele que estava narua; Que ele entrou no banheiro e depois saiu com avitima;, Que
presenciou sb até ai; Que depois chegaram, dizendo que a ASMINA estava morta; Que
conheciaa ASMINA quando eraa mulher do acusado; Que quando comegaram a se separar,
ela arranjava confusdo com as meninas que ele saia; Que uma vez viu ele com um
machucado no rosto e falaram que tinha sido a ASMINA.

A testemunha LUCIANA DO VALE também informou acerca dos acontecimentos do dia
do crime, conforme gravacdo em midia (fl. 178):

Que estavam em caso; Que a cunhada ligou para avisar que ia ter uma festa de aniversario;
Que ela e 0o marido foram |14, Que sentaram em uma cadeira; Que €ele estava de boa; Que a
vitima chegou ja meio alterada, querendo que ele pagasse 0 mototaxista; Que ele falou para
ela parar de chamar palavrao na frente das pessoas; Que ele foi embora e voltou com outra
roupa; Que comecgaram a discutir novamente e depois os dois sairam; Que ele disse paraela
montar na bicicleta que ele ia dar o dinheiro das criangas; Que depois ndo viu mais nada;
Que 0 esposo dela que conhecia 0 acusado, elafalavamais com a ASMINA; Que ela chegou
provocando ele, falando palavroes; Que o irméo dele disse para ele ir embora; Que depois,
os dois foram embora; Que 0 acusado ndo mostrava estar embriagado. Grifei.

A informante MARIA JOSE DE SOUSA BATISTA (mé&e da vitima) ndo presenciou 0s
fatos, todavia, relatou como era a convivéncia entre o apelante e a vitima (f1.178):

Que recebeu um telefonema com a informagéo de que sua filha tinha falecido; Que
moravam com ela quando viviam juntos; Que a época estavam

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3305



—x Poder Judiciario T

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00195988020138140401
U BELEM U EARTAEA 0NN 10
===~ SECRETARIA DA 12 TURMA DE DIREITO PENAL 20170059119959

ACORDAO - DOC: 20170059119959 N° 170576

separados e era uma dificuldade conseguir o dinheiro com ele para as criangas; Que ela
estava convivendo com outra pessoa, mas ele pediu paraelalargar dele, pois elesiam voltar;
Que viu ele saindo da kit net dela e a vitima falou que ja tinham voltado; Que um dia, ela
chegou dizendo que ndo iam mais voltar, pois 0 acusado ja estava com outra mocga que
estava gravida; Que €ele eratrabalhador; Que, em duas vezes, fez ameacas de morte para a
vitima na presenca dela; Que dias antes do crime, ele falou para ela que a filha estava
cavando a propria cova.

Nos mesmos termos, foi o depoimento da testemunha DIVA CRUZ DA SILVA (fl. 178),
sendo vejamos:

Que quando a vitima chegou ao aniverséario, foi afrontando ele com palavrdes e foi logo
pedindo dinheiro para 0 mototaxista e para a comida das criangas; Que ficou conversando
com avitima e ele foi embora; Que depois, ele voltou e discutiram; Que foi ao banheiro e
ficou s6 sabendo do ocorrido; Que ndo o viu sair; Que a vitima falava para ela acerca de
discussoes; Que ndo viu se ele estava com arma; Que ele foi embora, pois ela estava muito
alterada.

A propria confissdo do apelante em sessdo do Tribunal do Jari asfls. 178, respalda a decisdo
prolatada durante a sessdo do jUri, sendo vejamos.

Que confessa que atirou na vitima; Que estava com medo, pois a vitima o estaria
ameacando; Que nunca se agrediram quando estavam juntos; Que no inicio, ela aceitou o
término do relacionamento; Que ele repassava o dinheiro para a mée dela, pois ela gastava
tudo; Que €ela ja estava com outro rapaz quando ameacou com faca uma mocga que estava
com ele; Que ela jatinha o agredido antes com uma garrafa; Que chegou na festa ja
exigindo dinheiro e ele falou que ja tinha dado para a mée dela; Que alegava que queria
dinheiro para osfilhos; Que ela disse que ia ser sal nele; Que disse que ele podia correr, mas
gue elaia encontrar e disse que uns caras iam chegar 1& Que comprou a arma para se
defender; Que foi para casa para se armar; Que ao sair dafesta, elafoi atrés dele e o agrediu
com uma pedra; Que perdeu a cabega e atirou; Que ela ndo estava agredindo ele na horg;
Que saiu na bicicleta e elafoi atras dele. Grifei.

Portanto, ao optar pela condenacdo do réu, os jurados, baseando-se no depoimento das
testemunhas e no Laudo de Necropsia, nada mais fizeram do que optar por uma das versoes
possiveis guanto ao assunto gque lhes foi levado para decidir, sendo que a jurisprudéncia é
pacifica no sentido de que ndo ha qualquer irregularidade com a decisdo, sendo vejamos:

JURI. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. INEXISTENTE. INTIMA
CONVICCAO DOS JURADOS. CONDENACAO E PENA MANTIDAS. | - O apelo
também nao procede. Isto porque o0 apelante recorreu da sentenca que o pronunciou € a
Cémara, negando provimento ao recurso, afirmou que aimposi¢do de uma eventual
condenacdo era possivel. Portanto, tendo em vista que os jurados julgam por intima
conviccao e, deste modo, ndo precisam fundamentar suas decisoes, podendo utilizar, para
seus
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convencimentos, quaisquer provas contidas nos autos, ainda que ndo sejam as mais
verossimeis, ndo é possivel afirmar que a decisdo foi contraria a prova dos autos. (...)
DECISAO: Apelo defensivo desprovido. (Apelacdo Crime N° 70071731285, Primeira
Cémara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Sylvio Baptista Neto, Julgado em
19/12/2016). Grifei.

No mesmo sentido também entende esta Egrégia Corte, sendo vejamos:

APELAGAO CRIMINAL. TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO. ALEGAGCAO DA
DEFESA NO SENTIDO DE QUE A DECISAO DOS JURADOS CONTRARIA A PROVA
DOS AUTOS. FUNDAMENTO NO ART. 593, |11, D, CPP NAO CONFIGURACAO
TESES DE ACUSACAO E DEFESA ESCOLHA DE VERSAO PELO JURI SOBERANIA
DOS VEREDITOS. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1. Nos crimes de
competéncia do Tribunal do Jari, o Tribunal de Justica ndo possui competéncia para
incursionar demasiadamente e decidir acerca da matéria fatica que envolve a conduta
delitiva, na medida em que compete ao Conselho de Sentenca apreciar tal questao,
aprofundando no exame da efetiva ocorrénciado crime. 2. Nos termos do artigo 593, inciso
[11, alinead, do Cédigo de Processo Penal (CPP), cabe apelacdo das decisdes proferidas pelo
Tribunal do Jari, quando forem manifestamente contrarias a prova dos autos. 3. Resta bem
desenhada a autoria delitiva e materialidade do crime de homicidio, além de ser consistente
a demonstracéo da materialidade pelo laudo de exame e pelas provas orais produzidas sob o
crivo do contraditério, principalmente pelas palavras das testemunhas oculares que
presenciaram toda a empreitada criminosa que ceifou a vida da vitima. 4. Deciséo do
Tribunal de Juri devidamente fulcrada nas provas dos autos, de modo que néo ha que se
cogitar a nulidade, devendo ser respeitado o principio constitucional da soberania dos
veredictos. 5. Recurso de Apelagdo Conhecido e Improvido. (2016.04799584-85, 168.366,
Rel. MAIRTON MARQUES CARNEIRO, Orgéo Julgador 22 CAMARA CRIMINAL
ISOLADA, Julgado em 29/11/2016, Publicado em 30/11/2016). Grifei.

Destafeita, a soberania dos veredictos vem a ser uma garantia constitucional previstano art.
59, XXXVII, ¢ da CF/88 e a decisdo a que chegou o Conselho de Sentenca € soberana neste
caso, ressaltando que tal soberania apenas pode ser afastada em casos excepcionais, o que
nao € o caso em andlise, conforme se péde observar dos depoimentos das testemunhas e da
confissdo do apelante.

Assim entende NUCCI, no seu Cédigo de Processo Penal Comentado, 82 ed., p. 812, senédo
vejamos:

(...) O JUIZ PRESIDENTE CUIDARA DE INDAGAR DOS JURADOS APENAS O
SEGUINTE: ‘O JURADO ABSOLVE O ACUSADO? A RESPOSTA AFIRMATIVA
LEVA A ABSOLVICAO; A NEGATIVA, POR OBVIO, CONDUZ A CONDENACAO
POR HOMICIDIO (OU PELO CRIME JA RECONHECIDO NOS QUESITOS
ANTERIORES). ENTRETANTO, A RAZAO PELA QUAL OS JURADOS
ABSOLVERAM O REU, SE FOR POSITIVA A RESPOSTA, TORNA-SE
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IMPONDERAVEL. E POSSIVEL QUE TENHAM ACOLHIDO A TESE PRINCIPAL DA
DEFESA (POR EXEMPLO A LEGITIMA DEFESA), MAS TAMBEM SE TORNA
VIAVEL QUE TENHAM PRETERIDO A SUBSIDIARIA (POR EXEMPLO A
LEGITIMA DEFESA PUTATIVA). PODE OCORRER, AINDA, QUE O CONSELHO DE
SENTENCA TENHA RESOLVIDO ABSOLVER O REU POR PURA CLEMENCIA,
SEM APEGO A QUALQUER DAS TESES DEFENSIVAS. EM SUMA, DA MANEIRA
COMO O QUESITO SERA ENCAMINHADO AOS JURADOS, SERAO ELES,
REALMENTE SOBERANOS PARA DAR O VEREDICTO, SEM QUE OS JUIZES E
TRIBUNAIS TOGADOS DEVAM IMISCUIR-SE NO MERITO DA SOLUCAO DE
ABSOLVICAO. Grifei

Dessa forma, na esteira dos precedentes jurisprudenciais indicados al hures, bem como, por
estar a decisdo dos jurados em consonancia com as provas constantes dos autos e, por fim,
em observancia a soberania dos veredictos emanados do Tribunal do Juri, entendo que ndo
merece reforma a decisdo ora recorrida, ressaltando que o Conselho de Sentenca também
reconheceu a causa de diminuic¢ao previstano art. 121, § 1°do CPB (se 0 agente comete 0
crime impelido por motivo de relevante valor social ou moral, ou sob o dominio de violenta
emocado, logo em seguida a injusta provocagdo da vitima, o juiz pode reduzir a pena de um
sexto a um terco).

Importante ainda mencionar que a pena base foi fixada no minimo legal e o magistrado
singular reduziu a pena em 1/6 em razdo da causa de diminui¢do previstano art. 121, § 1°do
CPB, fixando a pena definitiva em 10 (dez) anos de reclusdo. Por conseguinte, ndo ha
reparos a serem feitos na dosimetria da pena, considerando ainda que a acusagéo e a defesa
ndo se insurgiram quanto a pena fixada ao apelante.

Ante 0 exposto e com base no parecer ministerial, conheco do presente recurso de Apelagéo
e, N0 merito, nego provimento a pretensdo recursal, mantendo-se todos os termos da
sentenca.

E como voto.

Belém/PA, 14 de fevereiro de 2017.

Juiza Convocada ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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