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ORGAO JULGADOR: 22 Camara Criminal Isolada
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COMARCA DE ORIGEM: Belém (32 Vara Pena Distrital de |coaraci)

APELANTE: Lucio Mauro Limada Silva (Defensor Publico Reginaldo Taveira Ribeiro)
APELADA: A Justica Publica

PROCURADOR DE JUSTICA: Luiz Cesar Tavares Bibas

RELATORA: Desa. Vania Fortes Bitar

APELACAO CRIMINAL — TRIBUNAL DO JURI — HOMICIDO QUALIFICADO —
PRELIMINAR DE NULIDADE DO DECISUM POR VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
CONGRUENCIA — REJEITADA. MERITO: DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS - LEGITIMA DEFESA — IMPROCEDENCIA —
REDUCAO DA PENA-BASE AO MINIMO LEGAL — INVIABILIDADE -
RECONHECIMENTO DA ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA -
PROCEDENCIA — EXCLUSAO DAS QUALIFICADORAS — IMPOSSIBILIDADE —
EXISTENCIA DE DUAS QUALIFICADORAS, UTILIZACAO DE UMA DELAS COMO
AGRAVANTE — POSSIBILIDADE — DE OFiCIO, EXCLUIDO O VALOR ARBITRADO
A TITULO DE INDENIZACAO FIXADO PELO JUiZO A QUO.

1. Ndo h&a que se falar em afronta ao Principio da Congruéncia, quando a conduta imputada
ao acusado esta descrita na dendincia, umavez que este se defende dos fatos deduzidos e néo
de sua capitulagdo. Ademais, ndo restou demonstrado prejuizo a parte.

2. N&o é manifestamente contréria a prova produzida nos autos a decisao do Corpo de
Jurados que acolhe uma das teses arguidas por ocasido do julgamento, em especia quando,
como no caso, ha consisténcia probatoria quanto a materialidade e autoria. Ademais,
invidvel atese de que o réu agiu em legitima defesa, pois para que seja configurada tal
excludente, se faz necessario o preenchimento dos requisitos previstos no art. 25, do CP,
quais sgjam: injusta agressdo, atual ou iminente, em relacdo a direito proprio ou de terceiros,
utilizando-se moderadamente dos meios necessarios para repeli-la. In casu, vé-se que o
acusado, ao desferir os golpes de faca na vitima, ndo estava se defendendo de agressao
injusta, atual ou iminente; mas sim agiu impelido por motivo ftil, pois em virtude dele ter
colocado a garrafa de vinho que pediu em cima da mesa de bilhar, a vitima Ihe pediu para
tira-la da aludida mesa, provocando uma discussdo entre eles, sendo que o acusado saiu do
bar, porém depois a €ele retornou, colocando novamente a garrafa de vinho na mesa de
bilhar, o que ensgjou nova contenda, ocasido em que 0 mesmo esfaqueou mortalmente a
vitima.

3. Pesam contra o apelante a cul pabilidade, entendida como um juizo de reprovacdo acima
do normal, pois ele foi frio e indiferente ao fato de ter praticado o crime em um bar, com
grande movimento de pessoas, aém de ter demonstrado ser uma pessoa belicosa, destemida
e certa de suaimpunidade, ao ter provocado a vitima e saido do bar, a ele retornando depois
para novamente provocé-la e assim dar fim a seu intento, bem como as consequéncias do
crime, em relacdo afamilia da vitima, especialmente seus filhos, privados que foram do seu
convivio, 0 que se mostra suficiente para manter a pena-base em 16 (dezesseis) anos e 06
(seis) meses de recluséo, conforme estabelecido pelo magistrado de piso.
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4. A confissdo, ainda que parcial, ou mesmo qualificada, em gue o agente admite a autoria
dos fatos, alegando, porém, ter agido sob o palio de excludentes de ilicitude ou de
culpabilidade, deve ser reconhecida e considerada para fins de atenuar a pena. Precedentes
jurisprudenciais.

5. N&o deve prosperar o argumento de que devem ser afastadas as qualificadoras do motivo
fatil e do emprego de recurso que dificultou a defesa da vitima, pois embora existam duas
versdes para o fato, o jUri, ante a sua hatureza soberana, acolheu uma das teses sustentadas,
entendendo que a conduta do apelante configurou o crime de homicidio duplamente
gualificado, sendo que nenhum dos motivos elencados se mostraram suficientemente
capazes de af astar as referidas qualificadoras, as quais se mostram procedentes e respaldadas
pel os elementos probatdrios existentes nos autos.

6. Quando incide mais de uma qualificadora do delito, é cabivel que uma delas sgja utilizada
como tal e as demais sejam consideradas como circunstancias desfavoraveis, seja para
agravar a pena na segunda etapa da dosimetria (caso conste no rol do art. 61, |1, do CP), sgja
para elevar a pena-base na primeirafase do calculo. Logo, reconhecida a atenuante prevista
no art. 65, 111, d, do CP, bem como a agravante do recurso que dificultou a defesa da vitima,
previstano art. 61, I1, c, do CP, e, concorrendo a aludida atenuante com a citada agravante,
em observancia ao disposto no art. 67, do CP, verificando-se que aguela prepondera sobre
esta, atenua-se a pena em 06 (seis) meses, passando-a para 16 (quinze) anos de reclusdo, a
gual torna-se definitiva, ante a falta de causas de diminuic&o e aumento de pena a serem
consideradas.

7. A existéncia de pedido formulado pelas partes é pressuposto para a fixacdo de
indenizacdo pel os danos causados pela infracdo, sendo defeso ao juizo arbitré-la de oficio,
por ofensa aos principios do contraditério e da ampla defesa.

8. Recurso conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer a atenuante da
confissdo espontanea, tornando a pena definitiva em 16 (dezesseis) anos de recluséo, e, de
oficio, excluir da sentenca o valor arbitrado atitulo de indenizac&o fixado pelo juizo a quo.

Vistos, etc.,
Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 22 Camara
Criminal Isolada, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso e lhe dar parcial

provimento, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos seis dias do més de
dezembro de 2016.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Milton Augusto de Brito
Nobre.

Belém, 06 de dezembro de 2016.

Desa. VANIA FORTESBITAR
Relatora
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RELATORIO

Tratam os autos de apelagdo interposta por LUCIO MAURO LIMA DA SILVA, contraa
sentenca prolatada pelo Juiz de direito da 32 Vara Penal da Comarca de Belém distrito de
Icoaraci, que o condenou a pena de 19 (dezenove) anos e 03 (trés) meses de reclusdo, a ser
cumprida em regime inicial fechado, pela préatica da infrac&o prevista no art. 121, § 2°,
incisos Il eV, do CP, arbitrando ainda, a quantia de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), atitulo
de valor minimo para a reparacéo dos danos causados com a infracao.

Em razbes recursais, 0 apelante, preliminarmente, pugna pela nulidade absoluta do
julgamento, em primeirainstancia, por violagdo ao principio da congruéncia, argumentando
gue o Ministério Publico pleiteou, em sede de alegacdes finais, a inclusdo da qualificadora
do motivo futil sem aditar a dentincia, eivando de nulidade o processo. No mérito, requer a
realizacdo de novo julgamento pelo Tribunal do Juri, sustentando que a decisdo dos jurados
€ manifestamente contréria as provas dos autos, pois agiu em legitima defesa, bem como as
gualificadoras ndo restaram comprovadas nos autos. Alternativamente, requer a reducéo da
pena-base ao minimo legal, devido a auséncia de circunstancias judiciais desfavoraveis,
assim como o reconhecimento de sua confissdo e a exclusdo da segunda qualificadora como
agravante genérica.

Em contrarrazfes, o Ministério Publico pugnou pela improcedéncia do apelo, no que foi
seguido, nesta Segunda Instancia, pelo Procurador de Justica Luiz Cesar Tavares Bibas.

E o relatério.
VOTO

A preliminar de nulidade do julgamento em primeira instancia, por ofensa ao principio da
congruéncia, suscitada pela defesa, de maneira nenhuma merece ser acolhida, sendo
vejamos:

O principio da correlagdo ou congruéncia entre a deniincia e a sentenca decorre dainérciada
jurisdicdo e é uma garantia do réu, de ndo ser condenado por fato em relagdo ao qual néo
teve oportunidade de se defender.

Assim, descritos os fatos na pega acusatoria, € possivel ao acusado exercer seu direito
constitucional de ampla defesa e contraditorio. In casu, a dendncia narrou que, verbis:

“(...) 0 acusado encontrava-se bebericando no bar de propriedade da vitima, localizado na
Trav. Bom Jesus, n.° 40 bairro Fidelis. Em determinado momento, o acusado passou a
‘incomodar’ as pessoas que encontravam-se brincando bilhar no estabel ecimento, instante
gue a vitima e o0 acusado passaram a discultir.

Ato continuo, o acusado se dirigiu até sua residéncia, e, pouco minuto depois retornou ao
bar trazendo consigo uma faca (tipo peixeira), e com ela aplicou
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violenta facada no peito da vitima (préximo ao coragdo), sem dar-lhe qualquer chance de
defesa. Consequentemente, em virtude do ferimento a vitima veio afalecer no local. (...)".

Ao final, o Representante do Ministério Publico incursionou o denunciado no art. 121, § 2°,
inciso 1V, do CP.

Vé-se que a denuncia supratranscrita descreve um crime de homicidio duplamente
qgualificado, pelo motivo futil, ja que teria ocorrido por causa de uma discussdo banal
proveniente de bebedeira, e pelo recurso que impossibilitou a defesa da vitima, pois ela foi
alvejada de surpresa pelo acusado.

Por outro lado, na decisdo de pronuncia, as fls. 119/124, a magistrada de piso ndo sb
ressaltou a descric¢do das qualificadoras narradas na exordial acusatéria, ou seja, as dos
incisos Il eV, § 2° do art. 121, do CP, como fundamentou, de maneira satisfatoria, a
manutencdo de ambas, merecendo destagque o seguinte excerto, verbis:

“(...) No caso, em sintese, extrai-se da denuncia, que o0 acusado estava bebericando no bar da
vitima, em dado momento passou a incomodar as pessoas 0 que provocou uma discussao
entre eles, discussdo esta, findou com a morte da vitima.

Neste quadro delineado, conforme frisou o representante do Ministério Publico, sob este
aspecto, devemos deixar consignado que pode o julgador, “aluz do artigo 383, do Codigo de
Processo Penal, dar aos fatos descritos na peca vestibular acusatoria definicéo juridica
diversa da que desta constar, mesmo que em consequéncia tenha que aplicar pena mais
grave. (...)

Isso ocorre, porque o réu ndo se defende da capitulagdo atribuida, mas sim dos proprio fatos
descritos (narrados) na dentincia ou queixa. E a chamada emendeatio libelli, aqual permite ao
julgador proceder a correcdo inicial equivocada ou até mesmo errdnea da classificagdo legal
do crime, sgja o delito apurado por acdo penal publica ou privada.

Tal procedimento resulta tdo somente do necessério agjuste do fato delituoso narrado a sua
correta tipificacdo legal, podendo, com este, permanecer inalterada a pena, ou modificada
para mais ou menos, de acordo com a nova definic¢éo juridica dada ao fato.

Devemos, com isso, ressaltar que tal procedimento ndo acarreta qualquer surpresa a defesa,
razdo pela qual se torna desnecesséria sua intervengdo anterior, uma vez que se encontra
baseado em fatos devidamente narrados na pecainicial acusatéria, para os quais apenas se
procede a devida correcdo de distor¢do quanto a capitulacdo legal inicial. (...)

Assim, levando-se em consideracéo o teor da peca exordial acusatoria, reconheco a
possibilidade da inclusdo da qualificadora do motivo futil, nos termos do art.383, do CPP.

.y

Assim, ndo ha que se falar em violagdo ao principio da correlacéo, pois o réu, como disse a
magistrada de piso ao pronuncié-lo, ndo foi surpreendido com a capitulagdo juridica pela
gual foi pronunciado, uma vez que as qualificadoras previstas nosincisos Il eV, § 2°, do
art. 121, do CP, j& se encontravam devidamente narradas na exordial acusatéria; por tal
razéo, rejeito a preliminar.
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No Mérito:
Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do apelo.

Compulsando-se os autos, verifica-se que a decisdo do Conselho de Sentenca néo foi
manifestamente contréria as provas dos autos, estando, ao contrario, plenamente respaldada,
Sendo vejamos.

A materialidade e a autoria delitiva restaram demonstradas pelo Laudo de Necropsia de fls.
161/162, atestando que a causa da morte foi, verbis: “(...) anemia aguda, devido hemorragia
interna, devido ferida perfuro- incisa de visceratoracica’, bem como pelo Laudo da pericia
de levantamento de local com cadaver asfls. 40/49, Certido de Obito asfls. 25, assim como
pelas provas testemunhais, inclusive a confissdo do préprio apelante em juizo.

A testemunha REIVISON BONIERE SILVA SOARES, em juizo, as fls. 85/87, sustentou,
verbis: “(...) Que estava no bar no dia dos fatos, jogando bilhar na companhia de outro
rapaz, que mora préximo de sua casa, ndo recorda agora 0 nome dele; Que em um dado
momento chegou ao local 0 acusado em uma moto pedindo uma garrafa de vinho colocando
em cima da mesa de bilhar; Que a vitima era proprietéria do bar e que pediu para o acusado
tirar a garrafa de vinho de cima da mesa de bilhar; Que o acusado néo quis obedecer,
dizendo que estava pagando o vinho; Que em razdo disso ocasionou discussdo entre o
acusado e vitima; Que no meio da discussdo a vitima ofendeu a mée do acusado e dai piorou
0 desentendimento entre ambos e na discusséo a vitima desferiu um soco atingindo o
acusado na boca em seguida a vitima correu para dentro de sua casa armou-se de um tercado
e retornou para o bar e apés, L ucio Mauro, pegou a faca que estava em cima de uma mesa
do bar e desferiu duas facadas na vitima, atingindo a vitima, uma na costa e outra no peito;
Que a vitima caiu ao chéo e 0 acusado empreendeu fuga do local; Que ab mesmo tempo em
gue a vitima armou-se com o ter¢ado, o acusado também pegou a faca ha mesa, declinando
gue os dois se encontrara; Que a vitima ndo chegou a desferir nenhuma tercada no acusado,
porque o acusado foi mais rapido e segurou o pulso da vitima e a0 mesmo tempo furou a
vitima; Que o motivo da briga foi a garrafa de vinho; Que nunca houve, antes dos fatos,
nenhuma animosidade entre acusado e vitima; (...) Que houve a discussdo e teve momento
em gue o0 acusado saiu do local, foi até sua casa e almocou e retornou ao bar; Que retornou a
vitima jatinhatirado a garrafa de vinho de cima da mesa de bilhar colocando em uma mesa
proximo; Que o acusado quando retornou pegou a dita garrafa de vinho e colocou de novo
na mesa de bilhar o que provocou nova discussao e dai que aconteceu a morte da vitimac(...)
Que quando o acusado bebia ele costumava provocar briga(...) Que o acusado tinha o corpo
fisico mais forte do que avitima (...)".

Também em juizo, as fls. 87, tem-se as declaragdes do irmao da vitima JOAO BATISTA
AMADOR DAMASCENO, aduzindo, verbis: “(...) Que se irm&o havia alugado o imével
onde funcionava o bar e que o proprietario € ANIELSON, que ja é falecido; Que ndo esteve
no local onde seu irmédo morreu; (...) Que o instrumento utilizado para a prética do crime era
uma facatipo peixeira; Que viu 0 seu irméo lesionado no braco e na altura do coragéo; Que
0 motivo do crime foi porque o
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acusado queriafazer desordem; (...)".

O proprio apelante, em plenario as fls. 176/178, ainda que tenha sustentado ter agido em
legitima defesa, confessou a prética delitiva, aduzindo, verbis: “(...) Que sdo verdadeiros os
termos da dendncia, em parte; (...) que pediu a garrafa de vinho a vitima; que ficou
conversando com as pessoas do bilhar; que pegou a garrafa de vinho e pds em cima da mesa
de bilhar, como brincadeira, que a vitima veio de dentro do bar com o tercado na méo; que a
vitima passou a discutir com o acusado; que nesse momento a vitima ja estava com o
tercado, pois estava cortando gelo com o ter¢ado; que saiu parafora do bar nessa hora; que
foi parafrente de sua casa; que sua casa fica em frente ao bar; que apds um tempo voltou
para o bar, para buscar a garrafa; que a vitimatornou a discutir com o acusado; que a vitima
deu um soco na cara do acusado; que partiu pra cima dele nessa hora; que a vitima pegou o
tercado novamente; que nessa hora o acusado pegou uma faca que estava em cima da mesg;
gue brigou com o acusado; que tentava se soltar da vitima; que desferiu algumas facadas na
vitima, mas nem se lembra quantas vezes acertou; que saiu correndo do local; que levou a
faca mas depois jogou ela fora; que fugiu para se proteger; (...) que retornou ao local porque
jatinha pago a garrafa de vinho; (...) que tentou se defender, apenas, das agressdes (...) que
ndo sofreu nenhuma lesdo pelo tercado da vitima; que foi mais rapido que avitima(...)”.

Com efeito, das provas carreadas aos autos, extrai-se que foram apresentadas duas versdes
ao conselho de sentenca. Uma delas foi a do réu, que se contrapde a da testemunha ocular
dos fatos delituosos, sendo perfeitamente cabivel aos jurados optarem por uma delas.

A versdo acusatoria, acolhida pelo Conselho de Sentenca, ao contrario do sustentado pelo
apelante, encontra-se respaldada, ndo havendo que se falar em decisdo manifestamente
contraria a prova dos autos, pois conjugando-se o resultado obtido através da certiddo de
Obito e do laudo cadavérico supramencionados, com 0s depoimentos testemunhais
colacionados, vé-se haver, como dito alhures, elementos probatdrios que corroboram a
versdo de que o apelante praticou o crime de homicidio duplamente qualificado, desferindo
dois golpes de faca contra a vitima, que veio a falecer.

Por outro lado, cumpre destacar, ser inviavel atese de que o réu agiu em legitima defesa,
pois para que seja configurada tal excludente, se faz necessério o preenchimento dos
requisitos previstos no art. 25, do CP, quais sejam: injusta agressao, atual ou iminente, em
relacdo a direito préprio ou de terceiros, utilizando-se moderadamente dos meios necessarios
pararepeli-la, e, in casu, vé-se que o0 acusado, ao desferir os golpes de faca na vitima, ndo
estava se defendendo de agressdo injusta, atual ou iminente. Ao contrario, agiu impelido por
motivo fatil, ou seja, em razéo de ter colocado a garrafa de vinho que pediu em cima da
mesa de bilhar, tendo a vitima Ihe pedido para tira-la da aludida mesa, provocando uma
discusséo entre eles, o que fez o referido acusado sair do bar, retornando em seguida e
colocando novamente a garrafa de vinho na mesa de bilhar, ensejando outra contenda,
ocasidao em que ele esfagueou mortalmente a vitima.

A qualificadora do recurso que dificultou a defesa da vitima se configurou com o
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fato de que a referida vitima, embora estivesse armada com um tercado, ndo chegou a
desferir nenhum golpe no acusado, pois 0 mesmo além de ter sido mais rapido que €la,
imobilizando-a e atingindo-a com dois golpes de faca, possuia porte fisico mais forte que
ela, 0 que veio a dificultar sua defesa.

Ademais, como cedico, a decisdo do Juri € detentora da indubitéavel soberania, e para que
segja anulada, imprescindivel se faz ainduvidosa comprovacdo de que a mesma contrariou
frontalmente as provas inseridas no processo, 0 que claramente ndo ocorreu no presente
caso, como Visto, em gue restou suficientemente respal dada a tese acusatéria acolhida pelos
jurados, através de provas constantes no caderno processual, impondo-se, portanto, que se
observe o Principio Constitucional da Soberania dos Veredictos do Tribunal Popular.

Nesse sentido, verbis:

TIMG: JURI - HOMICIDIO SIMPLES - DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA
AS PROVAS DOS AUTOS - INOCORRENCIA. 1. De acordo com o entendimento
sumulado neste Tribunal, "a cassacéo do verecdito popular por manifestamente contrério a
prova dos autos sO é possivel quando a decisdo for escandalosa, arbitréria e totalmente
divorciada do contexto probatdrio, nunca aguela que opta por uma das versdes existentes',
sob pena de se negar vigéncia ao principio constitucional da soberania do Tribunal do Juri.
2. Recurso desprovido. (Apelagdo Criminal n°® 1.0024.05.817094-5/001, Relator: Des.
Anténio Armando dos Anjos, jul. 13.01.2009).

TJIDFT: JURI. ALEGACAO DE DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A
PROVA DOS AUTOS. INOCORRENCIA. REGIME.

O advérbio manifestamente ilegal, posto na alinea “d” do inc. Ill do art. 593 do CPP,
evidencia que s6 se admite seja 0 julgamento anulado quando a decisdo do conselho de
sentenca € arbitréria dissociando-se integralmente da prova dos autos.

Sendo a tese sustentada pela defesa vencedora no jari, podendo até ndo ser a mais correta,
mas ndo estando em desconformidade com os depoimentos da testemunha e do acusado
confrontados entre si, ndo se pode dizer que a deciséo € contraria a prova dos autos, pois
optaram os jurados por uma das versdes apresentadas.” (APR 2004.09.5010082-3, Acordao
n° 215793, 12 Turma Criminal, Des. Rel. Mario Machado, DJU 08.06.2005, pag. 90).
TJSP: “A decisdo do Juri somente comporta juizo de reforma, que desatende ao respeito
devido a soberania de seu pronunciamentos, quando manifestamente contraria a verdade
apurada no processo, representando distor¢ao de sua fungéo de julgar.” (RT 642/287).

Assim, ndo deve prosperar o argumento de que devem ser afastadas as qualificadoras do
motivo futil e do emprego de recurso que dificultou a defesa da vitima, pois embora existam
duas versdes para o fato, como dito alhures, o jari, ante a sua natureza soberana, acolheu
uma das teses sustentadas, a qual € corroborada pelas provas dos autos, entendendo que a
conduta do apelante configurou o crime de homicidio duplamente qualificado, sendo que,
ndo ha motivos suficientemente capazes de afastar as referidas qualificadoras, as quais se
mostram, pelo contexto fatico existente, perfeitamente procedentes.

No que diz respeito a dosimetria da pena, razdo néo assiste ap apelante, sendo
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vejamos:

Vé-se que 0 magistrado a quo analisou satisfatoriamente as circunstancias judiciais do art.
59, do CP, considerando negativas ao apelante a cul pabilidade, entendendo como um juizo
de reprovagao acima do normal, pois o apelante foi frio e indiferente ao fato de ter praticado
o crime em um bar, local de bastante movimento de pessoas, além de ter demonstrado ser
uma pessoa belicosa, destemida e certa de suaimpunidade, ao ter provocado a vitima e saido
do bar, retornando depois para novamente provoca-la e assim dar fim a seu intento, bem
como as consequéncias do crime, em relacdo a familia da vitima, especialmente seus filhos,
privados que foram do conviveo com a vitima, o que se mostra suficiente para manter a
pena-base em 16 (dezesseis) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, conforme estabeleceu o
magistrado de piso.

Na segunda fase, comungando do entendimento sedimentado pelo Colendo Superior
Tribunal de Justica, no sentido de que deve ser reconhecida e considerada, para fins de
atenuar a pena, a confissdo, ainda que qualificada, reconheco a atenuante da confissao
espontanea.

Neste sentido, verbis:

STF: “(...) A defesa pretendia fosse considerada, na reprimenda, a atenuante da confissao
espontanea, que fora afastada por conter a tese defensiva da legitima defesa e configurar,
portanto, confissdo qualificada. Reputou-se que a simples postura de reconhecimento da
prética do delito atrairia a observancia da regra contida no art. 65, 111, d, do CP (* Séo
circunstancias que sempre atenuam a pena: ... 11 — ter o agente: ... d) confessado
espontaneamente, perante a autoridade, a autoria do crime’), que ndo possuiria qualquer
ressalva no tocante a maneira como o agente pronuncia a confissdo. Precedentes citados: HC
69479/RJ (DJU de 18.12.92) e HC 8233/RJ (DJU de 4.4.2003). (HC 99436/RJ, rel. Carmen
LUcia, 26.10.2010).

STJ. PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. CRIME DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. PLEITO DE APLICAC}AO DA ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. AFASTAMENTO PELO TRIBUNAL A QUO POR SE TRATAR DE
CONFISSAO QUALIFICADA. ADMISSAO DA AUTORIA DO FATO POREM SOB O
PALIO DE EXCLUDENTE DE ILICITUDE (LEGITIMA DEFESA PUTATIVA).
RECONHECIMENTO DEVIDO. REDIMENSIONAMENTO DA PENA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribunal de Justica ser
inadequado o writ em substituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo-se, de oficio, a concesséo da ordem ante a constatacdo de ilegalidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a confiss&o, ainda que parcial,
ou mesmo qualificada - em que o agente admite a autoria dos fatos, alegando, porém, ter
agido sob o pdlio de excludentes de ilicitude ou de culpabilidade -, deve ser reconhecida e
considerada para fins de atenuar a pena. Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido, porém, concedida a ordem de oficio parareduzir
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apenaa 7 anos e 11 meses de reclusdo.
(HC 337.797/MA, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
18/02/2016, DJe 29/02/2016).

STJ HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. NATUREZA DA DROGA. MAUS ANTECEDENTES. INCREMENTOS
JUSTIFICADOS. CONFISSAO QUALIFICADA. RECONHECIMENTO DA
ATENUANTE. POSSIBILIDADE. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
COMPENSACAO. ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. POSSIBILIDADE.
NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO, DE OFICIO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, inviavel o seu
conhecimento.

2. Inexiste ilegalidade na primeira fase da dosimetria da sangéo se as instancias de origem
apontam motivos concretos para a fixacdo da pena no patamar estabelecido. Em sede de
habeas corpus ndo se afere o quantum aplicado, desde que devidamente fundamentado,
COmMo ocorre na espécie, sob pena de revolvimento fatico-probatorio.

3. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que a confissao
gualificada, isto é, aquela na qual o agente agrega teses defensivas discriminantes ou
excul pantes, enseja a aplicagdo da atenuante previstanaainea'd" doinciso |11 do artigo 65
do Cadigo Penal. In casu, o Tribunal a quo identificou a confissédo do paciente como
qualificada, portanto, de rigor a aplicagéo da circunstancia atenuante 4. A Terceira Segéo do
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do EREsp n.° 1.154.752/RS, pacificou o
entendimento no sentido de que a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissao
espontanea sdo igualmente preponderantes, pelo que devem ser compensadas.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de reduzir a pena
imposta ao paciente nos autos da Acdo Penal n.° 0008251-56.2012.8.12.0008 para 8 (0ito)
anos e 2 (dois) meses de reclusdo, mais 816 (oitocentos e dezessels) dias-multa, mantidos os
demais termos da condenacéo.

(HC 341.501/MS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 02/02/2016).

Tendo sido utilizado pelo magistrado de primeiro grau o motivo futil para qualificar o crime
de homicidio, mantenho a aplicacdo da outra qualificadora para agravar a pena, qual sgja, a
do uso de recurso que dificultou a defesa da vitima, conforme entendimento jurisprudencial
sobre o0 assunto, verbis:

STJ: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXISTENCIA DE DUAS QUALIFICADORAS. UTILIZACAO DE
UMA DELAS COMO AGRAVANTE, NOS TERMOS DO ART. 61, INCISO |1, ALINEA
C, DO CODIGO PENAL. POSSIBILIDADE. INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. Quando incide mais de uma qualificadora do delito, é cabivel que uma delas sgja utilizada
como tal e as demais sejam consideradas como circunstancias desfavoraveis, seja para
agravar a pena na segunda etapa da dosimetria (caso conste no rol do art. 61, 11, do CP), sgja
para elevar a pena-base na primeirafase do calculo.

2. Na hipotese, tratando-se de circunstancia prevista como agravante de pena no
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art. 61, inciso Il, alinea c, do CP, inexiste 6bice para computa-la na segunda etapa da
dosimetria.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1521289/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 05/11/2015, DJe 17/11/2015).

TIMG: APELACAO CRIMINAL. PRELIMINAR. NULIDADE. SUPERVENIENCIA DE
DOENCA MENTAL NAO DEMONSTRADA. REJEI C;AO. CRIME DOLOSO CONTRA
A VIDA. ARTIGO 121, § 2°, INCISOS | E IV, DO CODIGO PENAL. TRIBUNAL DO
JURI. DECISAO DOS JURADOS SUPOSTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS. INOCORRENCIA. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. NECESSIDADE. EXISTENCIA DE DIVERSAS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS NEGATIVAS. QUALIFICADORA UTILIZADA COMO AGRAVANTE.
POSSIBILIDADE. REPRIMENDA MANTIDA.

- A juntada de documentos lacénicos, que nada evidenciam acerca da suposta insanidade
mental do agente, ndo autoriza o reconhecimento de nulidade da sentenga ou a converséo do
julgamento em diligéncia, devendo, caso constatada posteriormente a alegada enfermidade,
a adocdo das providéncias previstas nos artigos 154 e 682, ambos do Cédigo de Processo
Penal, c/c artigo 180 da Lei de Execucdo Penal.

- Em sede de apelacéo contra a decisdo dos jurados, ndo cabe a instancia revisora substituir
os membros do Conselho de Sentenca e afirmar se atese defensiva € ou ndo melhor que a
tese acusatOria, mas, apenas, aferir se a versdo acolhida pelo juri tem plausibilidade nos
autos.

- N&o merece censura a sentenca, que, em virtude da existéncia de diversas circunstancias
judiciais desfavoraveis, fixa a pena-base um pouco acima do minimo legal.

- A magjoracdo da pena-base ndo é limitada por critérios aritméticos, vinculando-se ao livre
convencimento motivado do Magistrado, principio esse devidamente observado na hipotese.
- Reconhecida a presenca de duas qualificadoras pelo Conselho de Sentenca, é possivel que
uma delas sirva para qualificar o homicidio e a outra como agravante. Precedentes do
Superior Tribunal de Justica.

(Apelacdo Criminal 1.0625.08.076608-6/005, Relator(a): Des.(a) Renato Martins Jacob, 22
CAMARA CRIMINAL, julgamento em 10/03/2016, publicacgo da stimula em 21/03/2016).

Logo, reconhecida a atenuante prevista no art. 65, Il1, d, do CP, bem como a agravante do
recurso que dificultou a defesa da vitima, prevista no art. 61, 11, ¢, do CP, e concorrendo a
aludida atenuante com a citada agravante, em observancia ao disposto no art. 67, do CP,
verificando-se que aquela prepondera sobre esta, atenuo a pena em 06 (seis) meses,
passando-a para 16 (dezesseis) anos de reclusdo, a qual torno definitiva, ante a falta de
causas de diminui¢do e aumento de pena a serem consideradas.

Nesse sentido, verbis:

STJ: PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. MOTIVO TORPE E RECURSO QUE
IMPOSSIBILITOU A DEFESA DA VITIMA. QUALIFICADORA SOBEJANTE.
UTILIZACAO COMO AGRAVANTE NA SEGUNDA FASE. POSSIBILIDADE.
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RESTABELECIMENTO DA SENTENCA. ATENUANTE DA CONFI SSAO
ESPONTANEA. RECONHECIMENTO EM 2° GRAU. PREPONDERANCIA SOBRE A
AGRAVANTE DO EMPREGO DE RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA
VITIMA. RECURSO PROVIDO. EXECUGAO PROVISORIA DA PENA. AUSENCIA
DE RECURSO COM EFEITO SUSPENSIVO. SUMULA 267/STJ.

1. Admite-se a utilizacdo da qualificadora sobejante como agravante genérica, na segunda
fase da dosimetria da pena. Precedentes.

2. A atenuante da confissdo espontanea prepondera sobre a agravante do emprego de recurso
gue dificultou a defesa da vitima, nos termos no art. 67 do CP. Precedente.

3. A Sexta Turma desta Corte, ao apreciar os EDcl no REsp 1.484.413/DF e no REsp
1.484.415/DF, na sessé@o de 3/3/2016, adotou recente orientagédo, fixada pelo Pleno do
Supremo Tribunal Federal (HC 126.292/M G, de 17/2/2016), de que a execugao provisoria
da condenacdo penal, na auséncia de recursos com efeito suspensivo, ndo viola ao
constitucional principio da presuncéo de inocéncia.

4. Prolatado o julgamento condenatoério por Tribunal de Apelacéo e na pendéncia de
recursos especial ou extraordinario, somente casuisticos efeitos suspensivos concedidos -
por cautelar ou habeas corpus -, impedirdo a execugao provisoria.

5. Aplicam-se, pois, os arts. 637 do CPP e 27, § 2°, da Lei 8.038/90, c/c a Simula 267 do
STJ, autorizando-se o imediato recolhimento do réu para o inicio do cumprimento da pena.
6. Recurso provido para estabelecer a pena em 14 anos e 6 meses de reclusdo, em regime
fechado, e determinar o imediato recolhimento do recorrido a prisdo, delegando-se ao
Tribunal local a execucéo dos atos, a quem cabera a expedicdo de mandado de prisdo e guia
de recolhimento provisorio.

(REsp: 1582728 MG 2016/0050888-6, Relator: Ministro NEFI CORDEIRO, Data de
Julgamento: 19/04/2016, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 04/05/2016).

Mantenho o regime inicialmente fechado para o cumprimento da pena, por forca do disposto
no art. 33, § 2°, a, do CP.

Por derradeiro, embora o apelante ndo tenha apresentado nenhuma argumentacéo no tocante
a fixacdo do valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) a titulo de reparacéo pelos danos
causados com a infracdo, estabelecido pelo juizo sentenciante, por ser matéria de ordem
publica, tal questdo deve ser reavaliada de oficio.

Assim, por entender que a existéncia de pedido formulado pelas partes é pressuposto para a
fixacdo de tal indenizacdo, sendo defeso ao juizo arbitré-la de oficio, sob pena de ofensa aos
principios do contraditério e da ampla defesa, excluo o valor minimo de indenizag&o
arbitrado na sentenca vergastada.

Ante 0 exposto, conhego do recurso e lhe dou parcia provimento, apenas para reconhecer a
atenuante da confissdo espontanea, tornando a pena definitiva em 16 (dezesseis) anos de
reclusdo, e, de oficio, excluir da sentenca o valor arbitrado a titulo de indenizacéo fixado
pelo juizo a quo, nos termos supraexpendidos.

E como voto.

Belém, 06 de dezembro de 2016.
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Desa. VANIA FORTESBITAR
Relatora
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