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APELACAO CIVEL N. 0000419-51.2008.814.0008

APELANTE: CRISTIANO RIBEIRO MARINHO

APELANTE: ANTONIO MONTEIRO NEVES

APELANTE: SILVESTRE OLIVEIRA

APELANTE: ROBERTO DOS SANTOS LEAL

APELANTE: JOEL JORGE SO SANTOS SOUZA

APELANTE: NOZOR CARLOS DOS SANTOS

APELANTE: JURANDIR DE SOUZA FARIAS

APELANTE: LEIDIANE DOS SANTOS LEAL

APELANTE: SANTINO DOS SANTOS ANJOS

APELANTE: VALTEMIR MONTEIRO DOS SANTOS

APELANTE: HERICA MONTEIRO DOS SANTOS

APELANTE: PAULO DOS SANTOS LEAL

APELANTE: DORALICE DE SOUZA FARIAS

APELANTE: VALDOMIRO MONTEIRO DOS SANTOS

APELANTE: SERGIO DOS SANTOS LEAL

APELANTE: RAIMUNDO DOS ANJOS LEAL

APELANTE: JOAO BATISTA DOS SANTOS LEAL

APELANTE: ICOARACI SOUZA RIBEITO

APELANTE: JACIRENE DE SOUZA FARIAS E OUTROS

DEFENSOR PUBLICO: BERNARDO BRITO DE MORAES

APELADA: IMERYSRIO CAPIM CAULIM S. A.

ADVOGADOS: PEDRO BENTES PINHEIRO FILHO, ANDRE LUIS BITAR DE LIMA
GARCIA E PEDRO BENTES PINHEIRO NETO

PROCURADOR DE JUSTICA: RAIMUNDO DE MENDONCA RIBEIRO ALVES
EXPEDIENTE: SECRETARIA DA 42 CAMARA CIVEL ISOLADA

RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EMENTA

APELACAO EM ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE — ALEGACAO DE
NULIDADE PROCESSUAL CONSUBSTANCIADA NA NAO REALIZACAO DE
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO — INTIMACAO E MANIFESTACAO
DA DEFENSORIA PUBLICA DE TODOS OS ATOS PROCESSUAIS - PROVA
SUFICIENTEMENTE COLACIONADA AOS AUTOS—NAO DEMONSTRACAO PELO
RECORRENTE DO PREJUIZO DECORRENTE DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE, TAMPOUCO DA NECESSIDADE DE REALIZACAO DE OUTRAS PROVAS —
REQUERIMENTO GENERICO EM SEDE DE CONTESTAQAO - RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO - DECISAO UNANIME.

1. Apelacéo em Acdo de Reintegracéo de Posse:

2. A questdo recursal principal gravita em torno da alegacdo de Nulidade Processual
decorrente da auséncia de intimacao/realizacdo para Audiéncia de Instrucéo e Julgamento.
3. Inobstante a alegacéo de nulidade por auséncia de intimag&o a Defensoria Publica
manifestou-se acerca de todos os despachos/decisbes exaradas pelo MM. Juizo ad quo,
deixando, outrossim, de apresentar rol de testemunhas, requerer pericia, juntada de
documentos etc. em que pese o requerimento genérico formulado em sede de contestacéo.
4. Em que pese a alegacdo de nulidade, fora designada Audiéncia de Instrucéo e Julgamento
(fls. 594, Val. I11), tendo os réus sido citados por
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Edital com prazo de 30 (trinta) dias e ainda homeada a Defensoria Publica, nos termos do
art. 9°, Il do Cadigo de Processo Civil/1973, decisdo da qual exarou ciente, manifestando-se
as fls. 603/verso pelaintimacéo dos requeridos para participacdo em Audiéncia, a vista da
apresentacdo de Contestacdo, ressaltando que naquel e ato, ausentes os réus, o MM. Juizo ad
guo determinou a suspensao do processo pelo prazo de 60 (sessenta) dias, ante o
compromisso do representante da Defensoria Publica em apresentar proposta de acordo
formulada pela autora aos requeridos (fls. 619, Val. I11), tendo, entretanto, o prazo decorrido
in albis.

5. O Julgamento Antecipado da Lide, no caso concreto, justifica-se pela desnecessidade de
producé&o de outras provas, com a ressalva de que os apelantes, em sede de contestacéo,
formularam requerimento genérico de prova e ainda que deixaram de indicar provas a
produzir capazes de ratificar a sua tese defensiva.

6. Dispde o0 art. 276 do Codigo de Processo Civil: Art. 276. Quando a lei prescrever
determinada forma sob pena de nulidade, a decretacéo desta ndo pode ser requerida pela
parte que lhe deu causa.

7. Demonstracdo do exercicio anterior da posse pela parte autora, ora apelada, visto que
nesse sentido apontam nao 0s documentos acostados aos autos, especialmente Boletim de
Ocorréncia Policia (fls. 33, Vol. I) e Licenca de Operagdo, expedida em 21 de fevereiro de
2008 (fls. 88, Vol. I).

8. A provajudicializada nos autos é segura a confortar a tese argiiida pela parte requerida que
ndo logra éxito em demonstrar a melhor posse, salientando o acerto do julgamento
antecipado da lide, a mingua da demonstracdo da necessidade de producéo de outras provas.
9. Recurso conhecido e improvido.

10. Decisdo unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de APELACAO, tendo como apelantes
CRISTIANO RIBEIRO MARINHO E OUTROS e apelada IMERYS RIO CAPIM
CAULIM S. A..

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores, membros da 42 Camara Civel

| solada deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, em turma, & unanimidade, em
CONHECER DO RECURSO e NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto da
Excelentissima Desembargadora—Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes. Turma
Julgadora: Desembargadora Maria de Nazaré Saavedra Guimardes, Desembargador José
Maria Teixeira do Rosario e Desembaragdora Nadja Nara Cobra Meda. O julgamento foi
presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador José Maria Teixeira do Rosario.
Belém, 22 de agosto de 2016.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES.
Desembargadora-Relatora
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APELANTE: NOZOR CARLOS DOS SANTOS

APELANTE: JURANDIR DE SOUZA FARIAS

APELANTE: LEIDIANE DOS SANTOS LEAL

APELANTE: SANTINO DOS SANTOS ANJOS

APELANTE: VALTEMIR MONTEIRO DOS SANTOS

APELANTE: HERICA MONTEIRO DOS SANTOS

APELANTE: PAULO DOS SANTOS LEAL

APELANTE: DORALICE DE SOUZA FARIAS

APELANTE: VALDOMIRO MONTEIRO DOS SANTOS

APELANTE: SERGIO DOS SANTOS LEAL

APELANTE: RAIMUNDO DOS ANJOS LEAL

APELANTE: JOAO BATISTA DOS SANTOS LEAL

APELANTE: ICOARACI SOUZA RIBEITO

APELANTE: JACIRENE DE SOUZA FARIAS E OUTROS
DEFENSOR PUBLICO: BERNARDO BRITO DE MORAES
APELADA: IMERYSRIO CAPIM CAULIM S. A.

ADVOGADOS: PEDRO BENTES PINHEIRO FILHO, ANDRE LUIS BITAR DE LIMA
GARCIA E PEDRO BENTES PINHEIRO NETO

PROCURADOR DE JUSTICA: RAIMUNDO DE MENDONCA RIBEIRO ALVES
EXPEDIENTE: SECRETARIA DA 42CAMARA CIVEL ISOLADA
RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

RELATORIO

Tratam os presentes autos de recurso de APELACAO interposto por CRISTIANO
RIBEIRO MARINHO E OUTROS inconformados com a Sentenca proferida pelo MM.
JUIZO DE DIREITO DA 22 VARA CIVEL E EMPRESARIAL DA COMARCA DE
BARCARENA que nos autos da ACAO POSSESSORIA ajuizada contrasi por IMERY'S
RIO CAPIM CAULIM S. A., ora apelada, julgou parcialmente procedente a pretenséo
esposada na inicial.

A ré, ora apelada, ajuizou a acdo mencionada alhures, aduzindo que sempre exerceu de
forma mansa e pacifica a posse do terreno descrito nainicial, o qual fora invadido pelos
requeridos, requerendo ordem de abstencéo da prética por aqueles de quaisquer atos que
induzissem o impedimento das obras que realizavam na posse.

Considerando presentes os requisitos, o MM. Juizo ad quo deferiu liminar de reintegracéo
de posse, determinando a desocupacdo da terra, sob pena de multa diaria no valor de R$
500,00 (quinhentos reais) (fls. 95-97).

O feito seguiu tramitacdo até a prolatagdo da Sentenca (fls. 626-630, Vol. 111) julgou
parcialmente procedente a pretensdo esposada na inicial, determinando a reintegracéo da
autora na posse do imovel, sob o entendimento de satisfacdo dos requisitos do art. 926 e 927
do Cadigo de Processo Civil.

Consta ainda do decisum a condenacdo dos requeridos ao pagamento de custas processuais e
de honorérios advocaticios, fixados em R$ 1.000,00 (Hum mil reais), que tiveram a sua
exigibilidade suspensa em razéo do deferimento dos beneficios da Justica Gratuita.
Inconformados, os requeridos apresentaram recurso de Apelagéo (635-642, Vol. Ill1),
pugnando pela reforma integral da sentenca.

Para tanto, aduzem que a sentenca deve ser anulada por violag&o ao art.
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331 cumulado com art. 274, ambos do Codigo de Processo Civil/1973, ante a falta de
intimacdo dos requeridos, ora apelantes, para Audiéncia de Instrugdo que lhe impds o
prejuizo processual de ndo ter-lhes sido oportunizada a producdo de provas necessarias a
posterior averiguacdo e concessdo de seus direitos.

O Recurso foi recebido no duplo efeito (fls. 645).

Em contrarrazdes (fls. 647-653, Vol. 111), a apelada refuta as teses recursais e pugna pela
manutencdo da sentenca.

Distribuido, coube-me arelatoriado feito (fls. 660, Val. I11).

Instada a se manifestar (fls. 663, Vol. I11), a Procuradoria de Justica opina pelo
conhecimento e improvimento do recurso (fls. 665-667, Vol. IIl).

E o relatdrio, que fora apresentado ao Presidente da Camara para inclusio do feito em pauta
para julgamento.

VOTO

JUiZO DE ADMISSIBILIDADE

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso e passo a proferir voto.
QUESTOES PRELIMINARES

A mingua de questdes preliminares, atenho-me ao mérito.

MERITO

Cinge-se a controvérsia recursal a nulidade da sentenca por auséncia de intimagéo dos
apelantes para Audiéncia de Instrucdo e impossibilidade de julgamento antecipado da lide.
Consta das razdes deduzidas na peca recursal que a sentenca deve ser anulada por violacéo
ao art. 331 cumulado com art. 274, ambos do Codigo de Processo Civil/1973, ante afatade
intimacdo dos requeridos, ora apelantes, para Audiéncia de Instrugdo que lhe impds o
prejuizo processual de ndo ter-lhes sido oportunizada a producdo de provas necessarias a
posterior averiguacdo e concessdo de seus direitos.

Feitas essas consideracdes, aprofundo-me nas questdes posta ao exame desta Camara:

Prima facie, para analise da quest&o recursal, faz-se necesséria o estudo acurado da
tramitacdo processual:

A presente ac80 possessoria fora gjuizada com pedido de reintegracdo da autora na posse no
terreno descrito nainicial, sob a alegacdo de posse mansa e pacifica e de ocorréncia de
esbulho (fls. 02-13, Voal. I), juntando os documentos de fls. 14-94.

Acolhendo o pedido liminar, o MM. Juizo ad quo deferiu a medida determinando a
desocupacéo da area pertencente a autora, sob pena de multa diaria de R$ 500,00
(quinhentos reais) (fls. 95-97, Vol. I).

O Mandado de Reintegracéo de Posse foi cumprido, conforme a Certidéo de fls. 120, Val. I.
Os requeridos apresentaram Contestacdo (fls. 259-262, Val. 1), juntando os
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documentos de fls. 263-500 (Val. 1), tendo 0 MM. Juizo ad quo determinado a apresentacéo
de Réplica (fls. 502, Vol. 1), tendo a autora apresentado manifestacdo (fls. 504-518, Vol.
).

Foi designada Audiéncia Preliminar, nos termos do art. 331 do Cdédigo de Processo
Civil/1973 (fls. 522, Val. 1), daqual os requeridos foram intimados, conforme a Certiddo de
fls. 543, Vol. I, oportunidade em que o MM. Juizo da Comarca de Barcarena declinou
competénciaa Vara Agraria de Castanhal, decisdo desafiada por Agravo de Instrumento (fls.
554-571, Voal. 111), que restou provido nos termos do Acérdéo n.° 98.032 (fls. 617-618 do
Apenso efls. 591, Voal. 111), mantendo a Competéncia para processar e julgar o feito na
Comarca de Barcarena.

ApoOs o transito em julgado do Agravo de Instrumento (fls. 591, Vol. I11), as partes foram
instadas a se manifestar (fls. 591/verso).

A autorarequereu arealizacdo de nova Audiéncia Preliminar (fls. 593, Vol. I11).

Foi designada Audiéncia de Instrucéo e Julgamento (fls. 594, Vol. I11), tendo os réus sido
citados por Edital com prazo de 30 (trinta) dias e ainda nomeada a Defensoria Publica, nos
termos do art. 9°, Il do Cddigo de Processo Civil/1973, decisdo da qual exarou ciente,
manifestando-se as fls. 603/verso pela intimagéo dos requeridos para participacdo em
Audiéncia, a vista da apresentacéo de Contestacao.

A autora apresentou rol de testemunhas (fls. 606, Vol. I11).

Em Audiéncia, ausentes os réus, 0 MM. Juizo ad quo determinou a suspensdo do processo
pelo prazo de 60 (sessenta) dias, ante o compromisso do representante da Defensoria Plblica
em apresentar proposta de acordo formulada pela autora aos requeridos (fls. 619, Val. I11).
Decorrido o prazo (fls. 621, Val. 111), foi determinada a intimagdo das partes (fls. 612/verso,
Voal. I11), oportunidade em que a autora requereu o julgamento antecipado da lide (fls. 623-
624, Vol. 111), enquanto a Defensoria Publica pugnou pela intimagdo dos requeridos para
manifestacéo acerca da proposta de acordo apresentada em Audiéncia (fls. 624/verso),
passando, outrossim, 0 MM. Juizo ad quo a prolatacéo da sentenca objurgada (fls. 626-630,
Vol. I11), sob o entendimento de ser desnecessaria a ampliacdo probatéria, posto que o feito
ja contém elementos suficientes para a apreciacéo e julgamento e, ainda, em atencéo ao
principio dalivre convicgéo, antecipo o julgamento, naformado art. 330, | do CPC, o qual
estabel ece a conveniéncia do julgamento antecipado da lide, quando ndo houver necessidade
de produzir provaem audiéncia (fls. 627, Vol. I11).

Nesse sentido, importante consignar, inobstante o pedido de intimacdo dos requeridos
formulado as fls. 624/verso e de suspenséo do feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias para
andlise da Proposta de acordo formulada pela autora, ora apelada, os requeridos deixaram
decorrer o prazo in abis.

Noutra ponta, em que pese a alegacéo de nulidade por auséncia de intimagéo, a Defensoria
Pablica manifestou-se acerca de todos as decisdes/despachos exarados pelo MM. Juizo ad
guo, ressaltando que, em sede de contestacao, limitou-se a pedido genérico de prova, sem
apontar prova objetiva ou subjetiva capaz de impedir, modificar ou extinguir o direito
material aduzido pela autora, ora recorrida, como corolério da distribuicdo dinamica dos
onus de prova.
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Assim, ao formular pedido genérico de prova em sua peca contestatoria os requeridos deram
azo ao julgamento antecipado da lide, ante a instrugdo ja realizada que indicou a
desnecessidade de producéo de outras provas sendo as ja colacionadas.

Somado a isso, deixaram os apelantes de indicar quais provas pretendiam produzir em
Audiéncia ou no curso do processo, bem como a sua utilidade para a comprovagéo de sua
tese defensiva, sendo assente no Processo Civil o julgamento antecipado da lide, nos termos
do art. 330, | do Cédigo de Processo Civil/1973, que guarda correspondéncia com o art. 355
do Cadigo de Processo Civil/2015, in verbis:

CPC/1973

Art. 330. O juiz conhecera diretamente do pedido, proferindo sentenca: | - quando a
guestdo de mérito for unicamente de direito, ou, sendo de direito e de fato, ndo houver
necessidade de produzir prova em audiéncia;

CPC/2015

Art. 355. O juiz julgara antecipadamente o pedido, proferindo sentenca com resolucéo de
meérito, quando:

| - ndo houver necessidade de producéo de outras provas;

Vigora, outrossim, no Processo Civil o Principio do Pas Nullite Sans Grief, ou sgja: de que
ndo ha nulidade sem prejuizo, ndo logrando éxito os apelantes em demonstrar o eventual
prejuizo a sua defesa, a qual, repise-se, ndo apontou prova capaz de ratificar sua tese e,
assim, ndo prospera a nulidade arguida, ateor do art. 276 do Cddigo de Processo Civil/2015,
gue guarda correspondéncia com o art. 243 do CPC/1973, in verbis:

CPC/2015

Art. 276. Quando a lei prescrever determinada forma sob pena de nulidade, a decretacéo
desta ndo pode ser requerida pela parte que Ihe deu causa.

CPC/1973

Art. 243. Quando a lei prescrever determinada forma, sob pena de nulidade, a decretacdo
desta ndo pode ser requerida pela parte que Ihe deu causa.

Corroborando o entendimento acima esposado, vejamos o seguinte julgado:

APELACAO CIVEL E RECURSO ADESIVO. DIREITO PRIVADO NAO
ESPECIFICADO. ACAO MONITORIA. NOTA DE CREDITO INDUSTRIAL.
CONVERSAO DA EXECUCAO EM ACAO MONITORIA. IMPOSSIBILIDADE.
RETROCESSO PROCESSUAL. | - Aos recursos relativos a decisoes publicadas até 17 de
marco de 2016 aplicam-se as disposic¢des do Codigo de Processo Civil de 1973 (CPC/73).
Entendimento exarado no Enunciado administrativo n° 2 do Superior Tribunal de Justica. ||
- Nos termos do art. 1.102.a, do CPC/1973, sabe-se que a acdo monitoria é espécie de acdo
de conhecimento a disposic¢éo de quem, dispondo de prova escrita sem eficacia de titulo
executivo, pretende obter soma em dinheiro, entrega de coisa fungivel ou de determinado
bem mével. Nesse sentido, caso ndo sejam opostos embargos monitorios, constituir-se-a, de
pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo-se 0 mandado inicial em mandado
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executivo. Inclusive, cumpre ressaltar que a decisdo de conversdo equivale a uma sentenca
condenatoria, produzindo todos os seus efeitos. De tal sorte, apos a constituicdo do titulo
executivo, mostra-se inviavel a oposi¢cdo de embargos a execugdo, ou mesmo de reconversao
do feito em agdo monitdria, ocasionando evidente retrocesso processual. Il - A
jurisprudéncia consolidada do STJ e deste TJRS, considera valida, com base na Teoria da
Aparéncia, a citacéo efetuada no correto endereco da sede da pessoa juridica. Caso concreto
em que o conjunto probatorio dos autos indica inequivocamente que 0s atos processuais
guestionados foram praticados por terceiro (casado com uma das sécias da empresa
requerida) que atuou como verdadeiro administrador da empresa demandada, n&o havendo
gualquer vicio na tramitacdo do feito, ou mesmo na assinatura do contrato que embasa a
pretensdo autoral. Efetivamente, a manutencdo da sentenca ora apelada acabaria por
beneficiar os préprios demandados pela suposta irregularidade a que deram causa, eis que 0
valor financiado foi utilizado em beneficio da empresa recorrida. Assim, também por tal
razado, faz-se impositiva a desconstituicdo da sentenca ora apelada, oportunizando-se 0
prosseguimento da execucdo. |V - Nos termos do art. 80, inciso V, do Cédigo de Processo
Civil de 2015 (equivalente ao art. 17, inciso VI, do CPC/1973), "considera-se litigante de
ma-fé aquele que proceder de modo temerario em qualquer incidente ou ato do processo”.
Hipotese dos autos em que se revela nitidamente temeraria a conduta de alegar nulidade a
gue deu causa o proprio patrono da empresa requerida, pois tinha ciéncia de que o subscritor
do instrumento de procuracao aludido no feito ndo dispunha poderes para outorgar o
mandato em questdo. V - Ante o resultado do julgamento, faz-se impositiva a manutencéo
dos 6nus sucumbenciais nos exatos termos em que fixados inicialmente em primeira
instancia (com a conversdao do mandado inicial em mandado executivo). Sentenca
desconstituida de oficio. Prejudicada a apelacéo civel e o recurso a e Reexame Necessario
N° 70070034632, Vigésima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Dilso
Domingos Pereira, Julgado em 27/07/2016) (grifo nosso)

Nessa linha de raciocinio, tem-se que nas acdes possessorias, previstas, a época do
ajuizamento, a partir do artigo 926 do Cédigo de Processo Civil/1973, que teve sua redacéo
reverberada pelo art. 560 do Cédigo de Processo Civil/2015, dispde, in verbis:

CPC/1973

Art. 926. O possuidor tem direito a ser mantido na posse em caso de turbagéo e reintegrado
no de esbulho.

CPC/2015

Art. 560. O possuidor tem direito a ser mantido na posse em caso de turbagéo e reintegrado
em caso de esbulho.

E, assim, tomando por base a premissa legal acima destacada, ndo ha duvidas quanto ao
exercicio anterior da posse pela parte autora, ora apelada, visto que nesse sentido apontam
0s documentos acostados aos autos, especialmente Boletim de Ocorréncia Policia (fls. 33,
Vol. 1) e Licenca de Operacéo, expedida em 21 de fevereiro de 2008 (fls. 88, Vol. 1).
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Assim, firmo entendimento de que a prova judicializada nos autos € segura a confortar a tese
arguida pela parte requerida que ndo logra éxito em demonstrar a melhor posse, salientando
0 acerto do julgamento antecipado dalide.

Corroborando o entendimento acimam expendido, vejamos o0 seguinte julgado:

APELACAO CIVEL. POSSE (BENS IMOVEIS). ACAO DE REINTEGRACAO DE
POSSE. REQUISITOS DO ARTIGO 927 DO CPC. COMPROVACAO. SENTENCA DE
PROCEDENCIA MANTIDA. Havendo comprovacdo da posse anterior do autor e do
esbulho perpetrado pelo réu sobre o bem, de ser mantida a sentenga que julgou procedente a
pretens3o reintegratéria. A UNANIMIDADE, NEGARAM PROVIMENTO AO APELO.
(Apelacéo Civel N° 70055048516, Décima Sétima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Liege Puricelli Pires, Julgado em 12/09/2013)

TUTELA POSSESSORIA. LEGITIMIDADE ATIVA. PRESENTES OS PRESSUPOSTOS
LEGAIS NECESSARIOS. DEFERIMENTO DA TUTELA POSSESSORIA. 1.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA. Deve ser reconhecida a legitimidade ativa
do apelante, pois o fato de exercer a inventarianca da sucessao de sua méae, ndo |he impede
de postular a protegdo possessoria ha posicao de herdeiro. Incidéncia dos efeitos da Saisine.
2. ANALISE DO MERITO. Nos termos do art. 515, §3° do CPC, o feito foi instruido e esta
pronto para julgamento. 3. TUTELA POSSESSORIA. O pedido de reintegraco de posse
deve ser acolhido porgue presentes os pressupostos legais do art. 1.210 do CCB c/c art. 927
do CPC. O autor € possuidor indireto do bem, restou caracterizada a posse injusta da ré com
0 recebimento da notificagdo judicial de retomada, e a ré ndo se desincumbiu do 6nus
probatério que Ihe competia na forma do art. 333, inciso Il do CPC. PRELIMINAR
ACOLHIDA. RECURSO PROVIDO. (Apelacdo Civel N° 70054253133, Décima Sétima
Cémara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Elaine Harzheim Macedo, Julgado em
06/06/2013)

APELACAO CIVEL. POSSE (BENS IMOVEIS). ACAO DE REINTEGRACAO DE
POSSE. PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 927 DO CPC/73. PROVA DOS
AUTOS. Cerceamento de defesa inocorrente, pois a Defensoria Publica foi intimada
pessoa mente para 0s atos processuais, inclusive do despacho que ora se insurge. Mérito.
Submete-se a reintegracdo de posse a observancia dos requisitos cumulativos do art. 927 do
CPC/73, consistentes na posse anterior, préatica de esbulho, perda da posse em razéo do ato
ilicito, e data de sua ocorréncia. Requisitos preenchidos. NEGARAM PROVIMENTO AO
APELO. UNANIME. (Apelacdo Civel N° 70069084747, Décima Sétima Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Giovanni Conti, Julgado em 14/07/2016) AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AQAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
NAO CARACTERIZACAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Ndo prospera a alegada ofensa aos arts. 165, 458 e 535 do Cadigo de Processo Civil,
tendo em vista que o v. acorddo recorrido, embora ndo tenha examinado individual mente
cada um dos argumentos suscitados pela parte,
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adotou fundamentacéo suficiente, decidindo integralmente a controvérsia.

2. N&o configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide quando o julgador
entender substancialmente instruido o feito, declarando a prescindibilidade de producéo
probatoria, por se tratar de matéria eminentemente de direito ou de fato ja provado
documental mente.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 20.543/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 18/08/2015, DJe 02/09/2015)

A vista do acima expendido, irrepreensiveis me afiguram os elementos de fato e de direito
gue ensgjaram a procedéncia da pretensdo esposada nainicial, devendo, pois a sentenca ser
mantida na integra.

DISPOSITIVO

Ante o exposto e na esteira do parecer da Procuradoria de Justica, voto pelo
CONHECIMENTO do recurso e pelo seu IMPROVIMENTO, mantendo todas as
disposi¢des da sentenca prolatada pelo MM. Juizo da 22 Civel e Empresarial de Barcarena.

E como voto.

Belém (PA), 22 de agosto de 2016.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora - Relatora
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