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RECURSO PENAL EM SENTIDO ESTRITO

PROCESSO N° 0008362-89.2012.8.14.0006

COMARCA DE ORIGEM: Ananindeua (Varado Tribunal do Jari)

RECORRENTE: Claudio Cicero da SilvaBaia (Adv. Daniel Augusto Bezerra Castilho)
RECORRIDA: A Justica Publica

PROCURADORA DE JUSTICA: Dr2 Mariado Socorro Martins Carvalho Mendo
RELATORA: Desa. Vania Fortes Bitar

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO — PRONUNCIA —ART. 121, § 2°, INCS. | E 1V, DO
CP - PRELIMINARES: 1- NULIDADE DO PROCESSO POR INEPCIA DA DENUNICIA
— MATERIA PRECLUSA - 2- NULIDADE DO PROCESSO DESDE A PRIMEIRA
AUDIENCIA DE INSTRUGCAO E JULGAMENTO FACE A AUSENCIA DO
PROMOTOR DE JUSTICA — PREJUIZO INEXISTENTE PARA DEFESA — MATERIA
JA ANALISADA POR ESTE TRIBUNAL AD QUEM A QUANDO DA ANALISE DA
CORREICAO PARCIAL INTERPOSTA PELO REPRESENTANTE DO PARQUET —
REJEITADA — 3- NULIDADE DA SENTENCA DE PRONUNCIA POR EXCESSO DE
LINGUAGEM NO DECRETO PREVENTIVO EXPEDIDO DURANTE A INSTRUC}AO
PROCESSUAL — EXCESSO DE LINGUAGEM NAO CONSTATADO — A MERA
EXPOSI (;AO DOS FATOS E MOTIVOS CONCRETOS COLHIDOS NA FASE
INSTRUTORIA, UTILIZADOS PARA FUNDAMENTAR A PRISAO PREVENTIVA,
NAO CONFIGURA EXCESSO DE LINGUAGEM A PRONUNCIA — MERITO:
DECOTE DA QUALIFICADORA REFERENTE AO MOTIVO TORPE -
IMPOSSIBILIDADE — IMPRONUNCIA — INVIABILIDADE — PROVADA
MATERIALIDADE E DE INDICIOS DE AUTORIA, BEM COMO DAS
QUALIFICADORAS, DEMONSTRADA NOS AUTOS.

| — N&o ha que se falar em inépcia da dendncia quando a mesma preenche todos os
requisitos previstos no art. 41, do CPP, expondo os fatos, qualificando o acusado, o crime, a
conduta imputada e trazendo rol de testemunhas, como in casu. Ademais, como cedico, uma
vez proferida a decisdo de prondncia, preclui o direito da parte de arguir tal nulidade,
principalmente se foi silente durante as oportunidades que Ihe foram dadas a se manifestar
nos autos, como ocorre in casu, sendo certo que a prondncia agora é que deve ser atacada e
ndo mais a exordial acusatoria. Preliminar rejeitada.

I1- De igual maneira ndo ha que se falar em nulidade do processo em face a auséncia do
Promotor de Justica na primeira audiéncia de instrucdo e julgamento, primeiro porque o
Promotor de Justica foi devidamente intimado acerca da realizagdo da mencionada
audiéncia, conforme consta as fls. 148, e, em segundo lugar, porque ndo foi demonstrado
gualquer prejuizo sofrido pelo Recorrente, ressaltando-se que ndo se pode presumir o
prejuizo unicamente pelo fato do magistrado ter inquirido as testemunhas e, posteriormente,
proferido um édito desfavoravel ao acusado, devendo ser ressaltado, além disso, que se
prejuizo existisse, esse seria para acusacdo e ndo para a defesa. Ademais, o aludido tema ja
foi objeto de deliberacéo por este Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, a quando
do julgamento da Correicéo Parcial de n°® 0005790-76.2015.8.14.0000, interposta pelo
Ministério Publico, na qual objetivava a anulagéo de todos os atos do processo desde a
referida audiéncia, cujarelatoria coube ao Exmo. Sr. Des. Leonam Gondim da Cruz Junior,
tendo sido negado o seu provimento no dia 20 de agosto de 2015, por entenderem os
julgadores, ndo haver nulidade nenhuma a ser sanada, de modo que a realizacdo da aludida
audiénciafoi reconhecidamente
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legal. Preliminar rejeitada.

[11- Mesma sorte assiste a alegacéo de nulidade da pronudncia por excesso de linguagem no
decreto preventivo exarado durante a instrucdo processual, o qual supostamente
demonstrava a parcialidade do magistrado e a certeza de que 0 mesmo pronunciaria o
apelante, pois da simples leitura do aludido decreto, acostado as fls. 226/227, constata-se
gue o juiz de primeiro grau somente explicitou as circunstancias fatico-juridicas, com base
no elementos concretos de provas produzidos e constantes, até entdo, nos autos, para
fundamentar sua decisdo, ndo tecendo nenhum comentario que porventura possa,
futuramente, influenciar os jurados, mormente pelo fato de que os mesmos participaréo, se
for o caso, de uma segunda fase instrutéria, de onde chegaréo as suas préprias conclusdes
acerca dos fatos e da autoria delitiva. Preliminar rejeitada.

I V- Habeas corpus concedido de oficio pararevogar a prisdo preventiva decretada contra o
Recorrente, por auséncia de fundamentacéo idénea para a sua manutencao.

V- A qualificadora referente ao motivo torpe ndo pode ser excluida nessa fase processual,
uma vez que ndo é comprovadamente inexistente, eis que dos depoimentos testemunhais
colhidos na fase judicial, extraem-se os indicios da sua ocorréncia, pois algumas
testemunhas relatam existem a possibilidade do crime ter sido cometido por causa de disputa
oriunda do jogo do bicho, fato esse que deve ser melhor avaliado pelo Juiz Natural da causa,
o Tribunal dp Jdri. Assim, se ndo ha como serem acolhidas as teses defensivas em virtude da
moldura fética existente nos autos, pois impossivel aimpronuncia diante dos indicios de
autoria e prova da materialidade delitiva, bem como pelo fato das qualificadoras ndo serem
manifestamente improcedentes, ha que se deixar ao Conselho de Sentenca a inteireza da
acusacdo, sendo certo, pois, que o juizo preciso a ser formulado a esse respeito é do Tribunal
do Jari, nos termos em que dispde o art. 5°, inc. XXXVIII, da CF/88 — Prondncia que se
impoe.

V1- Recurso conhecido, rejeitadas as preliminares, improvido e, de oficio, concedido habeas
corpus em favor do Recorrente, revogando-se a sua prisao preventiva, por auséncia de
fundamentos iddneos para sua manutencao, sendo expedido alvaré de soltura em seu favor,
se por a ndo estiver preso — Decisdo unanime.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 22 Camara
Criminal Isolada, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso, rejeitar as
preliminares de nulidade suscitadas, negar-lhe provimento, e, de oficio, conceder habeas
corpus liberatério para revogar a prisdo preventiva do Recorrente, por auséncia de
fundamentacao idénea a sua manutencdo, determinando a expedicéo de alvara de soltura em
seu favor, se por a néo estiver preso, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos sete dias do més de julho de
2016.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Rdmulo José Ferreira
Nunes.

Belém/Pa, 07 de julho de 2016.
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Desa. VANIA FORTESBITAR
Relatora

RELATORIO

Trata-se de Recurso Penal em Sentido Estrito interposto por CLAUDIO CICERO DA
SILVA BAIA, inconformado com a decisdo do MM. Juiz de Direito daVarado Tribunal do
Juri da Comarca de Ananindeua que admitiu a dendncia do Ministério Publico,
pronunciando-o nas sang¢des punitivas do art. 121, 8§2°, incisos | e IV, do Cadigo Penal
Brasileiro.

Em razdes recursais, o recorrente alegou, preliminarmente, ser nulo o processo tanto pelo
fato da denuncia ser inepta, quanto em face a auséncia do representante do Ministério
Publico na primeira audiéncia de instrucéo e julgamento, bem como ser nula a pronuncia,
uma vez que restou demonstrada, no seu entender, a parcialidade do magistrado de primeiro
grau, o qual se excedeu, a quando da fundamentacdo do decreto preventivo expedido
durante a instrucé@o processual, e, no mérito, que a qualificadora do crime referente ao
motivo torpe ndo restou comprovada nos autos, requerendo, por fim, o provimento do
recurso para que seja anulado o processo desde o recebimento da dentincia ou da audiéncia
de instrucdo e julgamento, bem como anulada a prondncia, ou, alternativamente seja
excluida a qualificadora prevista no art. 121, 82°, inciso |, do CP.

Em contrarrazfes, o Ministério Publico pugnou pela rejeicéo das preliminares, bem como
pelo conhecimento e improvimento do recurso, e, em despacho de fls. 353, 0 Juizo a quo
manteve a decisdo recorrida.

Nesta Superior Instancia, a Procuradora de Justica Maria do Socorro Martins Carvalho
Mendo também se manifestou pela rejeicéo das preliminares e pelo conhecimento e
improvimento do recurso.

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario (TR ALY R

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00083628920128140006
& BELEM ) RN R
“T==~ SECRETARIA 22CAMARA CRIMINAL ISOLADA 20160273058067

ACORDAO - DOC: 20160273058067 N° 162068
E o relatrio.

Sem revisdo.
VOTO

A preliminar de nulidade do processo por inépcia da denlincia, pois a mesma € vaga e
imprecisa quanto aos fatos e a autoria delitiva, ja que ndo descreve pormenorizadamente a
conduta do apelante, ndo merece acolhida, sendo tal argumento completamente desprovido
de qualquer sustentacdo, sendo vejamos:

O Ministério Pablico ofereceu denuncia contra CLAUDIO CICERO DA SILVA BAIA,
aduzindo o seguinte:

“O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA, através de seu representante nesta
Comarca, usando de suas atribuicdes constitucionais e legais, vem perante V. EX.2 com
fulcro nos anexos autos de inquérito policial, oferecer DENUNCIA em desfavor de:

CLAUDIO CICERO DA SILVA BAIA, Brasileiro, paraense, unido estavel, nascido em
26.12.1981, filho de CLAUDIO ARAUJO BAIA e de MARIA PACIFICO DA SILVA,
residente & Av. Alcindo Cacela, n° 3332, Bairro: Cremacédo, Belém-PA, pelos motivos
faticos e juridicos que passa a expor:

DOSFATOS

Narram os autos que, no dia 28.06.2012, por volta de 16:00, a vitima juntamente com seu
companheiro de trabalho ROMERITO HERCULANO, estavam em suas respectivas
motocicletas fazendo cobranca pela agéncia Para Estrela (jogo do bicho), na rua da morte,
guando avistaram 0 acusado gque estava com seu veiculo parado como se estivesse em pane,
tendo acenado para a vitima e seu companheiro como gue se estivesse pedindo gjuda, tendo
a vitima e seu companheiro ido ao seu encontro, ao chegar préximo do acusado,
ROMERITO perguntou para 0 mesmo se era preciso comprar alguma coisa para o veiculo,
ocasido em gue o acusado respondeu “ndo 0 negdcio Ndo é contigo” (textuais), e nesse ato 0
empurrou afastando-o, tendo a vitima se aproximado em sua motocicleta, ocasido em que o
acusado sacou de um revolver e efetuou trés disparos em Francisco, que caiu no local.
Romerito saiu em disparada em sua motocicleta com medo de também ser atingido,
enquanto que a vitima permaneceu no chdo sendo socorrida e levada para uma UPA na
cidade nova e transferido posteriormente ao Hospital Metropolitano, onde néo resistiu aos
ferimentos e evoluiu a obito.

Apurou-se que o crime se deu por conta de uma rixa antiga que existia entre vitima e
acusado por conta de agéncias de jogo do hicho, por disputa de territério, o que se evidencia
a premeditacéo da agéo delituosa do acusado.

DA MATERIALIDADE E DA AUTORIA

A autoria € certae clara, recaindo na pessoa do denunciado, como se infere dos depoi mentos
das testemunhas, bem como pelos depoi mentos do acusado.
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DO DIREITO

Reta claro que o denunciado, com sua conduta, praticou o tipo penal descrito no art. 121, 8

2° | elV do CPB.

Destaforma, o Ministério Publico oferece a presente denlincia, requerente a citacdo do réu

para que responda aos termos da ag&o penal que se instaura até final deciséo.

Protesta pela producéo de todos os meios de prova em direito admitidos, em especial pela

inquiricdo das testemunhas ao final arroladas, que se requer sejam notificadas para este fim.

Por fim, requer-se que sejam realizadas as seguintes diligéncias:

1) Solicitac&o aos Cartérios Judiciais da Comarca de Ananindeua, de informacfes acerca da
existéncia ou ndo de processos criminais instaurados contra o denunciado, devendo o Senhor

Diretor de Secretaria, em caso positivo, declinar as datas das distribui¢oes,

2) Solicitagdo a Vara de Execugdes Penais, de informagdes acerca da existéncia ou ndo de
sentencas condenatérias transitadas em julgado contra o denunciado, devendo o Sr. Diretor

de Secretaria, em caso positivo, declinar a pena aplicada e a data da sentenca;

3) Representa pela prisdo preventiva dos mesmos com fulcro nos arts. 311, 312 e 313 CPP
para que se garanta a futura aplicacdo dalei penal, a garantia da ordem publica bem como a
conveniéncia dainstrucdo criminal.”

Depreende-se da simples leitura da exordial acusatoria acima transcrita, que a mesma
contém todos os elementos do art. 41 do Cédigo de Processo Penal, com a exposi¢éo do fato
criminoso e as suas circunstancias, qualificacdo do acusado e do crime, tendo ainda
oferecido rol de testemunhas, o que permitiu o exercicio do amplo direito de defesa ao
denunciado.

Como cedico, somente quando se trata de omissdo dos elementos féticos essenciais a
configuracdo do fato principal é que a denuncia pode ser considerada inepta, caso ndo possa
ser suprida por outros elementos de prova antes da sentenca final, o que néo ocorreu na
hipétese dos autos, sendo que a Denlncia descreveu a conduta criminosa do Recorrente,
como sendo o responsavel pela morte da vitima apds se valer de meio ardil, fazendo todos
acreditarem que estava com problemas em seu veiculo e, tao logo a aludida vitima se
aproximou para ajuda-lo, sacou um revolver e efetuou trés disparos que fizeram com que a
mesma caisse a qual, embora socorrida, acabou néo resistindo aos ferimentos e morreu no
hospital, ndo havendo que se falar, portanto, em inépcia da exordial acusatoria.

Por fim, é cedi¢co que editada a pronuncia, restam superadas as al egacoes de defeitos ou
irregularidades na dentincia, posto que seladas pela preclusdo, cuja prestacdo jurisdicional é
gue deve ser atacada, se for o caso, e ndo a exordia acusatoria.

Nesse sentido, verbis:

STJ: PROCESSUAL PENAL. INEPCIA. AUSENCIA DE SUA COPIA NOS AUTOS.
NAO CONHECIMENTO DA MATERIA. PREJUDICIALIDADE. SUPERVENIENCIA
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DE PRONUNCIA. INDIOS. RECEBIMENTO DA INCOATIVA. PREVIA PERICIA
ANTROPOLOGICA. DESNECESSIDADE. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE
ORIGEM AFEITO AO QUE DECIDIDO NO STJ. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO
RECURSO ORDINARIO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1 - E obrigac&o do impetrante ou recorrente, em sede de habeas corpus, fazer a correta
instrucéo com a prova pré-constituida que dé base as pretendidas ilegalidades. Nao juntada
coOpia da denuncia, ndo ha como analisar a alvitrada inépcia.

2 - Resta prejudicado o pleito de inépcia com a superveniéncia da prondncia, porquanto
perde sentido a andlise de sua higidez formal se ja confirmada apds toda a instrucéo perante
0 juiz togado.

Entender de modo contrério importaem infringir, em Ultimaratio, o acervo fético-probatério
erigido sob o crivo do contraditério, o que ndo é possivel navia eleita. Como cedico, a
prondncia, embora ndo decida o mérito da persecucdo, contém juizo de confirmacdo da
pretensdo punitiva, com muito maior gravidade do que meros indicios de autoria e
materialidade exigidos na dendncia.

3 - Consignado no acérdao do Tribunal de origem que os indios (denunciados) tém
condicdes de entender o carater ilicito de seus atos, € descabido condicionar o recebimento
da denlncia a prévia pericia antropol dgica, conforme ja decidido nesta Corte.

4 - Negativa de seguimento ao recurso ordinario em habeas corpus que se mantém.

5 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC 64.041/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 01/02/2016).

TJDFT: REVISAO CRIMINAL. ART. 621, |, DO CPP. CONDENA(;AO PELA PRATICA
DE ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. ART. 214 C/C ART. 224 "A" E 225, DO CPB.
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. ACERVO PROBATORIO COESO.
PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL. PRECLUSAO. ART. 569, DO CPP. PEDIDO
REVISIONAL LASTREADO NOS ARGUMENTOS EXPENDIDOS EM PRIMEIRO E
SEGUNDO GRAUS DE JURISDICAO. MERITO. IMPOSSIBILIDADE DE
REVOLVIMENTO DE MATERIA JA DELIBERADA. AUSENCIA DE NOVAS
PROVAS CAPAZES DE INFIRMAR A DECISAO CONDENATORIA PROFERIDA.
EXCEPCIONAL SU PERAC}AO DA AUTORIDADE DA COISA JULGADA.
IMPROCEDENCIA.

1. N&o merece prosperar a preliminar de inépcia da denlncia, levantada pela Defesa uma
vez que a peca atendeu perfeitamente aos requisitos objetivos do art. 41 do CPP,
formalmente correta, pois narrou o fato criminoso com todas as suas circunstancias,
qualificou adequadamente o réu e classificou o crime a ele imputado, néo dificultando, desta
forma, a defesa da apelante, evidenciando-se, ademais, a impossibilidade juridica da
arguicéo apds prolatada a sentenca condenatoria visto que as omissdes ou Vicios insanaveis
da denuincia devem ser arguiidas antes da sentenca de pronuncia, sob pena de preclusdo, aluz
do previsto no art. 569, do CPP.

2. A revisdo criminal ndo se presta como meio idéneo a rediscusséo de provas ja
amplamente analisadas nos autos, especialmente "in casu” em razéo de a decisdo "aquo"” ja
ter sido objeto de apelacéo pela Defesa, tendo recebido aprofundado exame em sede
recursal.

3. N&o prosperaarevisional quando o requerente limita-se ainsurgir-se contraa
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sentenca condenatoria, de forma genérica e sem apresentar novas provas de inocéncia ou de
circunstancias que determinem ou autorizem especial diminui¢éo de pena, olvidando ainda
gue arevisdo ndo € uma segunda apelacdo, "ndo se prestando a mera reapreciacdo da prova
jd examinada pelo Juizo de primeiro grau e, eventualmente, de segundo, exigindo que o ora
Requerente apresente com o pedido elementos probatérios que desfacam o fundamento da
condenacdo de modo a permitir a excepcional superacéo da autoridade da coisa julgada.

4. Neste caso, diz-se que o pedido se funda no artigo 621, inciso |, do Cadigo de Processo
Penal, mas se pretende, em verdade, rediscutir a tese defensiva rejeitada na agdo originéria
bem como na apelacdo criminal posterior.

5. Preliminar rejeitada e pedido julgado improcedente.

(Acordéo n.499767, 20100020193939RVC, Relator: ALFEU MACHADO, Revisor:
MARIO MACHADO, Camara Criminal, Data de Julgamento: 28/03/2011, Publicado no
DJE: 02/05/2011. Pag.: 64).

TIMG: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRONUNCIA. PRELIMINAR. NULIDADES. INOCORRENCIA. REJEIC}AO.
ABSOLVICAO. IMPRONUNCIA. IMPOSSIBILIDADE. QUALIFICADORAS. DECOTE.
INVIABILIDADE. PRISAO PREVENTIVA. MANUTENCAO.

1. N&o se acolhem as alegadas nulidades, se, ao exame dos autos, nenhuma delas foi
encontrada.

2. Atendendo a denuincia de forma satisfatoria os requisitos do art. 41, do CPP, ndo ha que
se falar em suainépcia. Ademais, atese de inépcia da dendincia deve ser agitada até antes da
prolacéo da sentenca, sob pena de preclusdo. 3. O inquérito policial € um procedimento
administrativo, de natureza inquisitiva, razéo pela qual eventuais nulidades nele existentes
ndo contaminam a acdo penal. 4. A fortuita realizacdo de diligéncias por policiais militares
estd em perfeita consonancia com as atribuicdes previstas pela Constituicdo Federal a
Policia Militar, podendo ser classificada como atividade de preservacéo da ordem publica. 5.
Basta, para a pronuncia, a prova da materialidade do crime e indicios suficientes de sua
autoria. 6. As qualificadoras s devem ser afastadas da apreciacéo pelos Jurados quando
manifestamente improcedentes, posto que sdo eles o0s juizes naturais para o julgamento dos
crimes dolosos contra a vida. 7. A periculosidade dos recorrentes, revelada pelo modo
concreto com que teriam agido, confere idoneidade aos decretos prisionais preventivos, uma
vez que demonstra a imperiosa necessidade de se resguardar a ordem publica, acautelando,
pois, 0 meio social.

(Rec em Sentido Estrito 1.0433.12.030230-5/001, Relator(a): Des.(a) Maria Luiza de
Marilac, 32 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 01/10/2013, publicagio da stimula em
08/10/2013)

Por tais razdes, rejeito essa preliminar.

Deigua maneira, a preliminar de nulidade do processo em face a auséncia do representante
do Parquet na primeira audiéncia de instrucéo e julgamento, de maneira nenhuma merece ser
acolhida, primeiro porque o Promotor de Justica foi devidamente intimado acerca da
realizacdo da mencionada audiéncia, conforme consta as fls. 148, e, em segundo lugar,
porque ndo foi demonstrado qualquer prejuizo sofrido pelo Recorrente, ressaltando-se que
ndo se pode presumir o prejuizo unicamente pelo fato do magistrado ter inquirido as
testemunhas e, posteriormente, proferido um édito que Ihe foi desfavoravel, devendo ser

Forum de: BELEM Email:
Endereco:
CEP: Bairro: Fone:



—x Poder Judiciario (TR ALY R

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00083628920128140006
& BELEM ) RN R
“T==~ SECRETARIA 22CAMARA CRIMINAL ISOLADA 20160273058067

ACORDAO - DOC: 20160273058067 N° 162068

ressaltado, além disso, que se prejuizo existisse, esse seria da acusagdo e ndo da defesa.
Nesse sentido, verbis:

STJ: PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA 283/STJ. INCIDENCIA.
VIOLACAO DO ART. 212 DO CPP. INVERSAO DA ORDEM DE INQUIRICAO DAS
TESTEMUNHAS. NULIDADE. PREJUIZO. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES DO
STJ. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ESTABILIDADE E PERMANENCIA.
REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Havendo fundamento suficiente, por si sO, para manter o acoérdado recorrido, qual sgja, a
conclusdo de que a auséncia do Promotor de Justica na audiéncia de instrugéo para a oitiva
de testemunhas via carta precatéria ndo acarretou prejuizo a defesa, sendo a prépria
acusacao, de tal sorte que, nos termos do art. 565 do CPP, nenhuma das partes podera alegar
nulidade referente a formalidade cuja observancia sé a parte contréria interesse.

2. O Superior Tribunal de Justica vem sufragando o entendimento de que o fato de o
magistrado ter iniciado a inquiri¢do das testemunhas e formulado perguntas, por se tratar de
nulidade relativa, ndo enseja, por si s, a ocorréncia de ilegalidade ou de nulidade do feito,
sendo necessaria a demonstracdo do efetivo prejuizo, o que ndo ocorreu na hipétese
vertente.

3. Tendo o Tribunal de origem concluido pela presenca de estabilidade e permanéncia,
requisitos para a configuragéo do delito previsto no art. 35 da Lei n. 11.343/06, rever tal
entendimento encontra obice na Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1273791/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 01/12/2015, DJe 11/12/2015)

STJ: PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO. CONDENACAO. APELACAO CRIMINAL JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. ALEGAQAO DE
NULIDADE. AUSENCIA DO PROMOTOR EM AUDIENCIA. DESDOURO DA
DEFESA NO ATO PROCESSUAL. INEXISTENCIA. INQUIRIQAO DE
TESTEMUNHAS. NAO OBSERVANCIA DO DISPOSTO NA ATUAL REDACAO DO
ART. 212 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL (LEI N° 11.690/2008). PECHA. NAO
OCORRENCIA. DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. AUSENCIA. PRINCIPIO DO PAS
DE NULLITE SANS GRIEF. DECRETAC}AO DA REVELIA. MENC}AO DEFENSIVA
SOBRE OS FUNDAMENTOS DA NAO PRESENCA DO REU NA AUDIENCIA.
JUSTI FICAQAO EXPURGADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
ENTENDIMENTO DIVERSO. AFERICAO. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. INVIABILIDADE. PATENTE ILEGALIDADE. AUSENCIA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizag&o do emprego do habeas corpus, em prestigio
ao ambito de cognicdo da garantia constitucional e em louvor alégica do sistema recursal.
In casu, foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Sob a alegacéo de auséncia do promotor para uma audiéncia de oitiva testemunhal,
invidvel o reconhecimento de nulidade, haja vista a ndo demonstracdo de qualquer desdouro
da defesa com o ocorrido no transcurso do
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ato processual, bem como a néo configuragdo de prejuizo, posto o devido exercicio do
mister defensivo, logrando elaborar perguntas as testemunhas, destacando-se a condenacgéo
por contetido probatério ndo circunscrito somente ao testemunhal.

3. Conforme entendimento desta Corte, em relacdo ao qual guardo ressalvas, a ndo
observancia da ordem de perguntas na colheita de prova testemunhal, conforme disposto no
art. 212 do Cédigo de Processo Penal, com redacdo dada pela Lei n.° 11.690/2008, ndo
ensgja, por si s6, nulidade, se ndo demonstrada a ocorréncia de prejuizo.

4. Na espécie, inexistente flagrante ilegalidade pois, embora tenha o magistrado se pautado
pelo sistema antigo, o das reperguntas, e feito as suas indagacoes antes da parte, a defesa
teve ampla possibilidade de formular os questionamentos que desejou e entendeu por
pertinentes, ndo havendo, pois, cerceamento.

5. Néo foi demonstrado o eventual prejuizo concreto sofrido, sendo inviavel, pois, o
reconhecimento de qualquer nulidade processual, em atencao ao principio do pas de nullité
sans grief.

6. Com arrimo nos fatos da causa, a conclusdo das instancias de origem, sobre a
insubsisténcia das assertivas do réu para justificar sua auséncia, se presta a supedanear a
decretacdo da revelia e, para se adotar diverso entendimento, ha necessidade de
revolvimento do acervo fatico-probatério, providéncia incabivel na via estreita do habeas
corpus.

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 245.081/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 12/08/2014, DJe 25/08/2014)

TJIDFT: APELAC}AO CRIMINAL. USO DE DOCUMENTO FALSO. SENTENCA
ABSOLUTORIA. RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO. NULIDADE.
INOBSERVANCIA AS DISPOSICOES DO ARTIGO 212 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. AUSENCIA DO PROMOTOR NA AUDIENCIA DE OITIVA DE
TESTEMUNHAS. INTI MACAO REGULAR. ORDEM DE INQUI RIQAO DE
TESTEMUNHAS. AUSENCIA DE PREJUiZO. PRECLUSAO. PLEITO
CONDENATORIO. ACOLHIMENTO. EXISTENCIA DE PROVAS SUFICIENTES
PARA A CONDENACAO. PRELIMINAR REJEITADA. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.

1. Se o Ministério Publico foi intimado para comparecer as audiéncias de oitiva das
testemunhas no juizo deprecado, mas ndo compareceu e nem apresentou qual quer
justificativa para tanto, ndo pode alegar prejuizo e pretender a reabertura da instrucéo
criminal, pois se a nulidade argliida fosse entendida como existente, teria sido causada pela
inércia do proprio recorrente.

2. Com aredacdo do artigo 212 do Cadigo de Processo Pena dada pelaLei n.° 11.690/2008,
ainquiricéo das testemunhas deve ser iniciada pelas partes e complementada, ao final, pelo
juiz. A inobservancia de tal procedimento, todavia, ndo implicou nulidade, pois n&o restou
comprovada a ocorréncia de prejuizo. Ademais, tratando-se de nulidade relativa, a questéo
encontra-se preclusa, hgja vista que o Ministério Publico ndo compareceu a audiéncia e nem
se manifestou nas alegacoes finai s apresentadas antes da prolacéo da sentenca.

3. No caso dos autos, as provas produzidas nos autos sao suficientes para embasar a
condenacdo do réu, uma vez que os policiais rodoviarios confirmaram a autoria e
materialidade do crime de uso de documento falso na fase inquisitorial. Em juizo, néo
negaram a ocorréncia dos fatos, apenas ndo se recordaram das circunstancias do delito,
diante do decurso do tempo (quatro anos entre os fatos e
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a audiéncia de instruc&o). Contudo, o laudo de exame documentoscopico comprovou a
falsidade do documento apreendido com o réu. Referida prova técnica, apesar de produzida
na fase de inquérito, foi efetivamente incorporada ao processo, submetendo-se ao
contraditério diferido, ja que as partes puderam se manifestar sobre ela nafase judicial. No
entanto, ndo foi produzida contraprova de igual ou maior quilate para afasta-la.

4. Havendo elementos veementes nos autos a demonstrar que o acusado, por iniciativa
propria, entregou as autoridades policiais 0 documento de identificagdo comprovadamente
falsificado, a condenacéo é medida que se impde.

5. Preliminar rejeitada. Recurso do Ministério Publico conhecido e provido para condenar o
recorrido nas sangdes do artigo 304, c/c o artigo 297, ambos do Codigo Penal, a pena de 2
(dois) anos de reclusdo, no regime aberto, substituida por duas restritivas de direitos, e 10
(dez) dias-multa, no valor unitério minimo.

(Acorddo n.695752, 20090310323820A PR, Relator: ROBERVAL CASEMIRO BELINATI,
Revisor: CESAR LABOISSIERE LOYOLA, 22 Turma Criminal, Data de Julgamento:
18/07/2013, Publicado no DJE: 24/07/2013. Pag.: 159).

TIMG: PROCESSO PENAL - AUSENCIA DO MINISTERIO PUBLICO NAS
AUDIENCIAS DE INSTRUC}AO CRIMINAL - INTI MAQAO REGULAR DO
PROMOTOR DE JUSTICA - INOCORRENCIA DE IMPEDIMENTO A PARTICIPACAO
DA ACUSA(;AO - INOBSERVANCIA DA REGRA DO ART. 212 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL - NULIDADE RELATIVA - AUSENCIA DE PREJUIZO -
PRELIMINAR REJEITADA. ROUBO IMPROPRIO - TENTATIVA -
DESCLASSIFICACAO PARA FURTO TENTADO - GRAVE AMEACA
COMPROVADA - RECONHECIMENTO DA MODALIDADE TENTADA -
IMPOSSIBILIDADE - CONFISSAO ESPONTANEA.

- O ndo comparecimento do Ministério Publico nas audiéncias de instrucéo criminal ndo
gera nulidade do processo se 0 mesmo foi devidamente intimado para os atos.

- A inobservéancia daregra do art. 212 do Cadigo de Processo Penal gera nulidade relativa
(Precedente do STF). Estando presente na audiéncia o réu e seu defensor, que pode formular
perguntas diretamente as vitimas, inexiste prejuizo que justifique a anulagdo do processo, 0
gual ndo pode ser presumido apenas em face da formulacéo de perguntas pela Magistrada ou
por ter sido proferida a condenagéo em desfavor do réu.

-Comprovadas a materialidade e a autoria delitivas, e inexistindo causas de exclusdo da
ilicitude ou da cul pabilidade, mantém-se a condenacéo do apelante pela pratica do delito de
roubo impréprio na modalidade tentada.

- Rejeita-se o pedido de desclassificagdo para o crime de furto, porquanto devidamente
comprovado o emprego de grave ameaca para assegurar a impunidade do crime.

- Deve-se aplicar a atenuante da confissdo espontanea quando constatada a denominada
confissdo qualificada, que serviu de fundamento para a condenacéo do réu. Aplicacéo do
entendimento sumulado no eg. STJ no verbete n° 545.

(Apelacéo Criminal 1.0514.14.006050-0/001, Relator(a): Des.(a) Amauri Pinto Ferreira (JD
CONVOCADO), 42 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 17/02/2016, publicacgo da
sumula em 24/02/2016)

Ademais, tal tema ja foi objeto de deliberacéo por este Egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Para, a quando do julgamento da Correicdo Parcial de n°® 0005790-
76.2015.8.14.0000, interposta pelo Ministério Publico, na qual objetivava a
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anulacdo de todos os atos do processo desde a primeira Audiéncia de Instrucdo e
Julgamento, cuja relatoria coube ao Exmo. Sr. Des. Leonam Gondim da Cruz Janior, tendo
sido negado o seu provimento no dia 20 de agosto de 2015, cuja ementa segue, verbis:

TJPA: CORREICAO PARCIAL. AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO SEM
A PRESENCA DO REPRESENTANTE DO PARQUET. APRESENTACAO TARDIA DA
INFORMACAO QUANTO AOS MOTIVOS DA ALUDIDA AUSENCIA.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE DO ATO. CONHECIMENTO E NAO
PRVIMENTO DO RECURSO. UNANIMIDADE.

(2015.03061038-82, 149.926, Rel. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR, Orgo
Julgador 3@ CAMARA CRIMINAL ISOLADA, Julgado em 2015-08-20, Publicado em
2015-08-21)

Impde ressaltar ainda, que em nenhum momento em que foi oportunizada a se manifestar, a
defesa arguiu a supracitada nulidade, somente vindo a fazé-lo agora em grau de recurso, de
modo que, assim sendo, tal alegacdo encontra-se preclusa.

Demais disso, ressalta-se, por fim, que o fato do juiz a quo ter realizado a audiéncia sem a
presenca do promotor, e, consequentemente, ter feito perguntas as testemunhas, néo
acarreta, de pronto, em nulidade, umavez que as modificagdes no art. 212, trazidas pelaLei
n° 11.690, de 09 de junho de 2008, ao contrario do que afirma o Recorrente, néo tirou do
magistrado a possibilidade de inquirir as partes e testemunhas, pois o referido artigo deve
ser interpretado em conjunto com os demais principios norteadores do Direito, com os quais
deve se harmonizar, em especia o da busca da verdade real.

Nesse sentido, verbis:

TIJDFT: E PROCESSO PENAL. FALSIFI CAC}AO DE DOCUMENTO. USO
DEDOCUMENTO FALSO. PEDIDO DE NULIDADE DA OITIVA DAS
TESTEMUNHAS. ALEGA(;AO DE INOBSERVANCIA DA ORDEM DETERMINADA
NO ARTIGO 212 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, COM A REDACAO DA LEI
N°11.690/2008. NULIDADE RELATIVA, NAOABSOLUTA, DEPENDENDO DE
PREJUIZO. NULIDADE POR AUSENCIA DE DOSIMETRIA. ABSOLVICAO. ERRO
DE TIPO. IMPOSSIBILIDADE.

O art. 212 do CPP néo estabelece 0 momento processual em que as partes devem efetuar
perguntas as testemunhas. Tampouco veda a inquiricdo das mesmas pelo magistrado.
Ademais, se vicio houvesse, relativo seria. E sua proclamacéo dependeria de dois requisitos:
primeiro, a presenca de efetivo prejuizo, exigido pelo artigo 563 do Cadigo de Processo
Penal; segundo, a inexisténcia de preclusdo, com a oportuna manifestacao de irresignacéo
com o ato. Conguanto inexistente, pela recentidade do tema, jurisprudéncia especifica, pode
ser solicitada por empréstimo e analogia a alusiva a inversao da ordem de oitiva das
testemunhas de acusagado e de defesa, onde se considera a nulidade relativa, e ndo absoluta.
N&o ha que se confundir fundamentacéo sucinta com auséncia de fundamentacdo. Ademais,
a pena-base ndo sofreu majoragao, o que dispensa maior motivagao.

A ciéncia do acusado da origem ilicita da CNH restou comprovada no seu proprio
depoimento em que afirmou que tinha ciéncia dos procedimentos necessarios para a
obtenc&o de CNH, tanto que se submeteu a eles e foi reprovado. A alegacdo de
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gue o réu é uma pessoa humilde, de baixa instrucdo ndo afasta a consciéncia dailicitude.
Apelosimprovidos.

(Acordao n.754173, 20060310156575APR, Relator: MARIO MACHADO, Revisor:
GEORGE LOPES LEITE, 12 Turma Criminal, Data de Julgamento: 23/01/2014, Publicado
no DJE: 29/01/2014. Pag.: 120)

TIMG: PENAL - HOMICIDIO CULPOSO - PRELIMINAR - NULIDADE - INQUIRICAO
DE TESTEMUNHAS PELO MAGISTRADO - OFENSA AO PRINCIPIO ACUSATORIO
- INOCORRENCIA - PRERROGATIVA DO JUIZ - MERITO - ATENUANTE - REU
MAIOR DE 70 (SETENTA) ANOS - RECONHECIMENTO - REDUCAO DA PENA-
BASE AQUEM DE SEU PATAMAR MINIMO - INADMISSIBILIDADE - PENA DE
PRESTACAO PECUNIARIA - REDUCAO EX OFFICIO.

- Nao se constitui em ofensa ao principio acusatério a inquiricdo de testemunhas pelo
Magistrado, ndo somente porque a lei ndo vedatal conduta, como porgue ela expressamente
a autoriza na busca pela verdade real, nos termos do p. Unico do art. 212 do Cédigo de
Processo Penal.

- Comprovado nos autos que o réu era maior de setenta anos na data da sentenca é de ser
reconhecida a atenuante prevista no inciso | do art. 65 do Cédigo Penal.

- Fixada a pena-base no minimo legal, o reconhecimento de qualquer atenuante ndo tem o
conddo de reduzi-la aquém desse patamar, consoante Simula n. 231 do STJ e Sumula n°.
42 do TIMG.

- A fixacdo do valor da prestacdo pecuniaria em quantum superior ao minimo exige
motivacdo idénea, sendo imperativa a sua reducao se fixado tal valor com excesso nar.
sentenca recorrida.

(Apelacdo Criminal 1.0382.11.012721-6/001, Relator(a): Des.(a) Julio Cezar Guittierrez, 42
CAMARA CRIMINAL, julgamento em 10/02/2015, publicaggo da simula em 25/02/2015)

Assim, rejeito essa preliminar.

Mesma sorte assiste a preliminar de nulidade da pronancia por excesso de linguagem no
decreto preventivo, demonstrando, em tese, a parcialidade do magistrado de primeiro grau,
sendo vejamos:

Aduz o Recorrente ter sido 0 magistrado de primeiro grau parcial, pois se excedeu no uso da
linguagem ao decretar a sua segregacao cautelar, antecipando o seu juizo de valor e,
conseqguentemente, a pronuncia posteriormente exarada.

Todavia, da simples leitura do decreto preventivo de fls. 226/227, verifica-se que o
magistrado de primeiro grau somente apontou 0s motivos e as causas que lhe levaram a
decretar a segregacdo cautelar do réu, ora Recorrente, qual seja, 0 enorme temor
demonstrado pelas testemunhas, a quando da primeira audiéncia de instrucéo e julgamento,
acerca da liberdade do aludido réu, ndo tecendo nenhum comentario que porventura possa,
futuramente, influenciar os jurados, mormente pelo fato de que os mesmos participardo, se
for o caso, de uma segunda fase instrutdria de onde chegardo as suas proprias conclusdes
acerca dos fatos e da autoria delitiva.
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Ocorre, contudo, que analisando atentamente o mencionado decreto preventivo exarado pelo
magistrado a quo, o qual foi mantido na sentenca de pronuncia, verifica-se que naguela
época ja ndo mais subsistiam os seus fundamentos, uma vez que ndo sO a segregacao
cautelar pautou-se, como mencionado acima, no temor causado as testemunhas, durante a
instrucdo processual, pela liberdade do acusado, o que, a quando da primeira audiéncia de
instrucéo e julgamento, até se mostrava pertinente e idéneo a embasar a medida constritiva,
mas que, ja a quando da pronuncia, ndo mais era suficiente para embasar a sua manutencgéo,
como também ndo demonstrou, o aludido magistrado, a partir de elementos féticos revelados
nos autos, a hecessidade de se manter o ora Recorrente em carcere, padecendo, portanto, de
fundamentacdo justa e concreta.

Por tal motivo, muito embora rejeite, também, essa preliminar, revogo a prisdo preventiva
do Recorrente, determinando a expedicdo de Alvara de Soltura em seu favor, para que
responda ao seu julgamento em liberdade, se por al ele ndo estiver preso e passo aanalisar o
mérito da causa, posto que preenchidos os pressupostos de admissibilidade do presente
recurso.

Na hipotese dos autos, os indicios de autoria e a prova da materialidade do crime encontram-
se comprovados por meio dos depoimentos testemunhais colhidos na fase inquisitorial e
ratificados em juizo, tanto que o recorrente ndo se insurge quanto a isso, questionando téo
somente a presenca da qualificadora do motivo torpe, a qual, além de ter tido sua
nomenclatura trocada na pronuncia para motivo fatil, ndo se encontra comprovada no
caderno processual.

Todavia, analisando-se atentamente os autos, verifica-se gque a supramencionadatese, de que
n&o restou minimamente comprovada a supramencionada qualificadora do delito, de
maneira nenhuma merece prosperar, sendo vejamos.

Inicialmente, cumpre ressaltar que da simples leitura da decisdo de pronuncia, verifica-se
gue o magistrado incorreu em erro meramente material ao, no inicio da anélise de
admissibilidade da qualificadora em questdo, ter se referido a ela como sendo motivo ftil e
nado torpe, sendo gque na sua fundamentacéo constata-se que o audido magistrado estava se
referindo ao motivo torpe, de modo que tal equivoco ndo acarreta em qualquer nulidade a
ser sanada por esta Corte.

Quanto as provas acerca da qualificadora referente ao motivo torpe, dos depoimentos
testemunhais colhidos na fase judicial, especialmente os depoimentos de Fabio Landrini
Bolsas Porto (midiade fls. 172 — Volume |) e Romerito Herculano Amorim (midia de fls. 30
—Volume I1), extrai-se que o crime se deu por causa de desavencas oriundas do jogo do
bicho, umavez que a vitima, no passado, teria trabalhado para o apelante, e, posteriormente,
teria saido e iniciado seu proprio negdcio, gerando concorréncia na area.

Ressalta-se ainda que a vitima relatou tanto para sua genitora, a Sra. Maria Eni do Carmo
Sena (depoimento gravado em midia acostada as fls. 172 — Volume I), quanto para a
testemunha ocular do crime, o Sr. Romerito Herculano Amorim (depoimento gravado em
midia acostada as fls. 30 — Volume 1), acerca das encaradas que o acusado |he dava sempre
gue se encontravam pela rua, de modo que tais depoimentos, ainda que indiciariamente,
demonstram a existéncia de uma
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possivel desavenga entre eles, ou no minimo geram dividas quanto a isso, o que, como
cedico, deve ser melhor analisado pelo Juiz Natural da causa, qual seja, o Jari, a quem vai
competir avaliar melhor as provas e dirimir as dividas existentes.

Assim, da simples leitura dos depoimentos supramencionados, verifica-se a presenca dos
indicios necessarios a manutencdo da qualificadora referente ao motivo torpe.

Ressalta-se, por oportuno, que o afastamento das qualificadoras nessa fase processual
somente é possivel quando ndo existir, nos autos, nenhum elemento de prova sequer, que ao
menos traga indicios de suas ocorréncias, uma vez que, como cedi¢o, 0 juiz natural
competente para apreciacdo do feito € o Jari, conforme mencionado anteriormente, cabendo
somente a ele a deciséo final sobre os fatos, incluindo ai, a andlise sobre os motivos
ensejadores da pratica delitiva e os meios empregados a sua consumacao.

Nesse sentido, verbis:

STJ: AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. FALTA DE
CABIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO. SENTENCA DE PRONUNCIA.
EXCLUSAO DE QUALIFICADORAS. MOTIVO TORPE, MEIO CRUEL E
DISSIMULACAO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA A SER DISCUTIDA PELO
CONSELHO DE SENTENGA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA.

()

(AgRg no HC 309.695/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 04/12/2014, DJe 18/12/2014).

STJ: HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO AO
RECURSO ESPECIAL CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA
RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder Constituinte Originério paraa
impugnacao das decisdes judiciais, hecessdria a racionalizacdo da utilizacdo do habeas
corpus, o qual ndo deve ser admitido para contestar decisdo contra a qual exista previsao de
recurso especifico no ordenamento juridico.

2. Tendo em vista que aimpetracdo aponta como ato coator acordéo proferido por ocasido
do julgamento de recurso em sentido estrito, contra a qual seria cabivel a interposicéo do
recurso especial, depara-se com flagrante utilizagcdo inadequada da via eleita, circunstancia
gue impede o0 seu conhecimento.

3. Tratando-se de writ impetrado antes da alteragdo do entendimento jurisprudencial, o
alegado constrangimento ilegal seréa enfrentado para que se analise a possibilidade de
eventual concessdo de habeas corpus de oficio.

HOMICIDIO QUALIFICADO. ILEGALIDADE DO INQUERITO POLICIAL. DECISAO
PROVISIONAL QUE ADOTA AS RAZOES DE DECIDIR DE ANTERIOR
PROVIMENTO JUDICIAL SOBRE A QUESTAO. DECISAO FUNDAMENTADA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A imprescindibilidade de fundamentacdo das decisdes judiciais mereceu destaque na
Constituicdo Federal, constando expressamente do inciso I X do artigo 93, justificando-se na
medida em que sb € possivel 0 seu controle ou impugnacao se as razdes que as justificaram
forem devidamente apresentadas.
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2. Consolidou-se na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores o entendimento de que a
remisséo por parte do magistrado a outras pegas processuais constantes do feito néo
constitui, por si sb, constrangimento ilegal passivel de tornar a deciséo carente de
fundamentacéo.

3. No caso dos autos, o julgado ora questionado atende ao comando constitucional, pois
embora tenha se reportado a anterior decisdo proferida nos autos, apresentou fundamentacdo
idénea para rechacar o pleito de nulidade da confissdo extrajudicial do acusado, ante a
inexisténcia de alteracdo do quadro fatico-probatdrio.

ALEGADA NULIDADE DO INTERROGATORIO POLICIAL DO ACUSADO.
MACULA QUE NAO CONTAMINA A A(;AO PENAL. PECA MERAMENTE
INFORMATIVA. EXISTENCIA DE PROVAS PRODUZIDAS SOB O CRIVO DO
CONTRADITORIO APTAS A FUNDAMENTAR A DECISAO DE PRONUNCIA. EIVA
NAO CONFIGURADA.

1. Eventuais maculas no flagrante ndo contaminam a acéo penal, dada a natureza inquisitiva
do inquérito policial.

2. N&o ha que se falar em desentranhamento do interrogatério policial do acusado, tampouco
da reproducéo simulada dos fatos, pois a confissdo extrajudicial do paciente ndo constitui
prova, mas mero elemento informativo.

3. Ademais, em momento algum o depoimento prestado pelo acusado no auto de prisdo em
flagrante foi utilizado pelo Juizo singular para justificar a sua submissdo a julgamento pelo
Tribunal do Jari, o que reforca a inexisténcia de qualquer ilegalidade a contaminar a agdo
pena em aprego.

PRETENDIDO AFASTAMENTO DAS QUALIFICADORAS. CIRCUNSTANCIAS QUE
ESTARIAM EMBASADAS NA CONFISSAO EXTRAJUDICIAL DO ACUSADO.
EXISTENCIA DE ELEMENTOS DE CONVICCAO COLHIDOS NA INSTRUCAO
PROCESSUAL. MANUTENGCAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.

1. Ao contrério do que sustentado nainicial do mandamus, as qualificadoras do motivo futil
e do recurso que impossibilitou a defesa da vitima ndo estdo embasadas no depoimento
extrgudicial do acusado, mas encontram suporte nos elementos de convicgdo produzidos no
curso dainstrucéo processual .

2. Em respeito ao principio do juiz natural e da soberania dos veredictos do Tribunal do Jdri,
somente é cabivel a exclusdo das qualificadoras na decisdo de pronuncia quando
manifestamente improcedentes e descabidas, porquanto a deciséo acerca da sua
caracterizacdo ou nao deve ficar a cargo do Conselho de Sentenca. Precedentes.
(-.)

(HC 231.884/PR, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
20/03/2014, DJe 27/03/2014).

TJDFT: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. TENTATIVA DE HOMICIDIO. MOTIVO
FUTIL. RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA.
DESCLASSIFICACAO. INVIABILIDADE. EXISTENCIA DE PROVA DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA. QUALIFICADORAS.
CONFIGURADAS. SUBMISSAO AO CONSELHO DE SENTENCA. IN DUBIO PRO
SOCIETATE.

Constitui a pronuncia juizo fundado de suspeita que apenas e tdo somente admite a
acusacdo. Nao profere juizo de certeza, necessario para a condenacéo, operando-se 0
principio in dubio pro societate, porque € a favor da sociedade que
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se resolvem as duvidas quanto a prova, pelo Juizo natural da causa.

A existéncia de mais de uma versao para o fato enseja a apreciacéo pelo Conselho de
Sentencga, competente para examinar e decidir sobre a procedéncia ou ndo das teses
defensivas de auséncia de animus necandi e de desisténcia voluntaria.

Se diante dos indicios de provas carreados nos autos as qualificadoras do motivo futil e do
emprego de recurso que dificultou a defesa da vitima ndo se mostram desarrazoadas,
incabivel sua exclusdo, uma vez que a questdo nao pode ser subtraida da competéncia
constitucional do Tribunal do Juri.

Recurso em sentido estrito conhecido e n&o provido.

(Acordao n.862947, 20130410010824RSE, Relator: SOUZA E AVILA, 22 Turma Criminal,
Data de Julgamento: 23/04/2015, Publicado no DJE: 28/04/2015. Pag.: 545).

TJDFT: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO QUALIFICADO.
MODALIDADE TENTADA. PRONUNCIA. PRESENCA DA MATERIALIDADE E DOS
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA. QUALIFICADORAS. EXCLUSAO. NAO
CABIMENTO. RECURSOS DESPROVIDOS.

| — A decisdo de pronuncia requer apenas 0 convencimento sobre a existéncia do crime e
indicios suficientes da autoria nos delitos dolosos contra a vida, tentados ou consumados.
Il — N&o sendo imediatamente detectado o suporte fético da alegacdo do acusado de que néo
praticou o delito, a acusacéo deve ser admitida e remetida ao Tribunal do Jari para
apreciacdo das controvérsias, em razao da preponderancia do interesse da sociedade.
Il — Somente é possivel a exclusdo das qualificadoras de motivo torpe, meio cruel e recurso
gue dificultou a defesa da vitima, na fase de pronuncia, quando elas estiverem totalmente
dissonantes das provas até entdo produzidas, ja que a andlise dos motivos que ensgjaram a
pratica do crime e dos meios utilizados em sua execucdo é de competéncia do Tribunal do
Jari.

IV - Recursos desprovidos.

(Acdrdao n.852459, 20100910139639RSE, Relator: NILSONI DE FREITAS, 32 Turma
Criminal, Data de Julgamento: 26/02/2015, Publicado no DJE: 05/03/2015. Pé&g.: 233)

TIMG: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO - DESPRONUNCIA - IMPOSSIBILIDADE - INDICIOS SUFICIENTES
DE AUTORIA E PROVA DA MATERIALIDADE - QUALIFICADORA -
MANUTENGAO - INOCORRENCIA DE MANIFESTA IMPROCEDENCIA - RECURSO
NAO PROVIDO.

- Nos termos do que preconiza o artigo 414 do Cédigo de Processo Penal, somente se
autoriza a despronuincia do acusado quando o Juiz ndo se convencer da materialidade do fato
ou da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacéo na pratica de crime
contra avida. Havendo prova de crime e indicios suficientes de quem seja seu autor impde-
se a pronuncia.

- As qualificadoras contidas na dendncia e albergadas no decreto de pronuncia, somente
poderdo ser excluidas pelo Tribunal revisor, em caréter raro e excepcional, quando
manifestamente improcedentes e de todos descabidas.

(TIMG - Rec em Sentido Estrito 1.0035.08.141271-6/002, Relator(a): Des.(a) Beatriz
Pinheiro Caires, 22 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 23/04/2015, publicacio da
simula em 04/05/2015).
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TIMG: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - HOMICIDIO QUALIFICADO
CONSUMADO E TENTADO - PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA - MANUTENCAO - DESCLASSIFICACAO E DECOTE
DAS QUALIFICADORAS - IMPOSSIBILIDADE.

1- Havendo prova da materialidade e indicios suficientes de autoria, impde-se a manutencdo
da pronuncia, porquanto nesta fase processual vigora o principio in dubio pro societatis e
n&o o in dubio pro reo.

2- Conforme doutrina e jurisprudéncia dominantes so é possivel a desclassificacéo do tipo
penal, com o afastamento da competéncia do Tribunal do Jari quando existentes nos autos
provas seguras de que a conduta descrita na dentncia configura delito diverso daquele
capitulado quando da acusacao.

3- A excluséo de qualificadora s6 € possivel quando houver provas robustas de sua
inexisténcia, caso contrario, seu exame deve ser delegado ao corpo de jurados.
(TIMG - Rec em Sentido Estrito 1.0313.13.013443-7/001, Relator(a): Des.(a) Denise Pinho
da Costa Val, 62 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 14/04/2015, publicaco da simula
em 24/04/2015).

Com efeito, vé-se que as declaracBes supra mostram-se suficientes para demonstrar os
indicios acerca da presenca da qualificadora do crime referente ao motivo torpe,
respaldando, portanto, a deciséo de pronuncia, que constitui um juizo fundado de suspeita,
de admissibilidade da acusacéo, contentando-se 0 Juiz Singular com o apoio dos elementos
probatorios sem avaliacdes subjetivas, motivando 0 seu convencimento de forma comedida,
de modo a ndo influenciar o animo dos Jurados, pois ao Julgador Singular ndo compete a
andlise aprofundada das provas, ja que a competéncia constitucional para o julgamento dos
crimes dolosos contra a vida € atribuida ao Tribunal do Jiri, naforma em que dispbe o art.
59, inc. XXXVIlI, da Carta Magna, como mencionado alhures.

Quanto a outra qualificadora, qual sgja, ado inciso 1V, do §82°, do art. 121, do CP, muito
embora o apelante ndo tenha, expressamente, contra ela se insurgido, impde-se ressaltar que
a mesma também encontra respaldo indiciario nos autos, uma vez que as supramencionadas
testemunhas afirmaram, em juizo, que no momento do crime, a vitima, juntamente com a
testemunha ocular, Romerito, estavam trafegando na rua conhecida como “rua da morte”,
guando avistaram o0 acusado com seu carro parado como se estivesse com algum defeito, e,
guando se aproximaram, o mesmo ja foi sacando o revélver e efetuando os disparos, de
modo que tais depoimentos sdo indicios de uma possivel simulacdo parafacilitar o crime, 0
gue deve ser analisado pelo Jiri.

Assim, ndo ha que se falar em impronuncia, bem como em decote das qualificadoras
previstas nos incisos | e IV, 82° do art. 121, do CP, as quais, repita-se, ndo séo
manifestamente improcedentes, tudo isso tendo em vista a moldura fética extraida dos autos,
gue ndo autoriza o acolhimento dos pleitos acima mencionados, devendo a causa ser
submetida a apreciacdo do Conselho de Sentenca, competente Constitucionalmente para
avaliar o arcabouco probatério pormenorizadamente, podendo melhor apreciar as aludidas
teses defensivas, as quais ndo restaram confirmadas nesse momento processual.

Nesse sentido, verbis:
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TJIDFT: (...) 2. A sentenca de pronuncia deve comportar, basicamente, o juizo de
admissibilidade da acusac&o, adstrito a existéncia de prova da materialidade do ilicito e
indicios suficientes da autoria. Consoante a doutrina e jurisprudéncia deve-se, nesta fase,
evitar o exame aprofundado da prova, afim de ndo contaminar o convencimento dos juizes
naturais da causa. Se ndo é possivel, nesta fase processual, de serem confirmadas as teses
sustentadas pela defesa nas razdes recursais, ou sgja, a auséncia de "animus necandi" e a ndo
comprovagdo das qualificadoras, ndo ha de se falar em absolvicdo ou em desclassificagdo
para homicidio simples, devendo a acéo ser submetida a apreciacdo do Conselho de
Sentenca que tem a competéncia Constitucional de avaliar o arcabouco probatério
pormenorizadamente bem apreciar as teses defensivas.

3.Negado provimento.(Acorddo n.495193, 20090910275915RSE, Relator: ALFEU
MACHADO, 22 Turma Criminal, Data de Julgamento: 07/04/2011, Publicado no DJE:
13/04/2011. P&g.: 199).

TIMG: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - PRONUNCIA - PRELIMINAR -
NULIDADE - IMPROCEDENCIA - MERITO - NEGATIVA DE AUTORIA - NAO
COM PROVAC}AO DE PLANO NOS AUTOS - NECESSIDADE DE SUBMISSAO DO
TEMA AO CONSELHO DE SENTENCA - QUALIFICADORA NAO
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE - MANUTENCAO - RECURSO NAO
PROVIDO.

| —(...) Il - A prondncia € mero juizo de admissibilidade da acusac&o, vigorando nesta etapa
0 adagio 'in dubio pro societate'. Havendo prova da materialidade e indicios suficientes da
autoria, deve o acusado se submeter a decisdo do Tribunal do Jari, ndo havendo que se falar
em sua despronuincia ou em desclassificacdo para a figura do art. 135 do CP.

[11 - Deve-se deixar ao Tribunal do Juri a inteireza da acusacdo, razéo pela qual ndo se
permite decotar qualificadoras na fase de prondncia, salvo quando manifestamente
improcedentes (Sumula n® 64 do TIMG).

IV - Recurso ndo provido.(Rec em Sentido Estrito 1.0079.10.034150-6/001, Relator: Des.
Eduardo Brum, 42 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 20/06/2012, publicacéo da
simula em 27/06/2012).

TIJDFT: PENAL E PROCESSUAL PENAL. TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. MOTIVO FUTIL. PRONUNCIA. INDICAC;AO DA MATERIALIDADE
E DOS INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA. DESCLASSIFICACAO.
DESISTENCIA VOLUNTARIA. AUSENCIA DE PROVA INEQUIVOCA.
1. Ndo h& como ser afastada a competéncia do Tribunal do Juri parajulgar a causa, quando,
na decisdo de pronuncia, o Magistrado indica a materialidade do fato e a existéncia de
indicios suficientes de autoria, observando a regra inserta no art. 413, § 1°, do CPP.

2. A desclassificagéo do crime doloso contra a vida para delito diverso exige prova
inequivoca de que o acusado agira sem animus necandi.

3. Na fase de pronuncia, a exclusdo das qualificadoras ou o acolhimento da tese de
desisténcia voluntaria demanda a presenca de prova inequivoca, sem a qual ndo ha como
subtrair-se a competéncia do Conselho de Sentenca para o julgamento dos fatos imputados
ao recorrente na peca acusatoria.

4. Recurso em sentido estrito desprovido.

(Acorddo n.654062, 20090410126585RSE, Relator: JOAO BATISTA TEIXEIRA, 32
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Turma Criminal, Data de Julgamento: 14/02/2013, Publicado no DJE: 19/02/2013. Pag.:
294).

Por todo o exposto, rejeito as preliminares de nulidade suscitadas, conhego do recurso,
porém nego-lhe provimento, mantendo in totum a decisdo vergastada, concedendo, de
oficio, habeas corpus, a fim de revogar a prisdo preventiva decretada pelo magistrado de
primeiro grau, por auséncia de fundamentac&o concreta que a justifique, reestabelecendo a
liberdade do Recorrente, com a expedicdo de Alvara de Soltura em seu favor, se por a néo
esteja preso.

E como voto.
Belém, 07 de julho de 2016.

Desa. VaniaFortes Bitar
Relatora
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