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32 TURMA DE DIREITO PENAL

APCrim. n°.: 0001341-73.2020.8.14.0138

ORIGEM: COMARCA DE ANAPU/PA

APELANTE: ROMULO TEIXEIRA

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ADVOGADO: JOSE MUNIZ NETO — OAB/MA n. 15.991 / OAB/PA n.
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RELATORA: DESEMBARGADORA EVA DO AMARAL COELHO
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Ementa: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL. CRIME
DE POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. ART. 12 DA LEI
N° 10.826/2003. INGRESSO FORCADO EM DOMICILIO SEM
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MANDADO JUDICIAL. AUSENCIA DE FUNDADA
SUSPEITA. DENUNCIA ANONIMA. ILICITUDE DAS
PROVAS. ABSOLVICAO. RECURSO PREJUDICADO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. APELO NAO
CONHECIDO.

|. CASO EM EXAME

Recurso de apelacio interposto por ROMULO TEIXEIRA contra
sentenca gue o condenou nas sangdes do artigo 12, caput, da Lel
n° 10.826/03, a pena de 01 ano de detencdo em regime aberto,
pelo crime de posse ilegal de arma de fogo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discusséo: (i) definir se as provas obtidas
mediante ingresso forcado no domicilio do apelante séo licitas e
(i1) avaliar se a auséncia de outras provas legitimas é suficiente
para absolver o réu.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

O ingresso for¢ado em domicilio sem mandado judicial somente €
licito se houver fundadas suspeitas de crime permanente, 0 gue,
no caso concreto, ndo foi demonstrado. A dendncia anbnima,
isoladamente, ndo justifica a invasdo, conforme entendimento
consolidado pelo STF (RE 603.616/RO) e pelo STJ (HC
598.051/SP).

A acdo policia ndo foi precedida de investigacdo ou de indicios
gue pudessem configurar justa causa para o ingresso forcado,
configurando violagao ao direito constitucional de inviolabilidade
do domicilio (art. 5°, X1, da CF).

Além disso, ndo houve gravacdo ou consentimento escrito do
morador, conforme exigido pelajurisprudéncia do STJ (AgRg no
HC 831911/SP), o que reforca ailicitude da prova obtida.
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Diante da nulidade das provas originadas da invasao domiciliar,
resta prejudicada a andlise do mérito recursal, sendo a absolvicéo
do recorrente medida necessaria, conforme o principio do in
dubio pro reo.

V. DISPOSITIVO E TESE

Habeas corpus concedido de oficio. Absolvicéo do recorrente por
falta de provas vdlidas. Tese de julgamento: 1. A prova obtida
mediante ingresso forcado em domicilio sem mandado judicial,
sem fundada suspeita ou consentimento escrito, € ilicita. 2. A
absolvicdo é cabivel quando ndo ha provas legitimas suficientes
para sustentar a condenagao.

Dispositivos relevantes citados. CF/1988, art. 5° XI; CPP, art.
386, I1; Lel n°10.826/2003, art. 12.

Jurisprudéncia relevante citada. STF, RE n° 603.616/RO, Rel.
Min. Gilmar Mendes, Tema 280, j. 05.11.2015; STJ, HC
598.051/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j.
19.05.2020; STJ, AgRg no HC: 831911/SP, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 02.03.2021. Precedentes
internacionais citados. Corte IDH, Caso Valencia Campos y otros
vs. Bolivia.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

ACORDAM os Exceentissimos Desembargadores que integram a 32 Turma de
Direito Penal do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade
de votos, en NAO CONHECER do recurso de apelagio, mas, CONCEDEM
ordem de habeas corpus, de oficio, para absolver o recorrente, nos termos do
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voto da Desembargadora Relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos dias do més
de de 2024.

Este julgamento foi presidido pelo

RELATORIO

32 TURMA DE DIREITO PENAL
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ORIGEM: COMARCA DE ANAPU/PA

APELANTE: ROMULO TEIXEIRA

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ADVOGADO: JOSE MUNIZ NETO — OAB/MA n. 15.991 / OAB/PA n.
33.826-A

PROCURADOR DE JUSTICA: ARMANDO TEIXEIRA BRASIL
RELATORA: DESEMBARGADORA EVA DO AMARAL COELHO
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Trata-se de recurso de apelacao interposto por ROMULO TEIXEIRA contra
sentenca prolatada pelo Juizo da Vara Unica de Anapu — PA que o condenou nas
sangOes do artigo 12, caput, daLei n°.: 10.826/03.

Narra a dendncia que, no dia 15/04/2020, autoridades policiais estavam em
operacao para identificar um possivel ponto de venda de drogas. Ao chegarem ao
local apontado, ndo encontraram substancias entorpecentes, e sim duas armas de
calibre 32 (trinta e dois) em posse do ora recorrente, em desacordo com
autorizacgao legal e regulamentar.

Regularmente transcorrido o processo criminal, sobreveio sentenca condenatéria
julgando procedente a pretensdo punitiva estatal, condenando Romulo Teixeira
nas sangoes do artigo 12 da Lei n° 10.826/03, aplicando a pena de 01 (um) ano de
detencdo, em regime aberto e, ainda, o pagamento de 10 (dez) dias-multa (id
18748832 - Pag. 01/06).

Inconformado com o decreto condenatorio, a defesa interpds recurso de apel agéo,
pleiteando, preliminarmente, a nulidade, por ilicitude probatodria, tendo vista a
oitiva dos agentes publicos responsaveis pela diligéncia que resultou na prisao
em flagrante do orarecorrente e, no mérito, a absolvicao dele sob 0 argumento de
ausénciade provas (id 18748839 - Pag. 01/17).

Em contrarrazdes, o Ministério Publico se manifestou pelo desprovimento do
recurso defensivo (id 18748843 — Pag. 01-04).

Em parecer, a Procuradoria de Justica Criminal também opinou pelo nédo
provimento do apelo (id 19733896).

E o relatorio.
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VOTO

Examinando detidamente os autos, concluo gque O recurso ndo comporta
conhecimento, uma vez que ha questdo preliminar ndo arguida pela defesa e,
tampouco, enfrentada pelo julgador na origem, mas, que, a meu ver, reclama
solucdo antecedente e prejudicial ao julgamento do apelo.

Explico.

A legisacdo e a jurisprudéncia patrias exigem gue qualquer ingresso em
domicilio, sem mandado judicial, deve ser precedido de evidéncias concretas e
imediatas de prética de crime permanente, 0 que ndo me parece ter ocorrido no
caso em analise.

N&o ha registro de averiguacdo ou investigacao prévias acerca das denuncias
anbnimas recebidas pela Policia Civil/PA, tampouco elementos adicionais
objetivos que justifiguem a invasdo a residéncia onde recorrente foi preso,
tornando questionavel tal diligéncia quanto a sua legalidade e, por conseguinte,
passivel de nulidade as provas que dela se originaram em razéo da ilicitude do
ingresso forgado em domicilio alheio.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Supremo Tribuna Federal, no julgamento do
RE n°. 603.616/RO[1] (Tema 280 — Repercusséo Geral), firmou o entendimento
de que, para fins de preservacdo da garantia constitucional prevista no art. 5°,
X1[2], da Constituicdo Federal, a entrada forcada em domicilio sem mandado
judicial s6 é licita quando amparada em razdes justificadas que indiquem a
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ocorréncia de um flagrante delito.

Corroborando essa diretriz, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do HC
598.051/SP[3], reforcou que a entrada em domicilio deve ser respaldada por
judtificativas objetivas e verificavels, ndo se admitindo acdes baseadas em
suspeitas nao corroboradas por umainvestigacao preliminar adequada.

Além disso, foi destacado pela Corte Cidadd, notadamente no julgamento do
AgRg no HC 831911 SP, que, nestes casos, deve haver consentimento por escrito
do morador para a entrada dos agentes estatais em seu domicilio, consentimento
este que deve ser claro, livre de coercao, e idea mente documentado([4].

A nivel internacional, a questdo foi tratada pela Corte Interamericana de Direitos
Humanos, especialmente no julgamento do Caso Valéncia Campos y otros vs.
Bolivia, ocasido em que este alto tribunal destacou gue o consentimento ndo deve
ser considerado arbitrariamente para permitir a busca domiciliar quando nao
houver suspeita razoavel de flagrante delito sob pena de violagdo a Convencgéo
Americana de Direitos Humanos.

Por derradeiro, cabe registrar que este Tribunal possui precedentes recentes que
seguem esse entendimento, como nos julgamentos do Recurso em Sentido Estrito
n° 0809872-26.2020.8.14.0006, de relatoria da Desa. Vania Valente Fortes Bitar,
e da Apelagdo Crimina n°® 0371034-93.2019.8.14.0045, de minha propria
relatoria

Passando ao caso concreto, constato que, da versdo apresentada pelos policiais e
demais provas produzidas durante a instrucdo (id 18748810 — 18748826), nao se
extral fundada suspeita que venha a legitimar a autorizacao do ingresso forcado
no domicilio do apelante.

Segundo os policiais responsaveis pela diligéncia na busca domiciliar que
resultou na prisdo em flagrante do apelante, apds receberem uma dendncia
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anbnima, a guarnicdo da qual faziam parte deflagrou operacdo para identificar
um possivel local de venda de drogas e, apds, supostamente, obter informacgoes
do endereco exato deste lugar junto a um homem identificado como Ghustavo
Luz Lima, chegaram a casa do ora recorrente e procederam a uma busca no
imével, ocasido em que teriam encontrado duas armas de calibre 32 (trinta e
dois).

Ora, conforme consignado anteriormente, a denuncia anénima isoladamente
considerada e sem averiguacdo ou investigacao prévias e idoneas a seu respeito,
nao satisfaz os critérios de justa causa para o0 ingresso forcado em casa alheia
estabel ecidos pelas orientacdes jurisprudenciais precitadas.

Ademais, a versao acusatoria de que os policiais teriam abordado Ghustavo Luz
Lima — o qual, registro, sequer foi qualificado e inquirido durante a fase
instrutéria — e com ele obtiveram informacdes acerca do endereco do apelante, a
meu ver, ndo constitui circunstancia capaz de, por si SO, referendar o invasio a
casa deste em momento posterior, haja vista a completa falta de elementos
objetivos adicionais no sentido de indicar que o imovel seria realmente um ponto
de venda de drogas, 0 que me leva a conclusao de que essa diligéncia se baseou
apenas em tirocinio policial, eivando de ilicitude todo acervo probatério dela
originada.

A somar, a auséncia de registro de gravacdo de audio e video da diligéncia, bem
como de colheita do consentimento escrito do morador acerca do ingresso em
domicilio representam Obices significativos a correta afericéo da legalidade da
acao policial e a confirmagéo das circunstancias al egadas.

Assim, diante da ndo desincumbéncia do Onus estatal de comprovar a
legitimidade do ingresso forcado em domicilio alheio, quaisquer davidas devem
militar em favor do ora apelante, prevalecendo, no particular, o principio do in
dubio pro reo.

Posto isso, a vista da falta de alegacéo defensiva no particular, concedo ordem
de habeas corpus, de oficio, nos termos dos artigos 654, 82[5] e 647-A,
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8unico[6], ambos do CPP, para reformar a sentenca condenatéria no sentido de:

Reconhecer a ilicitude e nulidade das provas originadas do
ingresso for cado no domicilio em que apelante foi preso, bem como
de todos os elementos probatérios dele derivados;

Determinar 0 desentranhamento dos elementos probatorios
ilegais;

Absolver o recorrente das acusacOes feitas na denuncia, por
falta de provas validas da existéncia do fato, nos termos do art.
386, inciso 11, do CPP;

Por conseguinte, ndo conheco do recur so de apelacao.

E como voto.

Desa. Eva do Amara Coelho
Relatora

1 Cito: RECURSO EXTRAORDINARIO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. REPERCUSSAO GERAL. 2. Inviolabilidade de
domicilio — art. 5°, XI, da CF. Busca e apreensdo domiciliar sem mandado judicial em caso de crime permanente. Possibilidade. A Constituicdo
dispensa 0 mandado judicia paraingresso forcado em residéncia em caso de flagrante delito. No crime permanente, a situagéo de flagrancia se
protrai no tempo. 3. Periodo noturno. A clausula que limita o ingresso ao periodo do dia é aplicavel apenas aos casos em que a busca é
determinada por ordem judicial. Nos demais casos — flagrante delito, desastre ou para prestar socorro — a Constitui¢ao ndo faz exigéncia quanto
a0 periodo do dia. 4. Controle judicia a posteriori. Necessidade de preservacdo da inviolabilidade domiciliar. Interpretaco da Constituicao.
Protecdo contra ingeréncias arbitrérias no domicilio. Muito embora o flagrante delito legitime o ingresso for¢ado em casa sem determinagéo
judicial, a medida deve ser controlada judicialmente. A inexisténcia de controle judicial, ainda que posterior a execugéo da medida, esvaziaria o
nicleo fundamental da garantia contra a inviolabilidade da casa (art. 5, XI, da CF) e deixaria de proteger contra ingeréncias arbitrarias no
domicilio (Pacto de Sdo José da Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Paliticos, artigo 17, 1). O controle judicia
a posteriori decorre tanto dainterpretacdo da Constitui¢do, quanto da aplicagéo da protecdo consagrada em tratados internacionais sobre direitos
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humanos incorporados ao ordenamento juridico. Normas internacionais de caréter judicial que se incorporam a clausula do devido processo
legal. 5. Justa causa. A entrada forgada em domicilio, sem uma justificativa prévia conforme o direito, € arbitraria. N&o serd a constatagdo de
situacdo de flagrancia, posterior ao ingresso, que justificara a medida. Os agentes estatais devem demonstrar que havia elementos minimos a
caracterizar fundadas razfes (justa causa) para a medida. 6. Fixada a interpretagco de que a entrada forcada em domicilio sem mandado judicial
s0 é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que dentro da
casa ocorre situagdo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade e de nulidade dos atos
praticados. 7. Caso concreto. Existéncia de fundadas razdes para suspeitar de flagrante de trafico de drogas. Negativa de provimento ao recurso
(STF - RE: 603616 RO, Relator: GILMAR MENDES, Data de Julgamento: 05/11/2015, Tribunal Pleno, Data de Publicacdo: 10/05/2016).

2 Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito avida, aliberdade, aigualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: [...] XI - acasaéasilo inviolavel do
individuo, ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar socorro,
ou, durante o dia, por determinagdo judicial; (Vide Lei n° 13.105, de 2015) (Vigéncia).

3 Cito a ementa do aresto: HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE. DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO A
INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL. EXCECOES CONSTITUCIONAIS. INTERPRETAGCAO RESTRITIVA. INGRESSO NO
DOMICILIO. EXIGENCIA DE JUSTA CAUSA (FUNDADA SUSPEITA). CONSENTIMENTO DO MORADOR. REQUISITOS DE
VALIDADE. ONUS ESTATAL DE COMPROVAR A VOLUNTARIEDADE DO CONSENTIMENTO. NECESSIDADE DE
DOCUMENTAGAO E REGISTRO AUDIOVISUAL DA DILIGENCIA. NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS
DA ARVORE ENVENENADA. PROVA NULA. ABSOLVIGCAO. ORDEM CONCEDIDA (STJ - HC: 598051 SP 2020/0176244-9, Relator:
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Data de Julgamento: 02/03/2021, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicac&o: DJe 15/03/2021).

4 AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE. DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO
DIREITO A INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL . EXCECOES CONSTITUCIONAIS. INTERPRETACAO RESTRITIVA. AUSENCIA DE
FUNDADAS RAZOES. AUSENCIA DE CONSENTIMENTO VALIDO DO MORADOR. NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS. TEORIA
DOS FRUTOS DA ARVORE ENVENENADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. O art. 5° Xl, da Constituicdo Federal
consagrou o direito fundamental & inviolabilidade do domicilio, ao dispor que a casa € asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo
penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por
determinagdo judicial. 2. O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussdo gera (Tema 280), que o ingresso forcado em domicilio sem
mandado judicial apenas se revela legitimo - a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo noturno - quando amparado em fundadas
razdes, devidamente justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que indiquem estar ocorrendo, no interior da casa, situagdo de flagrante
delito. 3. Na hipotese, compreendo que foi licita a busca pessoal e a apreensdo de drogas |ocalizadas na mochila dispensada pelo paciente ao ver
aguarnicdo, mas ndo havia fundadas razdes acerca da pratica de crime permanente a autorizar o ingresso em seu domicilio, pois a entrada no lar
foi justificada com base na alegacdo dos policiais de que, apds a apreensdo de porgdes de drogas em via publica, o acusado haveria afirmado
possuir mais substancias ilicitas em sua casa, indicado o enderego e autorizado a diligéncia no interior do domicilio. 4. As regras de experiéncia
€ 0 senso comum, somados as peculiaridades do caso concreto, ndo conferem verossimilhanga a afirmagéo dos agentes policiais de que o réu
haveria autorizado, livre e voluntariamente, 0 ingresso em seu domicilio, franqueando agueles a apreensdo de objetos ilicitos e,
consequentemente, a formagdo de prova incriminatoria em seu desfavor. Ademais, ndo se demonstrou preocupagdo em documentar esse suposto
consentimento. 5. Como decorréncia da proibi¢do das provas ilicitas por derivagdo (art. 5°, LVI, da Constituicdo da Republica), é nula a prova
oriunda de condutaiilicita, pois evidente o nexo causal entre uma e outra conduta, ou seja, entre ainvasdo de domicilio (permeada de ilicitude) e
a apreensdo das referidas substancias. 6. Agravo regimental ndo provido (STJ - AgRg no HC: 831911 SP 2023/0208533-7, Relator: Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Data de Julgamento: 18/03/2024, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 20/03/2024).

5 Art. 654. O habeas corpus podera ser impetrado por qualquer pessoa, em seu favor ou de outrem, bem como pelo Ministério Publico. § 20 Os
juizes e os tribunais tém competéncia para expedir de oficio ordem de habeas corpus, quando no curso de processo verificarem que alguém sofre
ou esta naiminéncia de sofrer coagdo ilegal .
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6 Art. 647-A. No ambito de sua competéncia jurisdicional, qualquer autoridade judicial poderd expedir de oficio ordem de habeas corpus,
individual ou coletivo, quando, no curso de qualquer processo judicial, verificar que, por violagdo ao ordenamento juridico, alguém sofre ou se
acha ameagado de sofrer violéncia ou coagdo em sua liberdade de locomogéo. (Incluido pelaLei n° 14.836, de 2024)

Parégrafo Unico. A ordem de habeas corpus podera ser concedida de oficio pelo juiz ou pelo tribunal em processo de competéncia originéria ou
recursal, ainda que ndo conhecidos a agdo ou 0 recurso em que veiculado o pedido de cessagdo de coagdo ilegal. (Incluido pela Lei n°
14.836/2024).

Belém, 21/10/2024
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