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ACORDAO N°

32CAMARA CIVEL ISOLADA

APELACAO CIVEL N°00002315620128140057

APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DPVAT
APELADO: JOSE MADIEL LEITAO MESQUITA

RELATORA: DES2. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

APELACAO CIVEL. SEGURO. DPVAT. ACAO DE COBRANCA. SINISTRO
OCORRIDO NA VIGENCIA DA LEI N° 11.945/2009. LAUDO QUE ATESTA
DEBILIDADE PERMANANTE. NECESSIDADE DE APLICACAO DA TABELA.
LAUDO PERICIAL QUE ATESTA INVALIDEZ PARCIAL COMPLETA DO MEMBRO
SUPERIOR ESQUERDO. INDENIZAQAO DEVIDA, EM MONTANTE INFERIOR AO
DEFERIDO EM SENTENCA. CORREC}AO MONETARIA. DATA DO EVENTO
DANOSO. JUROS A PARTIR DA CITACAO. HONORARIOS MANTIDOS

A indenizacdo securitéria relativa ao DPVAT, por invalidez permanente, em raz&o de
acidente ocorrido depois do advento da Le n® 11.945/2009, € devida no valor expressamente
estabelecido no artigo 3°, 8§ 1° e incisos, acrescido de juros a partir da citacéo e corregdo
monetaria a partir da data do evento danoso.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

ACORDAO

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 32 Camara Civel
Isolada, por unanimidade de votos, em conhecer 0 Recurso de Apelacédo e dar-lhe parcial
provimento, tudo nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Turma Julgadora: Desa. Maria Filomena de Almeida Buarque, Desa. Nadja Nara Cobra
Meda e Juiza Convocada Rosi Maria Gomes de Farias.

Feito presidido pela Exma. Sra. Desa. Nadja Nara Cobra Meda).
Belém (PA), 05 de maio de 2016.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Relatora
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APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DPVAT
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RELATORA: DES: MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA MARIA FILOMENA DE ALMEIDA
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BUARQUE (RELATORA):

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DPVAT em face da sentenca proferida pelo Juizo da Vara Unica da
Comarca de Santa Maria do Para, nos autos da acéo de cobranca de diferenca de seguro
DPVAT a&juizada por JOSE MADIEL LEITAO MESQUITA.

O autor foi vitima de acidente de transito em 01/08/2010 (fls. 08v), tendo sofrido |esbes
corporais e alegou ter adquirido, em razdo disso, ‘ sequelas permanentes e irreversiveis’ e
gue em razéo disso diz fazer jus ao recebimento do valor maximo previsto na Lei 6.194/74.

O juizo de piso julgou procedente o pedido formulado pelo autor, para condenar a
seguradora apelante ao pagamento do seguro DPVAT no valor de R$ 20.400,00 (vinte mil e
guatrocentos reais).

Em suas razdes recursais (fls. 165/184), a apelante suscita as seguintes preliminares: [1]
caréncia de interesse de agir em razéo da ndo apresentacdo do requerimento administrativo;
[2] da obrigatoriedade de apresentacdo do laudo pericial e da necessidade de gradagéo da
invalidez permanente a teor da simula 474 do STJ.

No mérito alega: [3]da validade da tabela de calculo prevista na Lei 6.194/74; [4] da
impossi bilidade da vinculacdo da condenacéo ao salario minimo; [5] da impossibilidade de
incidéncia da dupla corre¢do monetéaria; [6] do entendimento pacificado no STF acerca da
validade das Leis 11.482/2007 e 11945/2009; [7] da impossibilidade de condenagdo em
honorarios em razéo da concessdo da gratuidade de justica; [8] que sdo indevidos 0s juros
em razéo de ndo ter praticado nenhuma ilicitude. Em caso de procedéncia da demanda,
requer a incidéncia dos juros a partir da citacdo inicial e a correcdo monetaria da data do
evento danoso.

Por fim, requer o conhecimento e provimento do presente recurso.

O apelo foi recebido em ambos os efeitos (fls. 188v).

O apelado apresentou contrarrazdes (fls. 189/191), alegando que a deciséo de primeiro grau
n&o merece reformar e que o recorrente apenas pretende se escusar da obrigagcéo a ele
imposta.

E ORELATORIO.

VOTO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
(RELATORA):

Presentes os requisitos para sua admissibilidade, recebo o presente recurso.
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Passo a analisar as preliminares arguidas pelo apelante.

[1] caréncia de interesse de agir em razdo da ndo apresentacdo do requerimento
administrativo;

Alega o apelante que a demanda deve ser extinta sem resolucdo de mérito pelo

s s s

de agir, hgja vista que 0 autor ndo apresentou o requerimento administrativo.
Razéo ndo assiste ao apelante.

A apresentacdo de prévio requerimento administrativo ndo se traduz como um pressuposto
legal para 0 ajuizamento da ag&o de cobranca do seguro DPVAT. Com efeito, a lei que
disciplina a matéria (Lei 6.194/74, modificada pelas Leis 8.441/92, 11.482/07 e 11.945/09)
ndo determina o requerimento administrativo prévio e, portanto, o pedido inicial ndo se
condiciona a nenhuma formulacdo administrativa perante a seguradora.

Ademais, ressalto que pelaincidéncia do principio dainafastabilidade da jurisdi¢éo, previsto
no art. 5°, XXXV, da CF, torna a opgéo pela via administrativa uma mera faculdade da
parte, que tem direito incondicional e inafastavel & prestacdo jurisdicional.

Deste modo, rejeito a preliminar suscitada.

[2] da obrigatoriedade de apresentacdo do laudo pericial e da necessidade de gradacéo da
invalidez permanente a teor da simula 474 do STJ.

Alega o apelante que o laudo pericial juntado aos autos € incompleto, pois ndo gradua a
invalidez permanente do autor. Por tal argumento pleiteia o indeferimento da petic&o inicial
em razdo da documentacéo referida.

Compulsando os autos, verifico que razéo ndo Ihe assiste.

A auséncia da referida documentac&o ndo é causa para o indeferimento da peticdo inicial,
umavez alLei n° 6.194/74 ndo estabel ece a obrigatoriedade de juntada de laudo pericial,
prescrevendo apenas que a indenizagdo serd paga mediante a exibicéo de prova do acidente
e do dano decorrente.

Art . 5° O pagamento da indenizacdo sera efetuado mediante simples prova do acidente e do

dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida
qualquer franquia de responsabilidade do segurado.

Assim, regjeito a preliminar de inépciadainicial.
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[3] MERITO

A parte autora ajuizou a presente acdo alegando ter sofrido acidente de transito em 01 de
agosto de 2010, do qual decorreu debilidade permanente das fungbes do membro superior
esquerdo.

A sentenca de primeiro grau condenou a Seguradora ré ao pagamento do seguro DPVAT no
valor de R$ 20.400,00 (vinte mil e quatrocentos reais).

A sentenca merece reparos, pois fixou como parametros indenizatérios val ores estabel ecidos
com base em artigos revogados da Lei n°® 11.945/2009.

Como cedico, nos casos de acidentes ocorridos depois da Lei n° 11.945/2009, que alterou
parcialmente as disposicOes da Lei n° 6.194/74, as indenizacbes por invalidez e morte
passaram a ter valor fixo estabelecido no artigo 3° in verbis:

Art. 30 Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 20 desta Lei
compreendem as indenizagOes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por
despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as regras que se
seguem, por pessoa vitimada: (Redacdo dada pela Lei n° 11.945, de 2009). (Producéo de
efeitos).

| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte; (Incluido pela Lei n°
11.482, de 2007)

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e
(Incluido pela Lei n° 11.482, de 2007)

[l - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no caso de
despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas.

8 10 No caso da cobertura de que trata o inciso Il do caput deste artigo, deverdo ser
enquadradas na tabela anexa a esta Lei as |esdes diretamente decorrentes de acidente e que
nao sejam suscetiveis de amenizacéo proporcionada por qualquer medida terapéutica,
classificando-se ainvalidez permanente como total ou parcial, subdividindo-se a invalidez
permanente parcial em completa e incompleta, conforme a extensdo das perdas anatdbmicas
ou funcionais, observado o disposto abaixo: (Incluido pela Lei n® 11.945, de 2009).
(Producéo de efeitos).

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatbmica ou
funcional sera diretamente enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais
previstos na tabela anexa, correspondendo a indenizacdo ao valor resultante da aplicacdo do
percentual ali estabelecido ao valor méximo da cobertura; e (Incluido pelaLe n° 11.945, de
2009). (Producéo de efeitos).

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, sera efetuado o
enquadramento da perda anatébmica ou funcional na forma
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prevista no inciso | deste paragrafo, procedendo-se, em seguida, a reducéo proporcional da
indenizagdo que corresponderd a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de
repercussao intensa, 50% (cinquenta por cento) para as de média repercussao, 25% (vinte e
cinco por cento) para as de leve repercussdo, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez
por cento), nos casos de sequelas residuais. (Incluido pela Lei n® 11.945, de 2009).
(Producéo de efeitos).

8 20 Assegura-se avitima o reembolso, no valor de até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos
reais), previsto no inciso 111 do caput deste artigo, de despesas médico-hospitalares, desde
que devidamente comprovadas, efetuadas pela rede credenciada junto ao Sistema Unico de
Salde, quando em carater privado, vedada a cessdo de direitos. (Incluido pelaLe n® 11.945,
de 2009). (Producéo de efeitos).

8§ 30 As despesas de que trata 0 8§ 20 deste artigo em nenhuma hipotese poder&o ser
reembol sadas quando o atendimento for realizado pelo SUS, sob pena de descredenciamento
do estabel ecimento de sallde do SUS, sem prejuizo das demais penalidades previstas em lei.
(Incluido pelaLe n°11.945, de 2009). (Producéo de efeitos).

In casu, o sinistro ocorreu em 01.08.2010, quando j& se encontrava em vigor a Lei n°
11.945/2009, que deu nova redacdo ao artigo 3° da Lei n°® 6.194/1974, que passou a prever
que as lesdes sofridas pelo segurado DPVAT devem ser enquadradas na tabela anexa da
referidalei.

Assim, conclui-se que o montante da indenizacéo deve se dar de acordo com o grau de
incapacidade atestado no laudo pericial. Este entendimento ja esta sumulado pelo e. Superior
Tribunal de Justica:

Simula 474:

A indenizacdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga de
forma proporcional ao grau de invalidez.

Na hipotese dos autos, a pericia médica atestou a invalidez como parcial completa,
ressaltando a paralisia do membro superior esquerdo do autor, bem com indicou o
percentual da perda em 70% (setenta por cento).

Como cedico quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatbmica
ou funcional seré diretamente enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais
previstos na tabela anexa, correspondendo a indenizagdo ao valor resultante da aplicagdo do
percentual ali estabelecido ao valor méximo da cobertura.

V gjamos a tabela abaixo:

Danos Corporais Segmentares (Parciais)Percentuai sRepercussdes em Partes de Membros Superiores e
Inferioresdas PerdasPerda anatémica e/ou funcional completa de um dos membros superiores €/ou de uma das
ma&os70Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos membros inferiores

Isto implica, nos termos do enquadramento da debilidade na tabela anexa a Lei 11.495/2009,

na reducdo proporcional de 70% (setenta por cento).
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Assim, o montante devido pela apelante é de R$ 9.450,00 (nove mil, quatrocentos e
cinguenta reais), pois a indenizacdo deve ser 70% de R$ 13.500,00.

No tocante a validade da tabela prevista na Lei 6.194/74, a proposito, pelo julgamento do
RE 1246432/RS, submetido ao rito do artigo 543-C do CPC, e do REsp 1.101.572/RS, o
STJ pacificou a controvérsiarelativa a proporcionalidade da indenizacdo em relacéo ao grau
de invalidez e a aplicabilidade da tabela prevista na Lei n°® 6.194/74 para reducéo
proporcional da indenizagdo a ser paga, sendo vejamos:

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. JULGAMENTO NOS MOLDES DO ART. 543-C
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DPVAT. SEGURO OBRIGATORIO. INVALIDEZ
PARCIAL. INDENIZACAO A SER FIXADA DE ACORDO COM A
PROPORCIONALIDADE DA INVALIDEZ. SUMULA N.° 474/STJ. 1. Para efeitos do art.
543-C do Cadigo de Processo Civil: A indenizagdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez
parcial permanente do beneficiario, sera paga de forma proporciona ao grau dainvalidez
(Smula n.° 474/STJ). 2. RECURSO ESPECIAL PROVIDO." (REsp 1246432/RS, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em
22/05/2013, DJe 27/05/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO
OBRIGATORIO. DPVAT. PAGAMENTO PROPORCIONAL. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE DE AFERIR O GRAU DE INVALIDEZ EM
SEDE DE RECURSO ESPECIAL. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 1. A fixag8o da indenizag&o a partir do grau de
invalidez encontra-se em conformidade com o entendimento pacificado nesta eg. Corte de
Justica de que"é valida a utilizagdo de tabela para reducéo proporciona daindenizacéo a ser
paga por seguro DPVAT, em situacoes de invalidez parcia”(REsp 1.101.572/RS, Terceira
Turma, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe de 16.11.2010). 2. Assevera-se, ademais, que,
para aferir o grau de invalidez do segurado, no sentido de que a lesdo € permanente e de
grau maximo, tal como propugnado nas razées do apelo especial, seria necessario novo
exame do acerco fatico-probatdrio dos autos, providéncia que encontra 6bice no enunciado
da Simula 7 do Superior Tribunal de Justica. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento."(AgRg no AREsp 235.420/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 19/09/2013, DJe 25/10/2013).

No tocante a correcdo monetéria, esta deve incidir desde o evento danoso, pois, ateor do art.
5°, 8 1° dalLei 6.194/74, com redacéo dada pela Lei 11.482/2007, aindenizacdo de seguro
DPVAT devera ser paga com base no valor vigente na época da ocorréncia do sinistro.

A despeito do tema, o Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso Repetitivo n°
1.483620, em 02/06/2015, pacificou a questdo no sentido de que a'incidéncia de atualizagéo
monetéria nas indenizagbes por morte ou invalidez do seguro DPVAT, previstano § 7° do
art. 5°daLei n. 6194/74,
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redacéo dada pelaLei n. 11.482/2007, opera-se desde a data do evento danoso.

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CIVIL. SEGURO DPVAT. | NDENIZA(;AO.
ATUALIZACAO MONETARIA. TERMO 'A QUO'. DATA DO EVENTO DANOSO.
ART. 543-C DO CPC. 1. Polémica em torno da forma de atualizagdo monetéria das
indenizacdes previstas no art. 3° daLel 6.194/74, com redacéo dada pela Medida Provisoria
n. 340/2006, convertida na Lei 11.482/07, em face da omissao legislativa acerca da
incidéncia de correcdo monetaria. 2. Controvérsia em torno da existéncia de omisséo
legislativa ou de siléncio eloquente da lei. 3. Manifestacdo expressa do STF, ao analisar a
auséncia de mencéo ao direito de correcdo monetéria no art. 3° daLei n° 6.194/74, com a
redacéo da Lei n° 11.482/2007, no sentido da inexisténcia de inconstitucionalidade por
omisséo (ADI 4.350/DF). 4. Para os fins do art. 543-C do CPC: A incidéncia de atualizacéo
monetaria nas indenizacdes por morte ou invalidez do seguro DPVAT, previstano 8§ 7° do
art. 5° daLei n. 6194/74, redacéo dada pela Lel n. 11.482/2007, opera-se desde a data do
evento danoso. 5. Aplicagdo datese ao caso concreto para estabelecer como termo inicial da
correcdo monetéria a data do evento danoso. 6. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (STJ-
REsp 1483620/SC, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda Secéo, julgado em
27/05/2015)

No mesmo sentido:

"EMENTA: CIVIL. CONSUMIDOR. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ACIDENTE DE TRANSITO. SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT. TERMO
A QUO DA CORRECAO MONETARIA. EVENTO DANOSO. PRECEDENTES 1. Nas
hipoteses em gue se busca a indeniza¢&o do seguro obrigatorio DPVAT, relativamente a
sinistros ocorridos na vigénciada Lei n°® 11.482/2007, incide a corre¢do monetéria a contar
do evento danoso. Precedentes. 2. O beneficiario ndo apresentou argumento novo capaz de
modificar a concluséo judicial. 3. Agravo regimental ndo provido."(AgRg no REsp
1470348/SC, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
23/10/2014, DJe 03/11/2014).

Por sua vez, os juros moratérios de 1% ao més contam-se a partir da citagcdo, na forma da
Stmula 426, do STJ.

Sum. 426, STJ. Os juros de mora ha indenizacdo do seguro DPVAT fluem a partir da
citagéo.

Finalmente, a sentenca a quo fixou os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre
o valor da condenacéo.

O Novo Cédigo de Processo Civil estabelece que os honorarios advocaticios devem ser

fixados entre 0 minimo de 10% (dez por cento) e o méximo de 20% (vinte por cento) sobre
o valor da condenacéo.

Art. 85. A sentenca condenard o vencido a pagar honorérios ao advogado
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do vencedor.

§ 10 S&o devidos honorérios advocaticios na reconvencéo, no cumprimento de sentenca,
provisorio ou definitivo, na execucdo, resistida ou ndo, e nos recursos interpostos,
cumul ativamente.

8 20 Os honorérios seréo fixados entre 0 minimo de dez e o maximo de vinte por cento
sobre o valor da condenacao, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel
mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa, atendidos:

| - o grau de zelo do profissional;

Il - o lugar de prestacdo do servico;

[1l - anatureza e aimportancia da causg;

IV - o trabalho realizado pelo advogado e 0 tempo exigido para 0 seu servico.

No entanto, o artigo 86 do Novo Codigo de Processo Civil permite a distribuicdo
proporcional nos casos em que cada litigante for parcialmente vencedor e parcialmente
vencido. In verbis:

Art. 86. Se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, ser&o proporciona mente
distribuidas entre eles as despesas.

Deste modo, considerando a reforma parcial do decisum a quo para minorar o valor da
condenacdo imposta ao ora apelante, tenho que o valor dos honorérios advocaticios fixados
em sentenca devem ser redistribuidos.

Ante o exposto, CONHECO DO APELO E DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO, apenas
para condenar a seguradora a pagar o montante de R$ 9.450,00 (nove mil, quatrocentos e
cinquenta reais) a titulo de indenizac&do do seguro obrigatério DPVAT, corrigidos
monetariamente desde o evento danoso pela taxa estipulada em sentenca e juros de mora de
1% a0 més desde a citagao.

Em razéo da reforma ora efetivada, determino a redistribui¢éo das custas processuais e dos
honorérios advocaticios, no valor fixado na sentenga a quo, em 50% ao encargo do Réu, e
em 50% ao encargo do Autor. Suspensa a exigibilidade da parte autora em razdo da
Assisténcia Judiciaria Gratuita deferida (fls. 11), consoante o disposto no art. 98,83° do
Novo CPC.

E o voto.
Belém/PA, 05 de maio de 2016.

Maria Filomena de Almeida Buarque
Desembargadora Relatora
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