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CAMARAS CRIMINAISREUNIDAS

COMARCA DE BELEM

HABEAS CORPUSLIBERATORIO

IMPETRANTE: ONEIDE MARIA BARROS DA SILVA (Adv.)

PACIENTE: JOSE ARTUR SOUZA REIS

AUTORIDADE COATORA: MM. JUiZO DE DIREITO DA 72 VARA PENAL DA
COMARCA DE BELEM

RELATOR: DES. RAIMUNDO HOLANDA REIS

PROCURADORA DE JUSTICA: DRA. MARIA DO SOCORRO MARTINS CARVALHO
MENDO

EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
NEGATIVA DE RECORRER EM LIBERDADE. PACIENTE QUE RESPONDEU
SOLTO AO PROCESSO. DESFUNDAMENTACAO.

1. Se ndo ha fundamentacdo idénea, concreta e atual na decisdo que nega ao réu o direito de
apelar em liberdade, viola o magistrado o art. 93, I X, da Constituicdo da Republica, passivel
de correcao pela via mandamental .

2. Ordem concedida. Deciséo unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus, da Comarca de Belém, acordam
os Excelentissimos Desembargadores componentes das Camaras Criminais Reunidas do
Tribunal de Justica do Estado do Para, por unanimidade de votos, em CONCEDER a ordem
de habeas corpus, nos termos do voto do Excelentissimo Senhor Desembargador Relator.
Trata-se de Habeas Corpus Liberatorio impetrado por ONEIDE MARIA BARROS DA
SILVA em favor de JOSE ARTUR SOUZA REIS.

A Impetrante alega, em resumo, que o Paciente foi condenado pelo autoridade coatora, a 4
(quatro) anos, 1 (um) més e 15 (quinze) dias de reclusdo, em regime semiaberto, pela prética
dos crimes de lesBes corporais e ameaca, e que padece de constrangimento ilegal, diante da
iminéncia de sua prisdo, por decreto preventivo exarado na sentenca, que o esté impedindo
de aguardar o julgamento de seu recurso de apelacdo em liberdade, para tanto, defende a
auséncia de fundamentacgdo idonea. Requereu, ao final, a concessdo da ordem de habeas
corpus.

Constam as informagdes de praxe as fls. 36/v.

No curso daimpetracdo, o Paciente foi preso preventivamente.

O parecer ministerial foi pela denegacdo do pleito (fls. 62/65).

E o relatrio.

VOTO

A Impetrante ingressou com o presente pedido de habeas corpus em favor do Paciente, por
entender que ele esta sofrendo constrangimento ilegal, em face da decretacéo de sua priséo
preventiva, na sentenca, ja que estava a responder solto a agdo penal.

Primeiramente, cabe destacar que o Paciente foi condenado a 4 (quatro) anos, 1 (um) mése
15 (quinze) dias de reclusdo, em razdo da prética do crime previsto no art. 129, § 1°, e 147
do CP.

Em que pese entender que o fato do acusado, genericamente falando, ter
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permanecido por todo o processo na condigdo de réu solto poderia legitimar a decretagdo de
sua custédia cautelar por ocasido da sentenca condenatéria, em face de dados concretos e
atuais, ndo ha como chancelar no presente caso a decisdo que assim o fez em relagdo ao
Paciente.

Isso porgue o Paciente respondeu ao processo em liberdade desde o inicio, ja que foi preso
pelo crime de roubo apenas e solto naquele processo em 13.11.2013, desde entéo vindo a
participar dos atos processuais sem embargos.

Jacitei em varios julgados que as disposi¢des constitucionais contemporaneas tém sido cada
vez mais rigorosas com o Poder Judiciario, pois obrigam os magistrados a exaustdo nas
justificativas de seus atos jurisdicionais, tornando os atos judiciais sem a motivacao
necessaria ilegais.

Ora, se ndo ha fatos novos nos autos que justifiguem a priséo cautelar, a ndo ser a
condenacdo em si, ndo ha suficiéncia segundo a legislacdo processual, para fazé-lo.
Com base nisso, e sem ingressar no mérito sobre 0 merecimento do Paciente a devolucédo de
sua liberdade, ndo h& como esta E. Corte chancelar a constri¢éo de liberdade imposta pelo
magistrado inquinado coator, pois laborou em total falta de motivagéo concreta atual para
negar ao Paciente o direito de recorrer nessa condi¢do, resumindo-se a apontar a gravidade
do delito e as acdes penais que ja estavam em curso contra o Paciente durante a instrucéo
criminal, as quais ndo foram motivo anterior para a decretagdo da prisdo do Réu.

Em razé&o disso, independentemente das condic¢des pessoais do Paciente, ndo ha outra
alternativa a este Colegiado a ndo ser se curvar as argumentacfes da Impetrante e
reconhecer que a fundamentacéo da decisdo judicial rechacada ndo € suficiente para
legitimar a prisdo nesse momento, pois desprovida da argumentacéo fatica e juridica
necessaria para impor a constri¢cdo da liberdade do Réu que esta solto desde 2013.
Pelo exposto, CONCEDO a ordem impetrada, para que o Paciente aguarde o julgamento de
seu recurso em liberdade, se ndo der causa, a partir de ent&o, a novo decreto preventivo.
Expega-se o competente Alvara de Soltura, se por outro motivo o Paciente ndo estiver
custodiado.

E como voto.

Este julgamento foi presidido pelo Exmo. Sr. Des. Ricardo Ferreira Nunes.

Belém/PA, 18 de abril de 2016.

Desembargador RAIMUNDO HOLANDA REIS
Relator
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