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EMENTA

PROCESSO N° 0813326-95.2021.8.14.0000

AGRAVO INTERNO
AGRAVANTES: COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA S.A. e AMPLA ENERGIA E
SERVICOS S.A.

AGRAVADA: ENDICON ENGENHARIA DE INSTALACOES E CONSTRUGOES LTDA.

PROCESSO RELACIONADO: ACAO INDENIZATORIA N° 0860641-89.2021.8.14.0301
RELATOR: VICE-PRESIDENTE DO TJPA

VOTO DIVERGENTE: DESEMBARGADORA MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO INTERNO
APRESENTADO EM FACE DA DECISAO QUE JULGOU IMPROCEDENTE A
RECLAMACAO FORMULADA CONTRA A DISTRIBUICAO DE ACAO
INDENIZATORIA CADASTRADA COMO “CUMPRIMENTO DE SENTENCA”.
RECLAMACAO FORMULADA COM BASE NO ART. 107 DO RITJPA. RECLAMACAO
JULGADA IMPROCEDENTE. APRESENTACAO DE NOVO AGRAVO INTERNO
CONTRA DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA. AUSENCIA DE PREVISAO
REGIMENTAL. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO POR MAIORIA DE VOTOS,
NOS TERMOS DO VOTO DO RELATOR.
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1. Trata-se de Agravo Interno interposto por COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA
S.A. e a AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A. contra decisdo exarada pela Vice-
Presidéncia em Reclamacao apresentada contra a distribuicdo de A¢&o Indenizatéria
cadastrada como “Cumprimento de Sentenca no PJe.

2. Na origem, as Agravantes apresentaram Reclamacao que foi julgada improcedente,
considerando que ndo caberia a atuacdo da Vice-Presidéncia como instancia recursal
de questao juridica, haja vista que, entendeu-se que o juizo da 132 Vara Civel e
Empresarial da Capital, ao despachar a peticdo inicial da acdo indenizatéria - momento
em que determinou o processamento do feito com as devidas corre¢cdes no sistema
PJE e deferiu a tutela de urgéncia pleiteada na peticdo inicial - acatou a prevencgéo
suscitada.

3. Da negativa, as Agravantes interpuseram Agravo Interno, entretanto, ndo
apresentaram comprovacao do recolhimento do preparo, pelo que foi determinado seu
recolhimento em dobro, o que néo foi feito da forma correta pelas Agravantes, haja
vista que foram apresentados, na ocasido, comprovante referente ao boleto que
acompanhou o recurso (com data de pagamento posterior a sua interposicao); e mais
um boleto no mesmo valor acompanhado de comprovante, o qual foi gerado apos a
determinacdo de recolhimento em dobro, estando ausente o Relatério de Conta do
Processo (previsao constante na Lei de Custas do Estado do Para (Lei Estadual n°
8.328/2015).

4. O Agravo Interno foi julgado deserto, pelo que foi interposto Embargos de
Declaragéo, os quais foram improvidos.

5. Ante o improvimento dos Embargos de Declaracgéo, foi interposto o presente Agravo
Interno, no qual constam, em suma, 0s mesmos argumentos apresentados
anteriormente nos autos acerca da distribuicdo incorreta da acao alvo da Reclamacéao.

6. Sustentaram também as Agravantes que as custas foram sim recolhidas em dobro,
bem como que, ao entender pela desercao do recurso em razdo do nado recolhimento
do preparo de forma correta e da auséncia do relatério de conta do processo, a Vice-
Presidéncia deveria ter efetuado intimagéo especifica para oportunizar o contraditorio
para apresentacdo de defesa, consignando ainda, que quando o pagamento do
preparo ndo é comprovado no ato da interposicdo do recurso, basta que a
comprovacgao seja efetuada em momento posterior, e que a exigéncia do relatério de
custas para fins de comprovacdo do seu recolhimento, exigéncia prevista na Lei
Estadual n° 8.328/15, nao teria sido contemplada no CPC, e por se tratar de matéria
inerente ao Processo Civil, ndo poderia ser tratada em Lei Estadual, sendo a exigéncia
um excesso de formalidade, o que implicaria em descompasso com o principio da
instrumentalidade das formas.

7. Auséncia de previsao regimental de hipétese recursal em face de decisao proferida
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em Reclamacéo apresentada contra a distribuicdo de feitos, prevista no art. 107 do
Regimento Interno da Corte.

8. Precedente constante nos autos da Reclamacéo contra a Distribui¢c&o registrada sob
0 n° 0806503-71.2022.814.0000, na qual foi apresentado Agravo Interno com fulcro no
art. 1.021 do CPC e do art. 197 do RITJPA, o qual ndo foi conhecido pelo Tribunal
Pleno do TJPA, por unanimidade, na 302 Sesséo Ordinaria do Tribunal Pleno, do dia 10
de agosto de 2022.

9. Voto pelo ndo conhecimento do Agravo Interno, por ser recurso incabivel para atacar
decisdo exarada no tipo de Reclamacao apresentada.

ACORDAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para, por maioria,
ndo conhecer o Agravo Interno interposto, nos termos do voto do Relator, Desembargador Roberto Goncalves de
Moura. Voto divergente apresentado pela Desembargadora Maria Filomena de Almeida Buarque. Julgamento presidido
pela Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos (Presidente). 332 Sessao Ordinaria do Tribunal Pleno

(Realizada em 30/08/2023).

Belém, data registrada no sistema.

RELATORIO
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Trata-se de Agravo Interno em Embargos de Declaragdo em Agravo Interno
apresentado em face da decisdo que julgou improcedente a Reclamagéo formulada contra a
Distribuicdo do processo n° 0860641-89.2021.8.14.0301.

O presente Agravo Interno (ID n° 13976161) foi interposto por COMPANHIA
ENERGETICA DO CEARA S.A. e AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A, contra a deciséo
constante no ID de n° 12078270 (a qual ndo conheceu Agravo Interno apresentado em face da
decisdo que julgou improcedente a Reclamacéo contra a distribuicdo do processo n° 0860641-
89.2021.8.14.0301, tendo em vista a desercdo do recurso), exarada pelo entdo Vice-Presidente
desta Corte, Desembargador Ronaldo Marques Valle, complementada pela decisédo constante
no ID de n° 13210030 (que negou provimento aos Embargos de Declaragdo opostos em face da
decisdo de ID n° 12078270), a qual foi por mim exarada.

Originalmente, a COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA S.A. e a AMPLA ENERGIA
E SERVICOS S.A. apresentaram Reclamacao, formulada com base no art. 107 do Regimento
Interno do Tribunal de Justica do Estado do Para (RITJPA), em face da distribuicdo da Acéo
Indenizatéria n°® 0860641-89.2021.8.14.0301, a qual foi ajuizada por ENDICON ENGENHARIA DE
INSTALACOES E CONSTRUCOES LTDA, e cadastrada no PJe na Classe Judicial “cumprimento
de sentenca”, sendo encaminhada para o Juizo da 132 Vara Civel e Empresarial da Capital.

Na ocasido da apresentacdo da Reclamacéo, foi julgada improcedente a pretenséo das
Reclamantes, considerando que ndo caberia a atuacdo da Vice-Presidéncia como instancia
recursal de questdo juridica, haja vista que, entendeu-se que o0 juizo da 132 Vara Civel e
Empresarial da Capital, ao despachar a peticdo inicial da acédo indenizatéria - momento em que
determinou o processamento do feito com as devidas correcdes no sistema PJE e deferiu a tutela
de urgéncia pleiteada na peticao inicial - acatou a prevencao suscitada.

Também constou na decisado exarada, que ante a apresentacdo de excecao de
incompeténcia nos autos do processo alvo da Reclamacao, seria de competéncia do Juizo da 132
Vara Civel e Empresarial da Capital fazer anélise da competéncia, bem como que, em caso de
inconformismo com a decisdo prolatada em tutela de urgéncia, tendo a competéncia do juizo
como elemento para argumentar sua invalidade, deveriam as reclamantes ter apresentado o
recurso devido em face da referida deciséo.

Da negativa da Reclamacédo, a COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA S.A. e a
AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A apresentaram recurso de Agravo Interno.

O recurso apresentado nédo veio acompanhado dos documentos que comprovam 0O
pagamento do preparo, razdo pela qual foram intimadas as Agravantes para que recolhessem as
custas recursais em dobro (ID n°® 10863070), ocasido em que foram apresentados guia de
pagamento com data de 11 de julho de 2022, no valor de R$ 313,79 (trezentos e treze reais e
setenta e nove centavos), com comprovante de pagamento datado de 12 de julho de 2022, e
outra guia de pagamento datada de 8 de setembro de 2022, no valor de R$ 313,79 (trezentos e
treze reais e setenta e nove centavos), com comprovante de pagamento datado de 10 de
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setembro de 2022 (ID 11055152 e 11055153), sem apresentar Relatorio de Conta do processo.

Assim, conforme deciséo constante no ID de n°® 12078270, em razdo de nao ter sido
comprovado o recolhimento das custas referentes ao recurso em questdo da forma correta, com
base no que dispbe o 1.007, § 4°, do Cddigo de Processo Civil c/c o art. 9°, § 1° da Lei Estadual
n° 8.328, de 29 de dezembro de 2015, nédo foi conhecido o Agravo Interno interposto.

Em seguida, foi apresentado recurso de Embargos de Declaracao (ID 1228590), que
apontaram supostas contradicdes e omissdes na decisdo que ndo conheceu o Agravo Interno em
razdo de sua desercgdo, os quais foram improvidos (ID n°® 13210030).

Apbs o improvimento dos Embargos de Declaracao, foi interposto o presente Agravo
Interno, no qual constam, em suma, 0s mesmos argumentos apresentados anteriormente nos
autos acerca da distribuicdo incorreta da acao alvo da Reclamagéo.

Em suas razbes, sustentam as Agravantes que, ao contrario do que restou decidido
por esta Vice-Presidéncia, apos a determinagéo do recolhimento em dobro do preparo, mesmo ja
havendo recolhido as custas antes (sem, entretanto, juntar aos autos) por excesso de cuidado,
haveriam efetuado o recolhimento em dobro das custas em questao.

Assinalaram que, ao entender pela desercédo do recurso em razdo do ndo recolhimento
do preparo de forma correta e da auséncia do relatério de conta do processo, a Vice-Presidéncia
deveria ter efetuado intimacao especifica para oportunizar o contraditério para apresentacéo de
defesa, alegando que a verificagdo da auséncia dos requisitos que comprovam ou ndo o
pagamento do preparo se deu apenas por provocacdo da Agravada por meio da peticéo
constante no ID 12071387.

Foi também pontuado pelas Agravantes, que quando o pagamento do preparo ndo é
comprovado no ato da interposi¢cdo do recurso, basta que a comprovacao seja efetuada em
momento posterior, e que a exigéncia do relatorio de custas para fins de comprovacéo do seu
recolhimento, exigéncia prevista na Lei Estadual n® 8.328/15, que dispde sobre o Regimento de
Custas no ambito do Poder Judiciario do Estado do Para, ndo teria sido contemplada no CPC, e
por se tratar de matéria inerente ao Processo Civil, ndo poderia ser tratada em Lei Estadual,
sendo a exigéncia um excesso de formalidade, o que implicaria em descompasso com o principio
da instrumentalidade das formas.

Com base nesses argumentos, as Agravantes pugnaram pela reconsideracéo da
decisdo agravada, nos termos do 1.021, §2° do CPC, com o consequente acolhimento dos
pedidos formulados na Reclamacao ou, em caso de entendimento contrario, pela submisséo do
presente ao Tribunal Pleno deste Tribunal de Justica.

Em sede de Contrarrazdes (ID 14340491), a ENDICON consignou ser incabivel o
recurso interposto, sustentando a auséncia de previsao legal e no Regimento Interno deste
Tribunal para apresentacdo de Agravo Interno, tendo em vista que a Reclamacéo apresentada
trata de processo administrativo, o qual comeca e termina na competéncia da Vice-Presidéncia
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desta Corte, a quem compete apenas tratar da distribuicdo em segundo grau de jurisdi¢cdo, e nédo
em primeiro grau, ndo abarcando sua competéncia anular a decisdo de um juiz de primeiro grau
gue, na forma da lei, somente pode ser atacada, no segundo grau via recurso de Agravo de
Instrumento.

A ENDICON ressaltou também, que no bojo da contestacdo apresentada pelas ora
agravantes nos autos do processo originério, foi apresentada Excecdo de Incompeténcia que
contém 0s mesmos argumentos aqui apresentados, a qual sera objeto de andlise pelo Juizo da
132 Vara Civel e Empresarial da Capital.

Foi assinalado ainda, especificamente sobre o questionamento formulado pelas
agravantes durante o tramite da Reclamacédo acerca das regras administrativas relativas a
distribuicdo de processos no TJPA, que a mesma, antes de efetuar a distribuicdo por
dependéncia, pesquisou sistemas de outros Tribunais do Pais, verificando que outras Cortes
possibilitam a realizacdo de distribuicdo de processos por dependéncia em razdo da prevencao, a
exemplo do TJRJ e TJES, salientando que este ultimo utiliza o mesmo Sistema do PJe utilizado
pelo TIPA.

A Agravada sustentou acerca da desercdo aplicada ao primeiro Agravo Interno
interposto nos autos que, além da auséncia preparo do recurso, as custas referentes ao recurso
nao foram recolhidas da forma preceituada na Lei Estadual n°® 8.328/2015, e que, em que pese
tenha sido oportunizado momento para correcdo do equivoco, as agravantes ndo fizeram tal
correcao, deixando de anexar o relatério de contas do processo, apresentando somente guia de
recolhimento simples das custas judiciais, e ndo em dobro, pelo que consignou que foi concedida
oportunidade para que as agravantes corrigissem o vicio ocorrido quando da interposi¢ao do
agravo, o que, por néo ter sido feito, ensejou a decisdo de ndo conhecimento do recurso, pelo
que pugnou pelo ndo conhecimento do Agravo Interno por falta de previséo legal ou,
alternativamente, pela negativa de provimento do recurso.

E o relato.

VOTO

PROCESSO N° 0813326-95.2021.8.14.0000
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTES: COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA S.A. e AMPLA ENERGIA E
SERVICOS S.A.

AGRAVADA: ENDICON ENGENHARIA DE INSTALAGCOES E CONSTRUGCOES LTDA.
PROCESSO RELACIONADO: ACAO INDENIZATORIA N° 0860641-89.2021.8.14.0301
RELATOR: VICE-PRESIDENTE DO TJPA
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VOTO DIVERGENTE: DESEMBARGADORA MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

VOTO

VOTO RELATOR

Trata o presente de Agravo Interno interposto por COMPANHIA ENERGETICA DO
CEARA S.A. e AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A (ID n° 13976161), contra a decis&o
constante no ID de n° 12078270 (a qual ndo conheceu Agravo Interno apresentado em face da
decisdo que julgou improcedente a Reclamacgéo contra a distribuicdo do processo n° 0860641-
89.2021.8.14.0301, tendo em vista a deser¢éo do recurso), exarada pelo entéo Vice-Presidente
desta Corte, Desembargador Ronaldo Marques Valle, complementada pela decisdo constante
no ID de n°® 13210030 (que negou provimento aos Embargos de Declaracao opostos em face da
deciséo de ID n°® 12078270), a qual foi por mim exarada.

Inicialmente, cumpre salientar, conforme consignado na decisao atacada, que nao foi
comprovado o pagamento do preparo referente ao primeiro Agravo Interno Interposto pelas ora
Agravantes no ato da interposicdo do recurso, pelo que, apés verificar a ocorréncia, foi
determinado o seu recolhimento em dobro no prazo de 05 (cinco dias), nos termos do art. 1.007,
84° do Cddigo de Processo Civil c/c art. 33, 8§10, da Lei 8.328/2015.

Na ocasido, foram juntados aos autos comprovante de pagamento do preparo, com
data posterior a interposicdo do agravo, e mais um comprovante de pagamento de custas no
mesmo valor, sem, entretanto, constar o relatério de conta do processo, exigéncia prevista na Lei
8.328/2015, n&do sendo conhecido o recurso, em virtude de sua desercao.

Ante a deciséo, as ora agravantes apresentaram recurso de Embargos de Declaracao,
no qual sustentaram, dentre outras coisas, 0 excesso de formalidade em razdo da exigéncia dos
documentos, o que, segundo seu entendimento, contraria 0 principio da instrumentalidade das
formas.

Assinalaram também as agravantes, que a exigéncia da apresentacao do relatério de
conta do processo para fins de comprovagao do recolhimento do preparo seria inconstitucional,
por versar sobre matéria de Processo Civil, ndo podendo ser tratada em Lei Estadual.

Na ocasido, da anélise dos Embargos de Declaracdo, os quais tiveram provimento
negado, considerou-se que nado representaria recolhimento em dobro a apresentacdo dos
comprovantes de pagamento constantes no ID 11055152 e 11055153, isto porque a previsao de
recolhimento em dobro das custas existe como forma sanar a falha da parte que ndo comprovou
o recolhimento do preparo no momento correto.

Assim, considerando que as agravantes, ainda com a intimacgao, nao recolheram as
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custas em dobro conforme determinado, apresentando comprovante de pagamento com data
posterior ao momento da interposi¢do do agravo, e outro comprovante acompanhado de guia
gerada apés a intimacéo, entendo que ndo houve o recolhimento em dobro, conforme preceituado
no CPC:

“Art. 1.007. No ato de interposicdo do recurso, 0 recorrente comprovara,
guando exigido pela legislacdo pertinente, o respectivo preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, sob pena de desercéo.

()

§ 4° O recorrente que ndo comprovar, no ato de interposi¢éo do recurso, o
recolhimento do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sera
intimado, na pessoa de seu advogado, para realizar o recolhimento em
dobro, sob pena de deser¢éo.”

Nesse sentido, observando a literalidade do artigo acima transcrito, entendo que a
determinacdo de recolhimento em dobro do preparo tem como escopo penalizar quem nao
efetuou ou ndo comprovou seu recolhimento da forma correta e, no presente caso, ndo foram
feitos o correto recolhimento e a comprovacgao do preparo em nenhum dos momentos.

Em relacdo a auséncia do relatério de custas, ressalto que é pacifico nesta Corte a
necessidade de exigéncia do documento, conforme se pode observar em recente julgado que
rejeitou Embargos de Declaracéo interpostos em Agravo Interno Civel, em face de deciséo que
nao conheceu recurso de Agravo Interno em razdo de sua desercéo:

“Trata-se de EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL, para fins de prequestionamento, opostos por BANCO J.
SAFRA S.A em face do Acérdao de Id. 8328370 pag. 1/5, que ndo conheceu
do recurso de agravo interno, face a sua desercgao.

Nas razdes (Id. 8445711 pag. 1/9), o embargante pugna que seja recebido
0s embargos de declaracéo e suprida a contradicao apontada, visto que o
comprovante de pagamento e o boleto séo suficientes para a comprovagao
do cumprimento do preparo recursal, pois ndo se trata de boleto sem
indicacdo do numero do processo, sem cadastramento dos dados do
Embargante ou até qualquer outra falha no documento que impedisse a
identificacdo da referida guia para vinculacdo ao presente processo.
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(..

Destaco que, o teor do art. 1.007 do CPC atual, é dever da parte recorrente
comprovar o preparo recursal no ato de interposi¢do do recurso, e tal
comprovacdo se da pela cumulacdo dos seguintes documentos no
processo: boleto bancario das custas, comprovante de pagamento deste e
relatério de conta do processo, conforme disciplina o art. 9°, §1°, da Lei
Estadual n°. 8.328 — Regimento de Custas do TJ/PA.

Sobre 0 assunto vejamos:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREPARO.
PAGAMENTO. COMPROVACAO. AUSENCIA. DESERCAO. PARTE
RECORRENTE. RESPONSABILIDADE EXCLUSIVA.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Caodigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido de ser
essencial a comprovacédo do preparo a juntada da guia de recolhimento com
0 respectivo comprovante de pagamento, no ato da interposi¢céo do recurso
especial, sob pena de desercéo.

3. A comprovacao tempestiva do pagamento do preparo e do cumprimento
das determinacfes legais impostas, no ato da interposi¢céo do recurso, é de
responsabilidade exclusiva da parte recorrente.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.956.914/BA, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 10/10/2022, DJe de 17/10/2022.)
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO. CUSTAS. IRREGULARIDADE. DESERCAO. SUMULA N°
280/STF.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Airregularidade no recolhimento das custas implica desercdo do recurso
de apelacao.

3. Na hipétese, analisar a questdo referente ao preparo da apelagcao
interposta no tribunal de origem imp&e a analise de legislagéo local, o que
atrai a incidéncia da Sumula n°® 280/STF. Precedentes.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp n. 1.846.765/PA, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de 30/6/2022.)

Como se V&, a desercédo do recurso de agravo interno, que resultou no néo
conhecimento deste, derivou da falta de juntada do relatério de contas do
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preparo em dobro.

ASSIM, considerando ndo existir a omissao apontada, REJEITO os
Embargos de Declaracao, inclusive para fins de prequestionamento.

E como voto.

Belém/PA, 27 de marco de 2023.

CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO

Desembargador — Relator”

Nesse sentido, em que pese sustentem as agravantes ser a exigéncia do relatério um
excesso de formalismo, saliento aqui que o relatdrio de conta do processo tem a finalidade de
demonstrar que todos os atos inclusos no preparo (que constam no documento um a um
discriminados) estdo sendo pagos, ndo sendo possivel comprovar o pagamento com a
apresentacao apenas de boleto e comprovante de pagamento gerado pelo banco, mesmo que
nos documentos conste 0 humero do processo e nome das partes, dai a exigéncia constante na
Lei Estadual n°® 8.328/2015, raz&o pela qual se impde a deser¢do do primeiro Agravo Interno
interposto.

Assim, reitero ainda que, caso deseje confrontar a constitucionalidade da Lei que trata
sobre o Regimento de Custas neste Poder Judiciario, deve sé-lo feito através da acao cabivel
para tanto.

Ultrapassado este ponto, constato que a Reclamac¢éo formulada pela COMPANHIA
ENERGETICA DO CEARA S.A. e pela AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A., foi interposta com
fulcro no que dispde o art. 107 do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado do Para, o
qual prevé que:

“Art. 107. As reclamacgbes contra a distribuicdo e o respectivo
processamento competirdo ao Vice-Presidente, exceto as divergéncias de
interpretacdo entre membros ou 6érgédos fracionarios do Tribunal sobre
competéncia, que serdo dirimidas pelo Tribunal Pleno, sob a forma de
consulta, cuja deliberacédo passa a ser vinculante.”

Indico que ndo merece ser conhecido o presente recurso, em virtude de auséncia de
previsdo no Regimento Interno do TJPA de dispositivo que possibilite a interposicdo de Agravo
Interno contra decisdo exarada pela Vice-Presidéncia, na qual se nega provimento a Reclamagéo
contra distribuicdo de processos.

Nessa esteira, impende salientar que nos autos da Reclamacgao Contra a Distribuicao
registrada sob o n° 0806503-71.2022.814.0000, foi apresentado Agravo Interno com fulcro no art.
1.021 do CPC e do art. 197 do RITJPA, o qual nédo foi conhecido pelo Tribunal Pleno do TJPA,
por unanimidade, na 302 Sessao Ordinaria do Tribunal Pleno, do dia 10 de agosto de 2022.
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O citado Agravo Interno foi interposto, assim como no caso ora em analise, em face de
decisdo exarada pela Vice-Presidéncia do TJPA, na qual restou julgada improcedente
Reclamacéo contra a distribuicao, também formulada com base no art. 107 do RITJPA, tendo em
vista que Regimento Interno desta Corte ndo prevé a possibilidade de interposi¢édo de tal recurso
em face de Reclamacéo direcionada a Vice-Presidéncia:

“A Reclamacao formulada pelo BANCO ABC BRASIL S.A. foi interposta com
fulcro no que dispde o art. 107 do Regimento Interno do Tribunal de Justica
do Estado do Para, o qual prevé que:

“Art. 107. As reclamacgfes contra a distribuicdo e o respectivo
processamento competirdo ao Vice-Presidente, exceto as divergéncias de
interpretagdo entre membros ou 6rgaos fracionarios do Tribunal sobre
competéncia, que serdo dirimidas pelo Tribunal Pleno, sob a forma de
consulta, cuja deliberacéo passa a ser vinculante.”

(.

Neste ponto, constata-se que o Regimento Interno do TJPA, quando registra
a possibilidade de apresentacao de Reclamacao a Vice-Presidéncia para
apreciacdo de eventuais erros administrativos na distribuicdo de processos
perante os membros da Corte, ndo faz qualquer previsdo acerca da
possibilidade de interposicdo de recurso contra decisédo exarada em seu
bojo, restando claro o ndao cabimento do Agravo Interno ora analisado.

Dessa forma, constata-se que o Recorrente procurou usar de espécie
recursal destinada a outro fim, ndo cabivel para atacar decisdo exarada no
tipo de Reclamacgédo apresentada, razdo pela qual o Agravo Interno deve ser
nao conhecido por auséncia de previsao regimental.

Ante o0 exposto, considerando os fundamentos ora apresentados, voto pelo
NAO CONHECIMENTO do Agravo Interno apresentado pelo BANCO ABC
BRASIL S.A em face de decisdo exarada pela Vice-Presidéncia no bojo da
Reclamacgdo apresentada contra a distribuicdo do Mandado de Seguranca
n° 0805993-58.2022.814.0000, mantendo a decisdo em todos os seus
termos.”

Dessa forma, constata-se que as recorrentes interpuseram recurso incabivel para
atacar decisdo exarada no tipo de Reclamacgéo apresentada, razdo pela qual o Agravo Interno
nao deve ser conhecido.
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Ante o exposto, considerando os fundamentos ora apresentados, voto pelo NAO
CONHECIMENTO do Agravo Interno apresentado por COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA
S.A. e AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A., em desfavor da ENDICON ENGENHARIA DE
INSTALACOES E CONSTRUGCOES LTDA.

E como voto.

Belém, 9 de agosto de 2023.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA

Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Para

VOTO DIVERGENTE

A EXMA. SR2. DESEMBARGADORA MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE:

Adoto o relatério langado pela Vice-Presidéncia.
QUESTOES DE ORDEM

A controvérsia examinada nos autos € o conhecimento ou néo do recurso interposto na
Reclamacéo contra a distribuicdo apresentada perante a Vice-Presidéncia.

O voto trazido a julgamento se embasa no ndo preenchimento dos requisitos de
admissibilidade, devido o recurso protocolado pelo Reclamante néo ter sido instruido com o
Relatério de Conta do Processo e nem ter recolhido as custas em dobro, quando intimado a fazé-
lo.

Apés, 0 exame detido nos autos, creio que seja necessario trazer ao Colegiado
guestdes de ordem que obstam o conhecimento da matéria pelo Tribunal Pleno.

1. O PRIMEIRO PONTO E QUE A VICE-PRESIDENCIA NAO SERIA COMPETENTE
PARA O EXAME DA RECLAMACAO CONTRA A DISTRIBUICAO. Explico:

De acordo com o art. 37, inciso |l, do Regimento Interno a Vice-Presidéncia é
superintendente da distribui¢cdo perante o Tribunal de Justica.
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Art. 37. Ao Vice-Presidente do Tribunal compete:

(..

Il - superintender a distribuicdo dos feitos de competéncia dos 6rgdos de
julgamento do Tribunal de Justica;

Ocorre que no caso em comento, a distribuicdo controvertida ocorreu perante o 1° grau
de jurisdicao.

Nestas hipoteses, a Corregedoria como superintendente do 1° grau é a competente
para o enfrentamento da matéria, nos termos que segue:

Art. 38. A Corregedoria Geral de Justica, dividida para efeito de jurisdigdo
em Corregedoria de Justica da Regido Metropolitana de Belém e
Corregedoria de Justica das Comarcas do Interior do Estado, tem funcdes
administrativas, de orientacao, fiscalizacao e disciplinares, sendo exercida
por 2 (dois) Desembargadores eleitos na forma da Lei.

(.

Art. 40. Aos Corregedores de Justica, além da incumbéncia de correicédo
permanente dos servicos judiciarios de 12 instancia, zelando pelo bom
funcionamento e aperfeicoamento da Justi¢a, das atribuicdes referidas em
lei e neste Regimento, compete:

(..)

VIl - conhecer das representacdes e reclamacgfes contra Juizes e
serventudarios acusados de atos atentatdrios ao regular funcionamento dos
servicos judiciais, determinando ou promovendo as diligéncias que se
fizerem necessarias a apuracdo dos fatos e definicdo de responsabilidade,
cientificando ao Procurador-Geral de Justica, Procurador-Geral do Estado,
aos Presidentes do Conselho Federal e Seccional da Ordem dos Advogados
do Brasil e ao Defensor Publico Geral, quando estiverem envolvidas
pessoas subordinadas a estas autoridades;

(..
XXIIl - exercer outras atribuices que |he forem conferidas em lei ou
Regimento.

Art. 41. Da decisao da Corregedoria cabera recurso para o Conselho de
Magistratura no prazo de 10 (dez) dias uteis, contados da ciéncia do(a)
interessado(a), sem efeito suspensivo, salvo em se tratando de matéria
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Disciplinar. (Redacédo dada pela Emenda Regimental n° 25, de 10 de agosto
de 2022)

Do exposto, VOTO PELA DESCONSTITUICAO DAS DECISOES MONOCRATICAS
DA VICE[1]PRESIDENCIA e remeter os autos & Corregedoria de Justica, nos termos da Sumula
n. 346 e 473, do STF e Simula n. 633, do STJ, nos termos que segue:

Sumula 346 do STF
A Administracdo Publica pode declarar a nulidade dos seus proprios atos.
Sumula 473 do STF

A administracdo pode anular seus proprios atos, quando eivados de vicios
que os tornam ilegais, porque deles nao se originam direitos; ou revoga-los,
por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciacao judicial.

Sumula 633 do STJ

“A Lei 9.784/1999, especialmente no que diz respeito ao prazo decadencial
para a revisao de atos administrativos no ambito da Administracédo Publica
federal, pode ser aplicada, de forma subsidiaria, aos estados e municipios, s

e inexistente norma local e especifica que regule a matéria.”
E ESTA A QUESTAO DE ORDEM QUE SUBMETO AO COLEGIADO.
Belém, data registrada no sistema.
MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Vistora

2. O SEGUNDO PONTO E QUE O TRIBUNAL PLENO NAO SERIA O ORGAO
COMPETENTE PARA O EXAME DO RECURSO contra ato da VICE-PRESIDENCIA. Explico:

Somado a isto, o recurso contra o ato da Vice-Presidéncia deveria ter sido examinado
pelo Conselho da Magistratura, nos termos que segue:

Art. 28. Ao Conselho de Magistratura, além das atribuicdes previstas em lei
ou neste Regimento compete:

(.
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VII - conhecer e julgar os recursos, interpostos regimentalmente no prazo de
10 (dez) dias Uteis, CONTRA AS DECISOES ADMINISTRATIVAS do(a)
Presidente, do(a) VICE-PRESIDENTE e do(a) Corregedor(a) Geral do
Tribunal de Justica; (Redacdo dada pela Emenda Regimental n° 25, de 10
de agosto de 2022)

Registre-se que no AGRAVO INTERNO EM RECLAMACAO CONTRA DISTRIBUICAO
N° 0806503-71.2022.814.0000 de lavra do Desembargador RONALDO MARQUES VALLE,
enquanto Vice-presidente do Tribunal de Justica do Estado do Para julgado na 292 Sesséo
Ordinaria do Plenario Virtual do Tribunal Pleno, mencionado no voto ora em exame, néo
enfrentou a competéncia do Conselho da Magistratura, nos termos do art. 28, inciso VII, do
Regimento Interno.

Desta forma, cabe o distinguishing e o afastamento para que o Tribunal se debruce
sobre o tema, haja vista a incompeténcia do Tribunal Pleno para anélise do recurso.

Do exposto, CONHECO O AGRAVO INTERNO como RECURSO ADMINISTRATIVO,
para DESCONSTITUIR AS DECISOES MONOCRATICAS DA VICE-PRESIDENCIA e remeter 0s
autos a Corregedoria de Justica, nos termos da Sumula n. 346 e 473, do STF e Stimula n. 633,
do STJ, nos termos que segue:

Sumula 346 do STF
A Administragdo Publica pode declarar a nulidade dos seus proprios atos.
Sumula 473 do STF

A administracdo pode anular seus préprios atos, quando eivados de vicios
que os tornam ilegais, porque deles ndo se originam direitos; ou revoga-los,
por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciacao judicial.

Sumula 633 do STJ

“A Lei 9.784/1999, especialmente no que diz respeito ao prazo decadencial
para a revisdo de atos administrativos no d&mbito da Administracdo Publica
federal, pode ser aplicada, de forma subsidiaria, aos estados e municipios,
se inexistente norma local e especifica que regule a matéria.”

Do exposto, VOTO pelo RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL
PLENO E REMESSA DO RECURSO AO CONSELHO DA MAGISTRATURA, nos termos do art.
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28, inciso VII, do Regimento Interno.
E ESTA A QUESTAO DE ORDEM QUE SUBMETO AO COLEGIADO.
Belém, data registrada no sistema.
MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Vistora

3 - O TERCEIRO ponto é que devido a Reclamacéo contra a distribuicdo SER
MATERIA ADMINISTRATIVA, néo é exigivel custas, nos termos do art. 101 e 105, inciso IV, do
Regimento Interno, vejamos:

Art. 101. No Tribunal, serdo devidas custas nos processos de sua
competéncia origindria e recursal, nos termos da lei.

(.
Art. 105. Independem de prévio preparo:

| - as remessas necessarias, os embargos de declaracdo e outros efinidos
em lei; (Redacgédo dada pela Emenda Regimental n° 2, de 6 de julho de 2016)

Il - as agBes e recursos isentos por lei;

Ill - os processos em que autor ou recorrente gozem do beneficio da
assisténcia judiciaria;

IV - 0s recursos administrativos;
V - 0s recursos ou revisdes em processo de acidente do trabalho;

VI - 0s processos criminais, salvo os iniciados mediante queixa, bem como
sua apelacao e a revisao criminal, se ndo ocorrer a hipotese de pobreza
prevista nos artigos 32 e 806, § 1°, do Cdodigo de Processo Penal. (Redagéo
dada pela Emenda Regimental n® 3, de 20 de julho de 2016)

Assim, mesmo que o recurso proposto pelo Reclamante tenha sido denominado de
Agravo Interno devido a natureza administrativa, nao é exigivel o pagamento de custas.

Do exposto, VOTO pelo CONHECIMENTO DO AGRAVO INTERNO como RECURSO
ADMINISTRATIVO, para DESCONSTITUIR A DESERCAO ante a desnecessidade do preparo
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recursal, nos termos dos arts. 101 e 105, IV do RITJE/PA, com a consequente REMESSA DOS
AUTOS AO RELATOR PARA JULGAMENTO DO MERITO.

E como voto.
Belém, data registrada no sistema.
MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Vistora

ACORDAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para, por maioria,
ndo conhecer o Agravo Interno interposto, nos termos do voto do Relator, Desembargador Roberto Gongalves de
Moura. Voto divergente apresentado pela Desembargadora Maria Filomena de Almeida Buarque. Julgamento presidido
pela Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos (Presidente). 332 Sessao Ordinéaria do Tribunal Pleno

(Realizada em 30/08/2023).

Belém, data registrada no sistema.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA

Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Para

Belém, 31/08/2023
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AGRAVO INTERNO N° 0813326-95.2021.8.14.0000

AGRAVANTES: COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA S.A. e AMPLA ENERGIA E
SERVICOS S.A.

AGRAVADA: ENDICON ENGENHARIA DE INSTALACOES E CONSTRUGCOES LTDA.

PROCESSO RELACIONADO: ACAO INDENIZATORIA N° 0860641-89.2021.8.14.0301

RELATORIO

Adoto o relatorio lancado pela Vice-Presidéncia.

VOTO-VISTA MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

QUESTOES DE ORDEM

A controvérsia examinada nos autos é o conhecimento ou ndo do recurso interposto na
Reclamacéo contra a distribuicdo apresentada perante a Vice-Presidéncia.

O voto trazido a julgamento se embasa no ndo preenchimento dos requisitos de
admissibilidade, devido o recurso protocolado pelo Reclamante néo ter sido instruido com
0 Relatério de Conta do Processo e nem ter recolhido as custas em dobro, quando
intimado a fazé-lo.

Apos, o exame detido nos autos, creio que seja necessario trazer ao Colegiado
guestdes de ordem que obstam o conhecimento da matéria pelo Tribunal Pleno.

Num. 15611963 - Pag. 1




1. O PRIMEIRO PONTO E QUE A VICE-PRESIDENCIA NAO SERIA COMPETENTE
PARA O EXAME DA RECLAMACAO CONTRA A DISTRIBUICAO. Explico:

Incompeténcia Remessa a

Corregedoria

vice- et il NULIDADES
Ordem:

presidéncia Acolhida DOS ATOS
art.37,11 RITIE

Geral
art.38 RITJE/PA

De acordo com o art. 37, inciso Il, do Regimento Interno a Vice-Presidéncia é
superintendente da distribui¢cdo perante o Tribunal de Justica.

Art. 37. Ao Vice-Presidente do Tribunal compete:

(.

Il - superintender a distribuicdo dos feitos de competéncia dos érgéos de
julgamento do Tribunal de Justica;

Ocorre que no caso em comento, a distribuicdo controvertida ocorreu perante o 1° grau
de jurisdicao.

Nestas hipoteses, a Corregedoria como superintendente do 1° grau € a competente
para o enfrentamento da matéria, nos termos que segue:

Art. 38. A Corregedoria Geral de Justica, dividida para efeito de jurisdicdo
em Corregedoria de Justica da Regido Metropolitana de Belém e
Corregedoria de Justica das Comarcas do Interior do Estado, tem
funcdes administrativas, de orientacéo, fiscalizacao e disciplinares, sendo
exercida por 2 (dois) Desembargadores eleitos na forma da Lei.

()

Art. 40. Aos Corregedores de Justica, além da incumbéncia de correicdo
permanente dos servicos judiciarios de 12 instancia, zelando pelo bom
funcionamento e aperfeicoamento da Justica, das atribuicfes referidas em
lei e neste Regimento, compete:

()

VIl - conhecer das representacBes e reclamacdes contra Juizes e
serventudrios acusados de atos atentatdrios ao regular funcionamento dos
servigos judiciais, determinando ou promovendo as diligéncias que se
fizerem necessarias a apuracgéo dos fatos e definicdo de responsabilidade,
cientificando ao Procurador-Geral de Justica, Procurador-Geral do Estado,
aos Presidentes do Conselho Federal e Seccional da Ordem dos Advogados
do Brasil e ao Defensor Publico Geral, quando estiverem envolvidas
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pessoas subordinadas a estas autoridades;

(.

XXIIl - exercer outras atribuicdes que Ihe forem conferidas em lei ou
Regimento.

Art. 41. Da decisao da Corregedoria cabera recurso para o Conselho de
Magistratura no prazo de 10 (dez) dias Uteis, contados da ciéncia do(a)
interessado(a), sem efeito suspensivo, salvo em se tratando de matéria
Disciplinar. (Redacao dada pela Emenda Regimental n® 25, de 10 de agosto
de 2022)

Do exposto, VOTO PELA DESCONSTITUICAO DAS DECISOES MONOCRATICAS DA VICE-
PRESIDENCIA e remeter os autos & Corregedoria de Justica, nos termos da Sumula n. 346 e
473, do STF e Simula n. 633, do STJ, nos termos que segue:

Sumula 346 do STF
A Administracdo Publica pode declarar a nulidade dos seus préprios
atos.

Sumula 473 do STF

A administracdo pode anular seus préprios atos, quando eivados de
vicios que os tornam ilegais, porque deles ndo se originam direitos; ou
revogé-los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os
direitos adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciacao judicial.

Sumula 633 do STJ

“A Lei 9.784/1999, especialmente no que diz respeito ao prazo
decadencial para a revisdo de atos administrativos no d&mbito da
Administracdo Publica federal, pode ser aplicada, de forma subsidiaria,
aos estados e municipios, se inexistente norma local e especifica que
regule a matéria.”

E ESTA A QUESTAO DE ORDEM QUE SUBMETO AO COLEGIADO.

Belém, data registrada no sistema.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Vistora
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2. O SEGUNDO PONTO E QUE O TRIBUNAL PLENO NAO SERIA O ORGAO
COMPETENTE PARA O EXAME DO RECURSO contra ato da VICE-PRESIDENCIA. Explico:

. . Remessa ao
Incompeténcia 1a Questdo de 2a Questdo de CONSELHO da
vice-presidéncia Ordem: Ordem: MAGISTRATURA

REJEITADA ACOLHIDA para andlise do

art.37,1l RITJE
RECURSO

Somado a isto, 0 recurso contra o ato da Vice-Presidéncia deveria ter sido
examinado pelo Conselho da Magistratura, nos termos que segue:

Art. 28. Ao Conselho de Magistratura, além das atribuic6es previstas em lei
ou neste Regimento compete:
(...)
VIl - conhecer e julgar os recursos, interpostos regimentalmente no
prazo de 10 (dez) dias Uteis, CONTRA AS DECISOES ADMINISTRATIVAS
do(a) Presidente, do(a) VICE-PRESIDENTE e do(a) Corregedor(a) Geral do
Tribunal de Justica; (Redacdo dada pela Emenda Regimental n° 25, de 10
de agosto de 2022)

Registre-se que no AGRAVO INTERNO EM RECLAMACAO CONTRA DISTRIBUICAO
N° 0806503-71.2022.814.0000 de lavra do Desembargador RONALDO MARQUES VALLE,
enquanto Vice-presidente do Tribunal de Justica do Estado do Para julgado na 292 Sesséo
Ordinaria do Plenario Virtual do Tribunal Pleno, mencionado no voto ora em exame, ndo
enfrentou a competéncia do Conselho da Magistratura, nos termos do art. 28, inciso VI, do
Regimento Interno.

Desta forma, cabe o distinguishing e o afastamento para que o Tribunal se debruce
sobre o tema, haja vista a incompeténcia do Tribunal Pleno para analise do recurso.

Do exposto, CONHECO O AGRAVO INTERNO como RECURSO ADMINISTRATIVO,
para DESCONSTITUIR AS DECISOES MONOCRATICAS DA VICE-PRESIDENCIA e remeter 0s
autos a Corregedoria de Justica, nos termos da Sumula n. 346 e 473, do STF e Sumula n. 633,
do STJ, nos termos que segue:

Sumula 346 do STF
A Administracdo Pablica pode declarar a nulidade dos seus préprios
atos.

Sumula 473 do STF
A administracdo pode anular seus préprios atos, quando eivados de
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vicios que os tornam ilegais, porque deles ndo se originam direitos; ou
revoga-los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os
direitos adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciacao judicial.

Sumula 633 do STJ

“A Lei 9.784/1999, especialmente no que diz respeito ao prazo
decadencial para a revisdo de atos administrativos no d&mbito da
Administracdo Publica federal, pode ser aplicada, de forma subsidiaria,
aos estados e municipios, se inexistente norma local e especifica que
regule a matéria.”

Do exposto, VOTO pelo RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL
PLENO E REMESSA DO RECURSO AO CONSELHO DA MAGISTRATURA, nos termos do art.
28, inciso VII, do Regimento Interno.

E ESTA A QUESTAO DE ORDEM QUE SUBMETO AO COLEGIADO.

Belém, data registrada no sistema.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Vistora

3 - O TERCEIRO ponto € gue devido a Reclamacdo contra a distribuicdo SER
MATERIA ADMINISTRATIVA, nédo é exigivel custas, nos termos do art. 101 e 105, inciso 1V,
do Regimento Interno, vejamos:
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Art. 101. No Tribunal, serdo devidas custas nos processos de sua
competéncia originaria e recursal, nos termos da lei.

(.

Art. 105. Independem de prévio preparo:

| - as remessas necessarias, os embargos de declaracdo e outros definidos
em lei; (Redacéo dada pela

Emenda Regimental n° 2, de 6 de julho de 2016)

Il - as a¢des e recursos isentos por lei;

Il - os processos em que autor ou recorrente gozem do beneficio da
assisténcia judiciaria;

IV - 0s recursos administrativos;

V - 0s recursos ou revisdes em processo de acidente do trabalho;

VI - 0s processos criminais, salvo os iniciados mediante queixa, bem como
sua apelacéo e a revisao criminal,

se ndo ocorrer a hipotese de pobreza prevista nos artigos 32 e 806, § 1°, do
Cadigo de Processo Penal.

(Redacédo dada pela Emenda Regimental n° 3, de 20 de julho de 2016)

Assim, mesmo que o recurso proposto pelo Reclamante tenha sido denominado de
Agravo Interno devido a natureza administrativa, ndo é exigivel o pagamento de custas.

Do exposto, VOTO pelo CONHECIMENTO DO AGRAVO INTERNO como RECURSO
ADMINISTRATIVO, para DESCONSTITUIR A DESERCAO ante a desnecessidade do preparo
recursal, nos termos dos arts. 101 e 105, IV do RITJE/PA, com a consequente REMESSA DOS
AUTOS AO RELATOR PARA JULGAMENTO DO MERITO.

E como voto.

Belém, data registrada no sistema.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Vistora
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PROCESSO N° 0813326-95.2021.8.14.0000

AGRAVO INTERNO
AGRAVANTES: COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA S.A. e AMPLA ENERGIA E
SERVICOS S.A.

AGRAVADA: ENDICON ENGENHARIA DE INSTALACOES E CONSTRUGCOES LTDA.

PROCESSO RELACIONADO: ACAO INDENIZATORIA N° 0860641-89.2021.8.14.0301
RELATOR: VICE-PRESIDENTE DO TJPA

VOTO DIVERGENTE: DESEMBARGADORA MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno em Embargos de Declaracdo em Agravo Interno
apresentado em face da decisdo que julgou improcedente a Reclamacao formulada contra a
Distribuicdo do processo n° 0860641-89.2021.8.14.0301.

O presente Agravo Interno (ID n® 13976161) foi interposto por COMPANHIA
ENERGETICA DO CEARA S.A. e AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A, contra a decisédo
constante no ID de n° 12078270 (a qual ndo conheceu Agravo Interno apresentado em face da
decisdo que julgou improcedente a Reclamacgéo contra a distribuicdo do processo n° 0860641-
89.2021.8.14.0301, tendo em vista a desercdo do recurso), exarada pelo entdo Vice-Presidente
desta Corte, Desembargador Ronaldo Marques Valle, complementada pela decisédo constante
no ID de n°® 13210030 (que negou provimento aos Embargos de Declaracao opostos em face da
deciséo de ID n°® 12078270), a qual foi por mim exarada.

Originalmente, a COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA S.A. e a AMPLA ENERGIA
E SERVICOS S.A. apresentaram Reclamacéo, formulada com base no art. 107 do Regimento
Interno do Tribunal de Justica do Estado do Para (RITJPA), em face da distribuicdo da Acéo
Indenizatéria n°® 0860641-89.2021.8.14.0301, a qual foi ajuizada por ENDICON ENGENHARIA DE
INSTALACOES E CONSTRUCOES LTDA, e cadastrada no PJe na Classe Judicial “cumprimento
de sentenc¢a”, sendo encaminhada para o Juizo da 132 Vara Civel e Empresarial da Capital.

Na ocasido da apresentacdo da Reclamacéo, foi julgada improcedente a pretensédo das
Reclamantes, considerando que néo caberia a atuagcdo da Vice-Presidéncia como instancia
recursal de questéo juridica, haja vista que, entendeu-se que o juizo da 132 Vara Civel e
Empresarial da Capital, ao despachar a peticdo inicial da agédo indenizatéria - momento em que
determinou o processamento do feito com as devidas corre¢des no sistema PJE e deferiu a tutela
de urgéncia pleiteada na peticdo inicial - acatou a prevenc¢éao suscitada.

Também constou na decisdo exarada, que ante a apresentacdo de excec¢ado de
incompeténcia nos autos do processo alvo da Reclamacéo, seria de competéncia do Juizo da 132
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Vara Civel e Empresarial da Capital fazer anélise da competéncia, bem como que, em caso de
inconformismo com a deciséo prolatada em tutela de urgéncia, tendo a competéncia do juizo
como elemento para argumentar sua invalidade, deveriam as reclamantes ter apresentado o
recurso devido em face da referida deciséo.

Da negativa da Reclamacdo, a COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA S.A. e a
AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A apresentaram recurso de Agravo Interno.

O recurso apresentado ndo veio acompanhado dos documentos que comprovam o0
pagamento do preparo, razéo pela qual foram intimadas as Agravantes para que recolhessem as
custas recursais em dobro (ID n° 10863070), ocasido em que foram apresentados guia de
pagamento com data de 11 de julho de 2022, no valor de R$ 313,79 (trezentos e treze reais e
setenta e nove centavos), com comprovante de pagamento datado de 12 de julho de 2022, e
outra guia de pagamento datada de 8 de setembro de 2022, no valor de R$ 313,79 (trezentos e
treze reais e setenta e nove centavos), com comprovante de pagamento datado de 10 de
setembro de 2022 (ID 11055152 e 11055153), sem apresentar Relatério de Conta do processo.

Assim, conforme decis&o constante no ID de n° 12078270, em razdo de n&o ter sido
comprovado o recolhimento das custas referentes ao recurso em questdo da forma correta, com
base no que dispde o 1.007, § 4°, do Codigo de Processo Civil c/c o art. 9°, § 1° da Lei Estadual
n° 8.328, de 29 de dezembro de 2015, nédo foi conhecido o Agravo Interno interposto.

Em seguida, foi apresentado recurso de Embargos de Declaracéo (ID 1228590), que
apontaram supostas contradicdes e omissdes na decisdo que ndo conheceu o Agravo Interno em
razdo de sua desergédo, os quais foram improvidos (ID n°® 13210030).

Apb6s o improvimento dos Embargos de Declaracao, foi interposto o presente Agravo
Interno, no qual constam, em suma, 0s mesmos argumentos apresentados anteriormente nos
autos acerca da distribuicdo incorreta da acao alvo da Reclamacéo.

Em suas razbes, sustentam as Agravantes que, ao contrario do que restou decidido
por esta Vice-Presidéncia, apds a determinacao do recolhimento em dobro do preparo, mesmo ja
havendo recolhido as custas antes (sem, entretanto, juntar aos autos) por excesso de cuidado,
haveriam efetuado o recolhimento em dobro das custas em questéo.

Assinalaram que, ao entender pela deser¢do do recurso em razdo do ndo recolhimento
do preparo de forma correta e da auséncia do relatério de conta do processo, a Vice-Presidéncia
deveria ter efetuado intimacao especifica para oportunizar o contraditério para apresentacéo de
defesa, alegando que a verificagcdo da auséncia dos requisitos que comprovam ou nao o
pagamento do preparo se deu apenas por provocacdo da Agravada por meio da peticédo
constante no ID 12071387.

Foi também pontuado pelas Agravantes, que quando o pagamento do preparo ndo é
comprovado no ato da interposicdo do recurso, basta que a comprovacéo seja efetuada em
momento posterior, e que a exigéncia do relatério de custas para fins de comprovacao do seu
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recolhimento, exigéncia prevista na Lei Estadual n°® 8.328/15, que dispde sobre o Regimento de
Custas no ambito do Poder Judiciario do Estado do Pard, ndo teria sido contemplada no CPC, e
por se tratar de matéria inerente ao Processo Civil, ndo poderia ser tratada em Lei Estadual,
sendo a exigéncia um excesso de formalidade, o que implicaria em descompasso com o principio
da instrumentalidade das formas.

Com base nesses argumentos, as Agravantes pugnaram pela reconsideracdo da
decisdo agravada, nos termos do 1.021, 82°, do CPC, com o consequente acolhimento dos
pedidos formulados na Reclamacao ou, em caso de entendimento contrario, pela submisséo do
presente ao Tribunal Pleno deste Tribunal de Justica.

Em sede de Contrarrazdes (ID 14340491), a ENDICON consignou ser incabivel o
recurso interposto, sustentando a auséncia de previsdo legal e no Regimento Interno deste
Tribunal para apresentacdo de Agravo Interno, tendo em vista que a Reclamagéo apresentada
trata de processo administrativo, o qual comeca e termina na competéncia da Vice-Presidéncia
desta Corte, a quem compete apenas tratar da distribuicdo em segundo grau de jurisdicao, e ndo
em primeiro grau, ndo abarcando sua competéncia anular a decisdo de um juiz de primeiro grau
gue, na forma da lei, somente pode ser atacada, no segundo grau via recurso de Agravo de
Instrumento.

A ENDICON ressaltou também, que no bojo da contestacdo apresentada pelas ora
agravantes nos autos do processo origindario, foi apresentada Excecdo de Incompeténcia que
contém 0os mesmos argumentos aqui apresentados, a qual sera objeto de andlise pelo Juizo da
132 Vara Civel e Empresarial da Capital.

Foi assinalado ainda, especificamente sobre o questionamento formulado pelas
agravantes durante o tramite da Reclamacédo acerca das regras administrativas relativas a
distribuicdo de processos no TJPA, que a mesma, antes de efetuar a distribuicdo por
dependéncia, pesquisou sistemas de outros Tribunais do Pais, verificando que outras Cortes
possibilitam a realizacao de distribuicdo de processos por dependéncia em razédo da prevencao, a
exemplo do TJRJ e TJES, salientando que este Ultimo utiliza 0 mesmo Sistema do PJe utilizado
pelo TIPA.

A Agravada sustentou acerca da desercédo aplicada ao primeiro Agravo Interno
interposto nos autos que, além da auséncia preparo do recurso, as custas referentes ao recurso
nao foram recolhidas da forma preceituada na Lei Estadual n°® 8.328/2015, e que, em que pese
tenha sido oportunizado momento para corregdo do equivoco, as agravantes nao fizeram tal
correcao, deixando de anexar o relatorio de contas do processo, apresentando somente guia de
recolhimento simples das custas judiciais, e ndo em dobro, pelo que consignou que foi concedida
oportunidade para que as agravantes corrigissem o vicio ocorrido quando da interposi¢do do
agravo, o que, por nao ter sido feito, ensejou a decisdo de ndo conhecimento do recurso, pelo
que pugnou pelo ndo conhecimento do Agravo Interno por falta de previséo legal ou,
alternativamente, pela negativa de provimento do recurso.

E o relato.
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PROCESSO N° 0813326-95.2021.8.14.0000
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTES: COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA S.A. e AMPLA ENERGIA E
SERVICOS S.A.

AGRAVADA: ENDICON ENGENHARIA DE INSTALACOES E CONSTRUGCOES LTDA.
PROCESSO RELACIONADO: ACAO INDENIZATORIA N° 0860641-89.2021.8.14.0301
RELATOR: VICE-PRESIDENTE DO TJPA

VOTO DIVERGENTE: DESEMBARGADORA MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

VOTO

VOTO RELATOR

Trata o presente de Agravo Interno interposto por COMPANHIA ENERGETICA DO
CEARA S.A. e AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A (ID n°® 13976161), contra a decis&o
constante no ID de n° 12078270 (a qual ndo conheceu Agravo Interno apresentado em face da
decisdo que julgou improcedente a Reclamacgéo contra a distribuicdo do processo n° 0860641-
89.2021.8.14.0301, tendo em vista a desercdo do recurso), exarada pelo entdo Vice-Presidente
desta Corte, Desembargador Ronaldo Marques Valle, complementada pela decisédo constante
no ID de n° 13210030 (que negou provimento aos Embargos de Declaragdo opostos em face da
decisdo de ID n° 12078270), a qual foi por mim exarada.

Inicialmente, cumpre salientar, conforme consignado na decisao atacada, que nao foi
comprovado o pagamento do preparo referente ao primeiro Agravo Interno Interposto pelas ora
Agravantes no ato da interposicao do recurso, pelo que, apos verificar a ocorréncia, foi
determinado o seu recolhimento em dobro no prazo de 05 (cinco dias), nos termos do art. 1.007,
84° do Cdédigo de Processo Civil c/c art. 33, 8§10, da Lei 8.328/2015.

Na ocasido, foram juntados aos autos comprovante de pagamento do preparo, com
data posterior a interposicdo do agravo, e mais um comprovante de pagamento de custas no
mesmo valor, sem, entretanto, constar o relatério de conta do processo, exigéncia prevista na Lei
8.328/2015, ndo sendo conhecido o recurso, em virtude de sua desercgao.

Ante a decisédo, as ora agravantes apresentaram recurso de Embargos de Declaracao,
no qual sustentaram, dentre outras coisas, 0 excesso de formalidade em razdo da exigéncia dos
documentos, o que, segundo seu entendimento, contraria o principio da instrumentalidade das
formas.

Assinalaram também as agravantes, que a exigéncia da apresentacéo do relatério de
conta do processo para fins de comprovacgéo do recolhimento do preparo seria inconstitucional,

Num. 15491602 - Pag. 1




por versar sobre matéria de Processo Civil, ndo podendo ser tratada em Lei Estadual.

Na ocasido, da analise dos Embargos de Declaracao, os quais tiveram provimento
negado, considerou-se que nado representaria recolhimento em dobro a apresentacdo dos
comprovantes de pagamento constantes no ID 11055152 e 11055153, isto porque a previsdo de
recolhimento em dobro das custas existe como forma sanar a falha da parte que ndo comprovou
o recolhimento do preparo no momento correto.

Assim, considerando que as agravantes, ainda com a intimacgao, ndo recolheram as
custas em dobro conforme determinado, apresentando comprovante de pagamento com data
posterior a0 momento da interposi¢do do agravo, e outro comprovante acompanhado de guia
gerada apés a intimacéo, entendo que nédo houve o recolhimento em dobro, conforme preceituado
no CPC:

“Art. 1.007. No ato de interposicdo do recurso, 0 recorrente comprovara,
guando exigido pela legislacdo pertinente, o respectivo preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, sob pena de desercéo.

(.

§ 4° O recorrente que ndo comprovar, no ato de interposicao do recurso, o
recolhimento do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sera
intimado, na pessoa de seu advogado, para realizar o recolhimento em
dobro, sob pena de deserc¢éo.”

Nesse sentido, observando a literalidade do artigo acima transcrito, entendo que a
determinacdo de recolhimento em dobro do preparo tem como escopo penalizar quem nao
efetuou ou ndo comprovou seu recolhimento da forma correta e, no presente caso, nao foram
feitos o correto recolhimento e a comprovacéo do preparo em nenhum dos momentos.

Em relacdo a auséncia do relatério de custas, ressalto que é pacifico nesta Corte a
necessidade de exigéncia do documento, conforme se pode observar em recente julgado que
rejeitou Embargos de Declaracao interpostos em Agravo Interno Civel, em face de deciséo que
ndo conheceu recurso de Agravo Interno em razao de sua desercao:

“Trata-se de EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL, para fins de prequestionamento, opostos por BANCO J.
SAFRA S.A em face do Acdérdao de Id. 8328370 pag. 1/5, que ndo conheceu
do recurso de agravo interno, face a sua desercéao.
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Nas razdes (Id. 8445711 pag. 1/9), o embargante pugna que seja recebido
0s embargos de declaracao e suprida a contradicao apontada, visto que o
comprovante de pagamento e o boleto sdo suficientes para a comprovagao
do cumprimento do preparo recursal, pois ndo se trata de boleto sem
indicacdo do numero do processo, sem cadastramento dos dados do
Embargante ou até qualquer outra falha no documento que impedisse a
identificacdo da referida guia para vinculacdo ao presente processo.

(.

Destaco que, o teor do art. 1.007 do CPC atual, é dever da parte recorrente
comprovar o preparo recursal no ato de interposi¢cdo do recurso, e tal
comprovacgdo se da pela cumulagdo dos seguintes documentos no
processo: boleto bancario das custas, comprovante de pagamento deste e
relatério de conta do processo, conforme disciplina o art. 9°, §1°, da Lei
Estadual n°. 8.328 — Regimento de Custas do TJ/PA.

Sobre o assunto vejamos:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREPARO.
PAGAMENTO. COMPROVACAO. AUSENCIA. DESERCAO. PARTE
RECORRENTE. RESPONSABILIDADE EXCLUSIVA.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido de ser
essencial a comprovacao do preparo a juntada da guia de recolhimento com
0 respectivo comprovante de pagamento, no ato da interposi¢do do recurso
especial, sob pena de desercéo.

3. A comprovacao tempestiva do pagamento do preparo e do cumprimento
das determinac¢des legais impostas, no ato da interposicao do recurso, € de
responsabilidade exclusiva da parte recorrente.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp n. 1.956.914/BA, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 10/10/2022, DJe de 17/10/2022.)
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO. CUSTAS. IRREGULARIDADE. DESERCAO. SUMULA N°
280/STF.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Caodigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Airregularidade no recolhimento das custas implica desercdo do recurso
de apelacao.
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3. Na hipétese, analisar a questdo referente ao preparo da apelagao
interposta no tribunal de origem imp&e a analise de legislagéo local, o que
atrai a incidéncia da Sumula n°® 280/STF. Precedentes.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp n. 1.846.765/PA, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de 30/6/2022.)

Como se V&, a desercédo do recurso de agravo interno, que resultou no néo
conhecimento deste, derivou da falta de juntada do relatério de contas do
preparo em dobro.

ASSIM, considerando ndo existir a omissdo apontada, REJEITO os
Embargos de Declaracéo, inclusive para fins de prequestionamento.

E como voto.

Belém/PA, 27 de marco de 2023.

CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO

Desembargador — Relator”

Nesse sentido, em que pese sustentem as agravantes ser a exigéncia do relatério um
excesso de formalismo, saliento aqui que o relatorio de conta do processo tem a finalidade de
demonstrar que todos os atos inclusos no preparo (que constam no documento um a um
discriminados) estdo sendo pagos, ndo sendo possivel comprovar o pagamento com a
apresentacao apenas de boleto e comprovante de pagamento gerado pelo banco, mesmo que
nos documentos conste 0 humero do processo e nome das partes, dai a exigéncia constante na
Lei Estadual n° 8.328/2015, raz&o pela qual se impde a desercdo do primeiro Agravo Interno
interposto.

Assim, reitero ainda que, caso deseje confrontar a constitucionalidade da Lei que trata
sobre o Regimento de Custas neste Poder Judiciario, deve sé-lo feito através da agéo cabivel
para tanto.

Ultrapassado este ponto, constato que a Reclamac¢ao formulada pela COMPANHIA
ENERGETICA DO CEARA S.A. e pela AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A., foi interposta com
fulcro no que disp&e o art. 107 do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado do Para, o
qual prevé que:

“Art. 107. As reclamacdes contra a distribuicdo e o respectivo
processamento competirdo ao Vice-Presidente, exceto as divergéncias de
interpretagdo entre membros ou 6rgéos fracionarios do Tribunal sobre
competéncia, que serdo dirimidas pelo Tribunal Pleno, sob a forma de
consulta, cuja deliberacéo passa a ser vinculante.”

Indico que ndo merece ser conhecido o presente recurso, em virtude de auséncia de
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previsdo no Regimento Interno do TJPA de dispositivo que possibilite a interposicdo de Agravo
Interno contra decisdo exarada pela Vice-Presidéncia, na qual se nega provimento a Reclamagéo
contra distribuicdo de processos.

Nessa esteira, impende salientar que nos autos da Reclamacgado Contra a Distribuicdo
registrada sob o0 n° 0806503-71.2022.814.0000, foi apresentado Agravo Interno com fulcro no art.
1.021 do CPC e do art. 197 do RITJPA, o qual ndo foi conhecido pelo Tribunal Pleno do TJPA,
por unanimidade, na 302 Sessao Ordinaria do Tribunal Pleno, do dia 10 de agosto de 2022.

O citado Agravo Interno foi interposto, assim como no caso ora em andlise, em face de
decisdo exarada pela Vice-Presidéncia do TJPA, na qual restou julgada improcedente
Reclamacéo contra a distribuicao, também formulada com base no art. 107 do RITJPA, tendo em
vista que Regimento Interno desta Corte ndo prevé a possibilidade de interposicdo de tal recurso
em face de Reclamacao direcionada a Vice-Presidéncia:

“A Reclamacédo formulada pelo BANCO ABC BRASIL S.A. foi interposta com
fulcro no que dispde o art. 107 do Regimento Interno do Tribunal de Justica
do Estado do Para, o qual prevé que:

“Art. 107. As reclamacfes contra a distribuicdo e o respectivo
processamento competirdo ao Vice-Presidente, exceto as divergéncias de
interpretacdo entre membros ou Orgdos fracionarios do Tribunal sobre
competéncia, que serdo dirimidas pelo Tribunal Pleno, sob a forma de
consulta, cuja deliberagédo passa a ser vinculante.”

(.

Neste ponto, constata-se que o Regimento Interno do TJPA, quando registra
a possibilidade de apresentacdo de Reclamacéo a Vice-Presidéncia para
apreciacdo de eventuais erros administrativos na distribuicdo de processos
perante os membros da Corte, ndo faz qualquer previsdo acerca da
possibilidade de interposicdo de recurso contra decisdo exarada em seu
bojo, restando claro o ndo cabimento do Agravo Interno ora analisado.

Dessa forma, constata-se que o Recorrente procurou usar de espécie
recursal destinada a outro fim, ndo cabivel para atacar decisdo exarada no
tipo de Reclamacgéo apresentada, razao pela qual o Agravo Interno deve ser
nao conhecido por auséncia de previsao regimental.

Ante o0 exposto, considerando os fundamentos ora apresentados, voto pelo
NAO CONHECIMENTO do Agravo Interno apresentado pelo BANCO ABC
BRASIL S.A em face de decisdo exarada pela Vice-Presidéncia no bojo da
Reclamacdo apresentada contra a distribuicdo do Mandado de Seguranca
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n® 0805993-58.2022.814.0000, mantendo a decisdo em todos 0s seus
termos.”

Dessa forma, constata-se que as recorrentes interpuseram recurso incabivel para
atacar decisdo exarada no tipo de Reclamacao apresentada, razéo pela qual o Agravo Interno
néo deve ser conhecido.

Ante o exposto, considerando os fundamentos ora apresentados, voto pelo NAO
CONHECIMENTO do Agravo Interno apresentado por COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA
S.A. e AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A., em desfavor da ENDICON ENGENHARIA DE
INSTALACOES E CONSTRUCOES LTDA.

E como voto.

Belém, 9 de agosto de 2023.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA

Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Para

VOTO DIVERGENTE

A EXMA. SR2 DESEMBARGADORA MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE:

Adoto o relatério lancado pela Vice-Presidéncia.
QUESTOES DE ORDEM

A controvérsia examinada nos autos é o conhecimento ou ndo do recurso interposto na
Reclamagéo contra a distribuicdo apresentada perante a Vice-Presidéncia.

O voto trazido a julgamento se embasa no nao preenchimento dos requisitos de
admissibilidade, devido o recurso protocolado pelo Reclamante nédo ter sido instruido com o
Relatério de Conta do Processo e nem ter recolhido as custas em dobro, quando intimado a fazé-
lo.

Apoés, 0 exame detido nos autos, creio que seja necessario trazer ao Colegiado
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guestdes de ordem que obstam o conhecimento da matéria pelo Tribunal Pleno.

1. O PRIMEIRO PONTO E QUE A VICE-PRESIDENCIA NAO SERIA COMPETENTE
PARA O EXAME DA RECLAMACAO CONTRA A DISTRIBUICAO. Explico:

De acordo com o art. 37, inciso Il, do Regimento Interno a Vice-Presidéncia é
superintendente da distribui¢cdo perante o Tribunal de Justica.

Art. 37. Ao Vice-Presidente do Tribunal compete:

(.

Il - superintender a distribuicdo dos feitos de competéncia dos érgdos de
julgamento do Tribunal de Justica;

Ocorre que no caso em comento, a distribuicdo controvertida ocorreu perante o 1° grau
de jurisdicéo.

Nestas hipoteses, a Corregedoria como superintendente do 1° grau é a competente
para o enfrentamento da matéria, nos termos que segue:

Art. 38. A Corregedoria Geral de Justica, dividida para efeito de jurisdicédo
em Corregedoria de Justica da Regido Metropolitana de Belém e
Corregedoria de Justica das Comarcas do Interior do Estado, tem fungdes
administrativas, de orientacao, fiscalizagao e disciplinares, sendo exercida
por 2 (dois) Desembargadores eleitos na forma da Lei.

(..

Art. 40. Aos Corregedores de Justica, além da incumbéncia de correicéo
permanente dos servicos judiciarios de 12 instancia, zelando pelo bom
funcionamento e aperfeicoamento da Justica, das atribuicdes referidas em
lei e neste Regimento, compete:

(.

VIl - conhecer das representacdes e reclamac¢des contra Juizes e
serventuarios acusados de atos atentatdrios ao regular funcionamento dos
servicos judiciais, determinando ou promovendo as diligéncias que se
fizerem necessarias a apuracao dos fatos e definicdo de responsabilidade,
cientificando ao Procurador-Geral de Justica, Procurador-Geral do Estado,
aos Presidentes do Conselho Federal e Seccional da Ordem dos Advogados
do Brasil e ao Defensor Publico Geral, quando estiverem envolvidas
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pessoas subordinadas a estas autoridades;

(..

XXIIl - exercer outras atribuicdes que Ilhe forem conferidas em lei ou
Regimento.

Art. 41. Da decisdo da Corregedoria cabera recurso para o Conselho de
Magistratura no prazo de 10 (dez) dias Uteis, contados da ciéncia do(a)
interessado(a), sem efeito suspensivo, salvo em se tratando de matéria
Disciplinar. (Redacgéo dada pela Emenda Regimental n° 25, de 10 de agosto
de 2022)

Do exposto, VOTO PELA DESCONSTITUICAO DAS DECISOES MONOCRATICAS
DA VICE[1]PRESIDENCIA e remeter os autos a Corregedoria de Justica, nos termos da Sumula
n. 346 e 473, do STF e Siimula n. 633, do STJ, nos termos que segue:

Sumula 346 do STF
A Administracdo Publica pode declarar a nulidade dos seus proprios atos.
Sumula 473 do STF

A administracdo pode anular seus proprios atos, quando eivados de vicios
gue os tornam ilegais, porque deles néo se originam direitos; ou revoga-los,
por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciacao judicial.

Sumula 633 do STJ

“A Lei 9.784/1999, especialmente no que diz respeito ao prazo decadencial
para a revisdo de atos administrativos no ambito da Administracédo Publica
federal, pode ser aplicada, de forma subsidiaria, aos estados e municipios, s

e inexistente norma local e especifica que regule a matéria.”
E ESTA A QUESTAO DE ORDEM QUE SUBMETO AO COLEGIADO.
Belém, data registrada no sistema.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Vistora
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2. O SEGUNDO PONTO E QUE O TRIBUNAL PLENO NAO SERIA O ORGAO
COMPETENTE PARA O EXAME DO RECURSO contra ato da VICE-PRESIDENCIA. Explico:

Somado a isto, o recurso contra o ato da Vice-Presidéncia deveria ter sido examinado
pelo Conselho da Magistratura, nos termos que segue:

Art. 28. Ao Conselho de Magistratura, além das atribuicdes previstas em lei
ou neste Regimento compete:

(.

VII - conhecer e julgar os recursos, interpostos regimentalmente no prazo de
10 (dez) dias Gteis, CONTRA AS DECISOES ADMINISTRATIVAS do(a)
Presidente, do(a) VICE-PRESIDENTE e do(a) Corregedor(a) Geral do
Tribunal de Justica; (Redacdo dada pela Emenda Regimental n° 25, de 10
de agosto de 2022)

Registre-se que no AGRAVO INTERNO EM RECLAMACAO CONTRA DISTRIBUICAO
N° 0806503-71.2022.814.0000 de lavra do Desembargador RONALDO MARQUES VALLE,
enquanto Vice-presidente do Tribunal de Justica do Estado do Para julgado na 292 Sesséao
Ordinaria do Plenario Virtual do Tribunal Pleno, mencionado no voto ora em exame, néo
enfrentou a competéncia do Conselho da Magistratura, nos termos do art. 28, inciso VII, do
Regimento Interno.

Desta forma, cabe o distinguishing e o afastamento para que o Tribunal se debruce
sobre o tema, haja vista a incompeténcia do Tribunal Pleno para analise do recurso.

Do exposto, CONHECO O AGRAVO INTERNO como RECURSO ADMINISTRATIVO,
para DESCONSTITUIR AS DECISOES MONOCRATICAS DA VICE-PRESIDENCIA e remeter os
autos a Corregedoria de Justica, nos termos da Sumula n. 346 e 473, do STF e Stimula n. 633,
do STJ, nos termos que segue:

Sumula 346 do STF
A Administracéo Publica pode declarar a nulidade dos seus proprios atos.
Sumula 473 do STF

A administracdo pode anular seus proprios atos, quando eivados de vicios
que os tornam ilegais, porque deles nao se originam direitos; ou revoga-los,
por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciacao judicial.
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Sumula 633 do STJ

“A Lei 9.784/1999, especialmente no que diz respeito ao prazo decadencial
para a revisdo de atos administrativos no d&mbito da Administracdo Publica
federal, pode ser aplicada, de forma subsidiaria, aos estados e municipios,
se inexistente norma local e especifica que regule a matéria.”

Do exposto, VOTO pelo RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL
PLENO E REMESSA DO RECURSO AO CONSELHO DA MAGISTRATURA, nos termos do art.
28, inciso VII, do Regimento Interno.

E ESTAA QUESTAO DE ORDEM QUE SUBMETO AO COLEGIADO.
Belém, data registrada no sistema.
MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Vistora

3 - O TERCEIRO ponto é que devido a Reclamacédo contra a distribuicdo SER
MATERIA ADMINISTRATIVA, néo é exigivel custas, nos termos do art. 101 e 105, inciso IV, do
Regimento Interno, vejamos:

Art. 101. No Tribunal, serdo devidas custas nos processos de sua
competéncia origindria e recursal, nos termos da lei.

(.
Art. 105. Independem de prévio preparo:

| - as remessas necessarias, os embargos de declaracdo e outros efinidos
em lei; (Redacgéo dada pela Emenda Regimental n° 2, de 6 de julho de 2016)

Il - as acOes e recursos isentos por lei;

Il - os processos em que autor ou recorrente gozem do beneficio da
assisténcia judiciaria;

IV - os recursos administrativos;
V - 0s recursos ou revisdes em processo de acidente do trabalho;

VI - 0s processos criminais, salvo os iniciados mediante queixa, bem como
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sua apelacéo e a revisdo criminal, se ndo ocorrer a hipétese de pobreza
prevista nos artigos 32 e 806, § 1°, do Cddigo de Processo Penal. (Redagdo
dada pela Emenda Regimental n® 3, de 20 de julho de 2016)

Assim, mesmo que o recurso proposto pelo Reclamante tenha sido denominado de
Agravo Interno devido a natureza administrativa, ndo é exigivel o pagamento de custas.

Do exposto, VOTO pelo CONHECIMENTO DO AGRAVO INTERNO como RECURSO
ADMINISTRATIVO, para DESCONSTITUIR A DESERCAO ante a desnecessidade do preparo
recursal, nos termos dos arts. 101 e 105, IV do RITJE/PA, com a consequente REMESSA DOS
AUTOS AO RELATOR PARA JULGAMENTO DO MERITO.

E como voto.
Belém, data registrada no sistema.
MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Vistora

ACORDAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para, por maioria,
néo conhecer o Agravo Interno interposto, nos termos do voto do Relator, Desembargador Roberto Gongalves de
Moura. Voto divergente apresentado pela Desembargadora Maria Filomena de Almeida Buarque. Julgamento presidido
pela Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos (Presidente). 332 Sesséo Ordinéria do Tribunal Pleno

(Realizada em 30/08/2023).

Belém, data registrada no sistema.

Desembargador ROBERTO GONGALVES DE MOURA

Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Para
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PROCESSO N° 0813326-95.2021.8.14.0000

AGRAVO INTERNO
AGRAVANTES: COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA S.A. e AMPLA ENERGIA E
SERVICOS S.A.

AGRAVADA: ENDICON ENGENHARIA DE INSTALACOES E CONSTRUGCOES LTDA.

PROCESSO RELACIONADO: ACAO INDENIZATORIA N° 0860641-89.2021.8.14.0301
RELATOR: VICE-PRESIDENTE DO TJPA

VOTO DIVERGENTE: DESEMBARGADORA MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO INTERNO
APRESENTADO EM FACE DA DECISAO QUE JULGOU IMPROCEDENTE A
RECLAMACAO FORMULADA CONTRA A DISTRIBUICAO DE ACAO
INDENIZATORIA CADASTRADA COMO “CUMPRIMENTO DE SENTENCA”.
RECLAMACAO FORMULADA COM BASE NO ART. 107 DO RITJPA. RECLAMACAO
JULGADA IMPROCEDENTE. APRESENTACAO DE NOVO AGRAVO INTERNO
CONTRA DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA. AUSENCIA DE PREVISAO
REGIMENTAL. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO POR MAIORIA DE VOTOS,
NOS TERMOS DO VOTO DO RELATOR.

1. Trata-se de Agravo Interno interposto por COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA
S.A. e a AMPLA ENERGIA E SERVICOS S.A. contra decisdo exarada pela Vice-
Presidéncia em Reclamac¢édo apresentada contra a distribuicdo de Ac¢do Indenizatoria
cadastrada como “Cumprimento de Sentenca no PJe.

2. Na origem, as Agravantes apresentaram Reclamacao que foi julgada improcedente,
considerando que ndo caberia a atuacdo da Vice-Presidéncia como instancia recursal
de questao juridica, haja vista que, entendeu-se que o juizo da 132 Vara Civel e
Empresarial da Capital, ao despachar a peticdo inicial da acdo indenizatéria - momento
em que determinou o processamento do feito com as devidas corre¢cdes no sistema
PJE e deferiu a tutela de urgéncia pleiteada na peti¢éo inicial - acatou a prevencao
suscitada.

3. Da negativa, as Agravantes interpuseram Agravo Interno, entretanto, nao
apresentaram comprovacao do recolhimento do preparo, pelo que foi determinado seu
recolhimento em dobro, o que néo foi feito da forma correta pelas Agravantes, haja
vista que foram apresentados, na ocasido, comprovante referente ao boleto que
acompanhou o recurso (com data de pagamento posterior a sua interposicao); e mais
um boleto no mesmo valor acompanhado de comprovante, o qual foi gerado apds a
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determinacdo de recolhimento em dobro, estando ausente o Relatério de Conta do
Processo (previsao constante na Lei de Custas do Estado do Para (Lei Estadual n°
8.328/2015).

4. O Agravo Interno foi julgado deserto, pelo que foi interposto Embargos de
Declaracéo, os quais foram improvidos.

5. Ante o improvimento dos Embargos de Declaracao, foi interposto o presente Agravo
Interno, no qual constam, em suma, 0S mesmos argumentos apresentados
anteriormente nos autos acerca da distribui¢cdo incorreta da acéo alvo da Reclamacéo.

6. Sustentaram também as Agravantes que as custas foram sim recolhidas em dobro,
bem como que, ao entender pela desercdo do recurso em razdo do ndo recolhimento
do preparo de forma correta e da auséncia do relatério de conta do processo, a Vice-
Presidéncia deveria ter efetuado intimagéo especifica para oportunizar o contraditorio
para apresentacdo de defesa, consignando ainda, que quando o pagamento do
preparo ndo é comprovado no ato da interposicdo do recurso, basta que a
comprovacdo seja efetuada em momento posterior, e que a exigéncia do relatorio de
custas para fins de comprovacdo do seu recolhimento, exigéncia prevista na Lei
Estadual n° 8.328/15, néo teria sido contemplada no CPC, e por se tratar de matéria
inerente ao Processo Civil, ndo poderia ser tratada em Lei Estadual, sendo a exigéncia
um excesso de formalidade, o que implicaria em descompasso com o principio da
instrumentalidade das formas.

7. Auséncia de previsao regimental de hipétese recursal em face de decisao proferida
em Reclamacéo apresentada contra a distribui¢cdo de feitos, prevista no art. 107 do
Regimento Interno da Corte.

8. Precedente constante nos autos da Reclamacéo contra a Distribui¢c&o registrada sob
0 n° 0806503-71.2022.814.0000, na qual foi apresentado Agravo Interno com fulcro no
art. 1.021 do CPC e do art. 197 do RITJPA, o qual nado foi conhecido pelo Tribunal
Pleno do TJPA, por unanimidade, na 302 Sessao Ordindria do Tribunal Pleno, do dia 10
de agosto de 2022.

9. Voto pelo ndo conhecimento do Agravo Interno, por ser recurso incabivel para atacar
decisdo exarada no tipo de Reclamacao apresentada.

ACORDAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para, por maioria,
ndo conhecer o Agravo Interno interposto, nos termos do voto do Relator, Desembargador Roberto Goncalves de
Moura. Voto divergente apresentado pela Desembargadora Maria Filomena de Almeida Buarque. Julgamento presidido
pela Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos (Presidente). 332 Sessao Ordinaria do Tribunal Pleno

(Realizada em 30/08/2023).
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Belém, data registrada no sistema.
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