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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0807947-08.2023.8.14.0000

PACIENTE: RENATA CARDOSO DOS REIS

AUTORIDADE COATORA: 1 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE ALTAMIRA

RELATOR(A): Juiz Convocado SERGIO AUGUSTO DE ANDRADE DE LIMA

EMENTA

ACORDAO N°

HABEAS CORPUS LIBERATORIO E PARA TRANCAMENTO DA ACAO PENAL, COM
PEDIDO DE LIMINAR

PROCESSO N° 0807947-08.2023.8.14.0000.

IMPETRANTE: KAIO FERREIRA CARDOSO.

PACIENTE: RENATA CARDOSO REIS.

IMPETRADO: JUiZO DE DIREITO DA VARA CRIMINAL DA COMARCA DE ALTAMIRA-PA.
Processo originario n°® 0803067-55.2023.8.14.0005.

PROCURADOR DE JUSTICA: GERALDO DE MENDONCA ROCHA.

RELATOR: Dr. SERGIO AUGUSTO DE ANDRADE LIMA, Juiz Convocado.

EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO LIMINAR
E TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. TRAFICO e ASSOCIACAO AO
TRAFICO DE SUBSTANCIAS ENTORPECENTES. CORRUPCAO
PASSIVA. QUESTAO PRELIMINAR. ILEGALIDADE NA BUSCA PESSOAL E
DOMICILIAR POR DERIVACAO. NAO CONHECIMENTO. MERITO.
AUSENCIA DOS FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA.
POSSIBILIDADE DE APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES.
IMPROCEDENCIA. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA.
DECISAO POR MAIORIA DE VOTOS.
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1. Ao analisar as teses preliminares sustentadas, verifica-se que
as referidas alegacdes ndo podem ser enfrentadas em sede de Habeas
Corpus, por demandarem necessario e aprofundado exame de provas,
matérias restritas a instrucdo da Acdo Penal de 1° grau, que carecem de
apreciagao na presente Acdo Constitucional, por necessitarem de dilagao
probatéria, razdo pelo qual ndo merecem ser conhecidas.

2. Quanto ao mérito da acdo, pelo exame da decisdo atacada,
percebe-se que a autoridade inquinada coatora fundamentou adequadamente
0 expediente que decretou a prisdo preventiva da paciente, entendendo
subsistirem os requisitos autorizadores. Restando também configurado a
presenca do fumus comissi delicti pelas provas colhidas nos autos.

A decisdo vergastada traz elementos concretos quanto a conduta da
coacta, ndo se tratando de prisdo baseada na gravidade abstrata, estando
fundamentada nos pressupostos da prisdo preventiva, razdo pelo qual
denego a ordem quanto a matéria sustentada.

3. No que tange a possibilidade de aplicagdo das medidas cautelares
diversas da prisdo, esta ndo deve prosperar, pois ao contrario do alegado na
impetracdo o Magistrado a quo fundamentou a deciséo pela preventiva da
requerente, sendo que sua substituicdo, por medidas cautelares previstas no
artigo 319 do CPP, néo se revelam adequadas e suficientes para este caso,
face a presenca dos requisitos autorizadores da prisédo preventiva previstos
no artigo 312 do CPP.

Além disso, deve-se levar em consideragdo o principio da confianga no
juiz a quo, que estd em melhores condi¢gfes de avaliar a real necessidade da
segregacao cautelar da paciente em razdo das caracteristicas do processo,
razéo pelo qual nego a ordem em relacdo a matéria.

4. Ordem parcialmente conhecida e denegada. Decisdo por maioria de
Votos.

ACORDAO

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da Secdo
de Direito Penal, por maioria de votos, em conhecer parcialmente e, na parte conhecida,
denegar a ordem, nos termos do voto do Juiz Convocado Relator.

Sala das Sessb6es do Tribunal de Justica do Para, no dia 07 do més de agosto de
2023

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Eva do
Amaral Coelho.

Belém (PA), datado e assinado eletronicamente.

Dr. SERGIO AUGUSTO DE ANDRADE LIMA
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Juiz Convocado Relator

RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus Liberatério e para Trancamento da A¢ao Penal, com
pedido de liminar, impetrado por advogado em favor de RENATA CARDOSO REIS, com
fulcro no art. 5°, inciso LXVIII, da Constituicdo Federal c/c os arts. 647 e ss., do Cadigo de
Processo Penal, apontando como autoridade coatora o Juizo de Direito da Vara Criminal da
Comarca de Altamira-PA, nos autos do processo judicial eletrénico n°® 0803067-
55.2023.8.14.0005.

O impetrante aduz que em 02/05/2023, a paciente e outro autuado, foi presa em
suposto flagrante delito pelas possiveis praticas dos delitos tipificados no art. 33, caput,
(Tréfico de Drogas) e art. 35 (Associacdo para os fins de Traficancia), ambos da Lei
11.343/2006, bem como, art. 333 do Cddigo Penal (Corrupgéo Ativa).

Assevera o0 Advogado, que uma guarni¢cdo da Policia Militar avistou um usuério de
drogas na rua e realizaram a sua busca pessoal e durante a abordagem encontraram uma
certa quantidade de maconha. Ao ser questionado o individuo teria apontado uma residéncia
na qual teria comprado os entorpecentes.

Reporta o Procurador Legal, que os policiais teriam se dirigido até o local indicado e
supostamente pediram autorizacdo para a paciente quando entraram no seu domicilio e ao
revistarem o interior do imével encontram 119 (cento e dezenove) gramas de crack e 198
(cento e noventa e oito) gramas de maconha.

Sustenta o Advogado impetrante o constrangimento ilegal, por flagrante ilegalidade na
busca pessoal e domiciliar e por derivacdo o relaxamento da prisédo ou revogacao do decreto
prisional.

Por tais razdes, requer, em liminar e no meérito, o relaxamento da prisdo ou revogacao
do decreto prisional, com imposicdo de medidas cautelares diversas. Junta a estes autos
eletrénicos documentos.

A medida liminar requerida foi indeferida (ID 13834044). As informac8es foram
prestadas e anexadas ao writ, conforme ID n° 13936029.

A Procuradoria de Justica Criminal do Ministério Publico Estadual opinou pelo
conhecimento e denegacéo da ordem (ID 14115137).
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Apoés, os autos vieram a minha relatoria.

VOTO

Inicialmente cumpre anotar que parte das teses suscitadas ndo merecem ser
conhecidas. Explico:

QUESTOES PRELIMINARES.

1. DO TRANCAMENTO DA ACAO PENAL, EM FACE DA FLAGRANTE ILEGALIDADE NA
BUSCA PESSOAL E DOMICILIAR POR DERIVACAO.

Narra o impetrante (ID n® 14150358, pag. 02) que:

(...) 1.1 — De inicio, o presente Mandamus fora impetrado visando o reconhecimento da
ilicitude da busca pessoal realizada em um suposto usuario de drogas que néo se sabe quem
€, e nem o motivo pelo qual foi abordado pela policia, bem como, a ilegalidade na busca
domiciliar que decorreu da busca pessoal inidénea, assim, devendo ser imediatamente
trancada a presente persecucao penal. (...).

Ao analisar as teses defensivas, verifica-se que as referidas alegacdes nao
podem ser enfrentadas em sede de Habeas Corpus por demandarem necessario e
aprofundado exame de provas, matérias estas estritamente ligadas a instru¢do da A¢éo Penal
de 1° grau, e que, portanto, carecem de apreciacdo na presente A¢ao Constitucional, por
necessitarem de dilacdo probatoria, razéo pelo qual ndo merecem ser conhecidas.

Nesse entendimento, colaciono julgados desta egrégia Corte Estadual:

EMENTA: HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS -
ALEGACAO DE NAO CONFIGURACAO DE TRAFICO DE DROGAS,
AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP, DE
FUNDAMENTACAO E DE CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS DO
PACIENTE, BEM COMO PLEITO DE APLICAQAO DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO — NAO CONHECIMENTO DA
MATERIA RELATIVA A NAO CONFIGURACAO DE TRAFICO DE DROGAS
— INCURSO PROBATORIO INDEVIDO — VIA ESTREITA — COGNICAO
SUMARIA — CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO -
DECISAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA — PRESENCA DO
REQUISITO DA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA — INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO DAS MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS — PRINCIPIO
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DA CONFIANCA NO JUIZ DA CAUSA — ALEGADAS CONDIQC)ES
PESSOAIS FAVORAVEIS QUE NAO SE SOBREPOEM AOS REQUISITOS
DA PRISAO PREVENTIVA NOS TERMOS DA SUMULA N° 08 DESTE
TRIBUNAL — ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA NA
PARTE CONHECIDA — UNANIMIDADE. 1. Paciente denunciado como
incurso nas sanc¢des punitivas do art. 33 da Lei de Drogas. 2. Alegacéo de
nao configuracao de trafico de drogas, de auséncia dos requisitos do art. 312
do CPP, inexisténcia de fundamentacao e de condi¢Bes pessoais favoraveis
do paciente, bem como pleito de aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo. 3. Nao conhecimento da matéria relativa a ndo configuracao
de trafico de drogas, posto que tal alegagcdo demanda o incurso
indevido e dilacdo de provas, 0 que ndo se pode admitir nesta via
estreita, de cognic¢do limitada, sumaéria e célere. 4. (...). 5. (...). 6. (...).
ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA NA PARTE
CONHECIDA. UNANIMIDADE DOS VOTOS. (TJ-PA - HC:
08033316320188140000 BELEM, Relator: MAIRTON MARQUES
CARNEIRO, Data de Julgamento: 21/05/2018, Secédo de Direito Penal, Data
de Publicacao: 22/05/2018). (grifos).

EMENTA: HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR. ART.
33 E 35 DA LEI N° 11.343/06 (TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO) 1 -Alegacédo de AUSENCIA DE INDICIOS DA AUTORIA.
NAO CONHECIMENTO. Trata-se de ordem de habeas corpus, visando a
presenca de constrangimento ilegal. Paciente alega auséncia de indicios de
autoria delitiva. O presente habeas corpus nao se destina a analise de
questdes inerentes a producao de provas, pois 0 mesmo é acao de
cognicdo sumaria, com provas pré-constituidas, ndo admitindo dilagao
probatdria. O Habeas Corpus é um remédio heroico, de rito célere e
cognicdo sumaria, destinado a corrigir ilegalidades patentes e
constrangimento ilegal inerentes ao direito legal de liberdade
constitucionalmente garantido. Seria necessario revolvimento fatico-
probatério mais aprofundado, o que caracterizaria supressao de
instancia. No caso a tese levantada pela Defesa do paciente
necessitaria de um revolvimento fatico mais aprofundado, vedado pela
via estreita do writ. 2- (...). 3 — (...). 4-ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONHECIDA PARCIALMENTE E NA PARTE CONHECIDA DENEGADA.
(TJ-PA - HC: 08014086520198140000 BELEM, Relator: ROSI MARIA
GOMES DE FARIAS, Data de Julgamento: 29/04/2019, Secao de Direito
Penal, Data de Publicac&o: 02/05/2019). (grifos).

Ante o0 exposto, ndo conheco das razdes sustentadas, por envolver instrucéo e dilacdo
probatéria.

Atendidos os pressupostos objetivos e subjetivos de admissibilidade, passo a analise
do mérito da Acdo Constitucional.

MERITO.

2. DOS FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA.
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Em relag&o a decis@o que decretou a custddia cautelar do requerente, em que se alega
ilegalidade da prisdo preventiva, passo a transcrever a decisao vergastada (ID n® 14150361,
pags. 03-05): N N y

(--)lll = DA REPRESENTACAO PELA CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE
EM PRISAO PREVENTIVA.

Segundo o art. 312 do CPP, a prisédo preventiva poder ser decretada como garantia da
ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para
assegurar a aplicacao da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio
suficiente de autoria.

A prisdo preventiva, como modalidade de prisdo proviséria que €, possui natureza
cautelar, razédo por que devem estar presentes, para sua decretacdo, os requisitos do fumus
commissi delicti e do periculum libertatis.

No caso concreto, constata-se a existéncia de sélidos elementos de materialidade dos
crimes narrados, conforme estabelece a primeira parte do art. 312 do CPP, diante do boletim
de ocorréncia (Id Num. 92034870 - Pag. 5), termo de depoimento do condutor (Id Num.
92034870 - P4gs. 6-7), termo de depoimento de testemunha (Id Num. 92034870 - Pag. 8),
auto / termo de exibicdo e apreensao de objeto (Id Num. 92034870 - Pags. 9-11), laudo
provisorio de constatacdo de substancia entorpecente (Id Num. 92036828 - P4g. 1), cujos
indicios de autoria recaem sobre os flagranteados e cujos elementos satisfazem o fumus
comissi delicti.

O periculum libertatis resta configurado uma vez que, conforme narra a
Autoridade Policial, a substancia entorpecente apreendida estava no imével apontado
pelo usuario, como sendo o imével que acabara de adquirir entorpecente,
corroborando com a possivel atividade de traficancia e a periculosidade dos
flagranteados.

Logo, admite-se que as circunstancias concretas do crime, evidenciam a periculosidade
da agente, a demonstrar que a liberdade deste pode representar risco a ordem publica,
conforme entendimento jurisprudencial do STJ, in verbis: (...).

Para além disso, os flagranteados JEREMIAS GOMES DA SILVA, conforme certidao
de Id Num. 92053893 e RENATA CARDOSO DOS REIS, conforme certiddo de Id Num.
92053896, registram procedimentos criminais anteriores. (...).

J& a flagranteada RENATA registra a a¢do penal n°® 0804867-89.2021.8.14.0005, onde
Ihe é imputada a préatica do crime tipificado no art. 218-B, § 1° do Cddigo Penal, em tramite
perante o Juizo da 22 Vara Criminal desta Comarca.

Como se V&, os flagranteados, quando em liberdade, encontram estimulos para prética
de infracBes penais, dando causa a acentuado e justo temor a ordem publica, sendo
necessarias suas segregacodes cautelares, com a finalidade de acalentar o meio social.

Friso que o entendimento jurisprudencial do STJ tem sido no sentido de que é admitida
a manutencdo da prisdo preventiva para evitar a reiteracdo delitiva, sendo este o caso dos
presentes autos. Vejamos: (...).

Além do mais, consta dos autos que foi oferecida quantia para que os flagranteados
fossem liberados pela guarnicdo, com a tentativa de se furtarem de futura e eventual
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aplicacdo da lei penal.

Ademais, a acdo criminosa constitui fato que gera inseguranca e instabilidade social,
sendo indubitavel que a soltura de quem o pratica, certamente contribuira, e muito, pelo
aumento da desconfianca e descrédito da sociedade em relacdo ao Poder Judiciério.

Vale lembrar que a alegacdo de primariedade, bons antecedentes, profissdo e
residéncia fixa e definida, ha de ser considerada em favor do(a)(s) flagranteado(a)(s) no
momento de uma hipotética condenacado. Todavia, hdo podem servir, jamais, de Gbice a sua
prévia constri¢do fisica, uma vez estando presentes os pressupostos legais. E verdade que a
prisdo preventiva, sobretudo apos o advento da Lei n° 12.403/11 e Lei n° 13.964/2019, a qual
alterou diversos dispositivos do Codigo de Processo Penal, é medida excepcional, s6
devendo ser decretada quando for imprescindivel.

Como se V€, é exatamente esse 0 caso dos autos. A medida excepcional se mostra
imprescindivel para a garantia da ordem publica, conforme exaustivamente fundamentado.

Por derradeiro, ressalta-se que as medidas cautelares diversas da prisdo, mencionadas
no art. 319 do CPP, revelam-se inadequadas e insuficientes para o presente caso, conforme
depreende-se nos préprios fundamentos da prisdo preventiva.

Ante o exposto e por tudo que consta nos autos, ACOLHO a representacao da
Autoridade Policial e CONVERTO AS PRISOES de JEREMIAS GOMES DA SILVA e
RENATA CARDOSO DOS REIS EM PRISOES PREVENTIVAS, nos termos dos arts. 310, II,
312 e 313, |, todos do CPP. (...).

Analisando a decisdo atacada, percebe-se que a autoridade inquinada coatora
fundamentou adequadamente o expediente que decretou a prisdo preventiva da paciente,
entendendo por subsistirem os requisitos autorizadores da medida restritiva de liberdade.
Demonstrou estar configurado a presenca do fumus comissi delicti pelas provas colhidas nos
autos.

Por sua vez, quanto a necessidade da prisdo cautelar da paciente, esta vem devidamente
fundamentada em dados concretos visto se fazer imprescindivel como garantia da ordem
publica, pois sua conduta pde em risco a paz social, bem como por conveniéncia da instrucao
criminal, j& que sua liberdade pode comprometer a produc¢éo probatéria em juizo.

Sabe-se que com a garantia da ordem publica, objetiva-se evitar que o coacto venha a
cometer novos delitos, uma vez que, em liberdade, encontrara os mesmos estimulos
relacionados com a infragdo cometida, existindo registros de que a paciente é portadora de
antecedente criminal ao se envolver em delito de exploracdo sexual de menor (Proc.0804867-
89-2021.814.0005) e, em cujo feito deixou de ser intimada para audiéncia de instrucdo em
julgamento, tendo em vista ndo ter sido localizada, conforme certidao do oficial de justica,
fatores esses que comprometem nao apenas a garantia da ordem publica, como também a
conveniéncia da instrucéo criminal.

Ressalta-se, também, que as condi¢des pessoais favoraveis da requerente ndo sdo
suficientes para assegurar a liberdade provisoria, levando-se em consideracao a gravidade
em concreto do delito.
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Nesse entendimento, colaciono julgados desta Corte Estadual e do STJ:

EMENTA HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR.
CRIMES DOS ARTS. 33 E 35 DA LEI N° 11.343/2006. AUSENCIA DE
INDICIOS DE AUTORIA. TESE NAO CONHECIDA POR DEMANDAR
APROFUNDADO EXAME DE PROVAS. AUSENCIA DE FUNDAMENTA(;AO
DO DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA E INAPLICABILIDADE DAS
MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CP. DESCABIMENTO.
CUSTODIA IMPRESCINDIVEL PARA ORDEM PUBLICA ANTE O
HISTORICO CRIMINAL DO PACIENTE QUE TAMBEM JUSTIFICA A
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DAS MEDIDAS CAUTELARES DO
ART. 319 DO CPP. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E NESTA
PARTE DENEGADA. DECISAO UNANIME. 1. (...). 2. O juizo inquinado
coator, ao decretar a prisdo do coacto e seus comparsas, afirmou que
a medida é imprescindivel para a ordem publica porque respondem a
outros processos criminais, circunstancia que também justifica a
impossibilidade da aplicacdo das medidas cautelares do
art. 319 do CPP. 3. Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte,
denegada. Decisdo unanime. (TJ-PA - HC: 08136756420228140000,
Relator: ROMULO JOSE FERREIRA NUNES, Data de Julgamento:
14/03/2023, Sec¢ao de Direito Penal, Data de Publicagdo: 17/03/2023).
(grifos).

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. PRESENCA DOS REQUISITOS DA
CUSTODIA CAUTELAR. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA. 1. A
decretacdo ou a manutencédo da prisdo preventiva depende da configuragéo
objetiva de um ou mais dos requisitos do art. 312 do Codigo de Processo
Penal. Para isso, o Julgador deve consignar, expressamente, elementos
reais e concretos indicadores de que o indiciado ou acusado, solto, colocara
em risco a ordem publica ou econdmica, a instru¢do criminal ou a aplicagéo
da lei penal. 2. A manutencdo da custédia cautelar encontra-se
suficientemente fundamentada em face das circunstancias do caso, que,
pelas caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a necessidade da
medida para garantia da ordem publica, mormente diante da natureza e da
forma de acondicionamento da droga apreendida (80g de cocaina em 46
flaconetes, além de 4g de maconha), das varias anotagées em cadernos e
cartas enderecadas a presidiarios e diversos comprovantes de depdsito, tudo
a sugerir atividade regular da traficancia. Por essa razdo, esta concretamente
justificado o risco de reiteracdo delitiva. 3. A existéncia de condi¢cdes
pessoais favoraveis, como, por exemplo, primariedade, bons antecedentes e
residéncia fixa, ndo tém o condao de, por si s, desconstituir a custddia
antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de ordem objetiva e
subjetiva que autorizem a decretacdo da medida extrema. 4. Ordem de
habeas corpus denegada. (STJ - HC: 482333 SP 2018/0323988-0, Relator:
Ministra LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 23/04/2019, T6 - SEXTA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 30/04/2019).

Outrossim, a decisdo vergastada traz elementos concretos quanto a conduta da paciente
revelando ndo se tratar de prisdo baseada na gravidade abstrata, mas sim fundamentada nos
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pressupostos da prisdo preventiva, razdo pelo qual denego a ordem guanto a matéria
sustentada.

3. DA POSSIBILIDADE DE APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES.

No que tange a possibilidade de aplicacdo das medidas cautelares diversas da prisao, esta
nao deve prosperar, pois ao contrario do alegado na impetracéo o Magistrado a quo
fundamentou a decis&o preventiva da requerente, o que demonstra que a substituicdo da
constricdo cautelar, por outras medidas previstas no artigo 319 do CPP, ndo se revelam
adequadas e suficientes para este caso, face a presenca dos requisitos autorizadores da
prisdo preventiva previstos no artigo 312 do CPP.

Além disso, deve-se levar em consideragdo o principio da confianca no juiz a quo, que esta
em melhores condi¢gBes de avaliar a real necessidade da segregacédo cautelar da paciente em
razao das caracteristicas do processo, razdo pelo qual nego a ordem em relacdo a matéria

. Colaciono julgado sobre o tema:

HABEAS CORPUS. ART. 217-A, C/C ART. 71, DO CPB. PRISAO
PREVENTIVA. REVOGACAO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. AUSENCIA
DE REQUISITOS DO ART. 312, DO CPPB. IMPROCEDENCIA. PACIENTE
FORAGIDO. APLICACAO DA LEI PENAL E GARANTIA DA INSTRUQAO
CRIMINAL. INCABIMENTO DE MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A
PRISAO. ORDEM DENEGADA. DECISAO UNANIME. 1. No caso, observa-
se que, no que concerne a inexisténcia de fundamentacao idénea a
manutencdo da clausura cautelar, colhe-se que a decisdo vergastada
bem enfatiza a necessidade de acautelamento social, para fins de
resguardo a futura aplicacdo da lei penal e para fins de conveniéncia da
instrucdo, considerando a situacdo do réu de foragido da justica por
longos 06 (seis) anos. 2. (...).. 3. (...). 4. No que concerne a conversao da
prisdo preventiva em medida cautelar diversa da priséao
(art. 319 do CPP), verifica-se 0 Juizo a quo em seu decisum,
supratranscrito, motiva suficientemente a inadequacéao de tais medidas,
ao demonstrar cabalmente a necessidade da segregacao cautelar. 5.
Ordem denegada. Decisao unénime. (TJ-PA - HC: 08021071720238140000,
Relator: VANIA LUCIA CARVALHO DA SILVEIRA, Data de Julgamento:
14/03/2023, Sec¢ao de Direito Penal, Data de Publicagdo: 17/03/2023).
(grifos)

Em face ao analisado, indefiro a matéria arguida.

Por esses motivos, acompanho o parecer ministerial, conhego parcialmente e, na
parte conhecida, DENEGO A ORDEM do habeas corpus impetrado, nos termos da
fundamentacéo

E o voto.
Belém (PA), datado e assinado eletronicamente.

Dr. SERGIO AUGUSTO DE ANDRADE LIMA

%) .Assinadf) eletronicamlenttla por: S.ERGIO AUGUSTO DE ANDRADE LIMA - 10/0?/20?3 14:07:05 Num. 15465747 - Pég. 9
AL -'-"'!_, https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=23081014070588600000015045576
J -Nﬂmero do documento: 23081014070588600000015045576



Juiz Convocado Relator

Belém, 10/08/2023
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores que
integram esta Secéao de Direito Penal do Egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Para, por maioria de votos, em CONHECER E CONCEDER a
ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Desembargador

(@)

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Para,
aos dias do més de de 2023.

Este julgamento foi presidido pelo

RELATORIO

Adoto o mesmo relatério consignado pelo relator.

VOTO

Examinando os autos, verifico que, ao contrario do que
concluiu o relator, o caso € de concessdo da ordem por este Tribunal,
razdo pela qual peco vénia para abrir divergéncia conforme os
fundamentos que se seguem.

A guestao posta na impetracao versa sobre recorrente
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discussao da legitimidade de procedimento policial que, apds o ingresso
no interior da residéncia de determinada pessoa, sem autorizacao
judicial, logra encontrar e apreender drogas no imovel e, nesta condicéao,
possibilita a decretacdo de prisdo provisoéria seguida da deflagracédo de
acao penal pela préatica do crime previsto no art. 33, caput[l], da Lei
11.343/2006.

Antes de adentrar nesse ponto especifico, entendo que é
necessaria uma breve ponderacédo acerca do conjunto postulatério da
iImpetracdo que, ao que tudo indica, padeceu de interpretacéao
equivocada no julgamento iniciado na semana passada com a prolacao
do voto do relator.

Nesse sentido, observo que ha necessidade de evoluir
acerca do entendimento quanto ao ndo conhecimento das matérias
relativas ao trancamento da acdo penal e a existéncia de prova ilicita
gerada a partir de busca domiciliar mediante ingresso policial forcado na
residéncia da paciente, as quais foram submetidas a apreciacao deste
colegiado como se constituissem questdes preliminares de mérito da
acao e, apos isto, resultaram inadmitidas pelo relator — a meu ver,
erroneamente.

Explico.

A bem da verdade, essa aparente antinomia técnica remonta
a teoria geral do processo, cujo tratamento pela doutrina especializada
esta associado a classica distingcao entre questﬁfzzc] preliminares de mérito
, prejudiciais de mérito e propriamente de mérito' ™.

Como é sabido, as tradicionais licdes doutrinarias expressam
a ideia de que as questdes preliminares devem ser examinadas no inicio
de uma decisao. Quer dizer, elas necessariamente antecedem e, caso
acolhidas, impedem o julgamento do mérito da causa, ndo se
confundindo, portanto, com este.
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Geralmente, trata-se de matérias atinentes a pressupostos
processuais e condicdes da acdo, além de erros de procedimento e de
forma dos atos praticados no processo, de modo que, por ostentarem tal
conteudo, podem ou néo, a depender da demanda proposta, referir-
se, por exemplo, a existéncia de prova ilicita nos autos e, por
conseguinte, a auséncia de justa causa para a deflagracdo de uma acéao
penal ou, até mesmo, a nulidade de todo o processo criminal desde sua
origem.

Decerto, pois, que essas questdes ndo se confundem com as
chamadas prejudiciais de mérito, as quais, embora também antecedam o
seu exame, dizem respeito ao fato criminoso em si, mais precisamente
aos pressupostos autorizadores do exercicio da pretensao punitiva, como
€ 0 caso, por exemplo, da prescricdo ou da decadéncia. J& o mérito,
como o proprio termo sugere, reporta-se ao objeto principal da acéo
ajuizada pela parte perante o 6rgéao julgador.

Nos exemplos mais comuns, como Sdo 0s casos das acgoes
penais publicas ou privadas veiculadas mediante dendncia ou queixa,
respectivamente, o meérito representara, naturalmente, a discussao sobre
a procedéncia, ou nao, do pedido de condenacado do réu pelo
cometimento de determinada infracdo penal, isto é, se had ou nédo a
legitimidade de uma pretenséo punitiva a ser exercida contra alguém que
supostamente praticou um crime ou uma contravencgao.

Para melhor compreenséao, cito aqui dois cenarios que
auxiliam didaticamente no esclarecimento desses aspectos dogmaticos.

No primeiro cenario, imaginemos que haja a interposicéao de
um recurso de apelacdo contra determinada sentenca condenatoria. Em
suas razoes, o apelante aduz, por exemplo, a mesma matéria constante
da presente impetracao, isto é, a existéncia de prova ilicita decorrente de
busca domiciliar ilegal e, por consectario, a declaracdo de nulidade do
processo desde a origem. Ele, entdo, postula tal pretensédo como questao
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preliminar e, no mérito, pugna pela absolvicao por insuficiéncia de
provas.

E clarividente que a ilicitude da prova, nesse caso, constitui
tipica questdo preliminar, a qual ira, necessariamente, anteceder o
julgamento do mérito, ndo havendo, por 6bvio, como se prover o apelo
para manter, ou ndo, a condenacao, sem antes julgar se ha, ou néo,
nulidade originada dessa busca domiciliar ilegal, ou, em outras palavras,
acolher ou rejeitar a preliminar.

Nesse cenario, como se pode perceber, o enfrentamento da
matéria ocorre em julgamento de um recurso que visa combater uma
sentenca que condenou o réu, de sorte que essa declaracdo de nulidade
processual ndo se revela como o principal objeto da demanda, j& que
este esta, na verdade, atrelado a procedéncia, ou ndo, da pretensao
punitiva acolhida pelo decreto condenatorio emanado do Juizo a quo, a
partir do exame de argumento defensivo baseado na insuficiéncia do
acervo probatorio, e ndo na legalidade da producéo deste.

Por outro lado, proponho, como segundo cenario, situacao
totalmente diversa e que pode muito bem ser ilustrada pela impetracéo
em julgamento. Isso porque, 0 que se tem, no caso dos autos, é a
propositura de uma acado de natureza constitucional e de cognicéo
restrita — porque ndo comporta dilacdo probatéria — instaurada perante o
tribunal, cujo objeto principal, nos termos do art. 5°, inciso LXVIII[3], da
Constituicdo Federal, € o pedido de cessacdo de um constrangimento
ilegal imposto a liberdade de locomocao do paciente que pode, em
tese, originar-se ndo somente de um unico ato ou fato coator, mas,
também, de um conjunto destes (dai se falar na Constituicdo em
violéncia ou coacéo a liberdade de locomocéao, por ilegalidade ou abuso
de poder, e ndo de ato ou decisao).

Nesse sentido, cito o saudoso mestre Pontes de Miranda
gue, no século passado, ja ensinava o seguinte: “habeas corpus nao é
recurso; habeas corpus € acédo: a acado de habeas corpus supde a
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pretensdo ao habeas corpus, a tutela juridica e se exerce como agao de
ritmo legalmente estabelecido’[4].

Isso quer dizer que, por meio desse remedio constitucional, o
que se busca ndo é um reexame, mas, sim, exame de uma coacgao
originada de ilegalidade ou abuso de poder, de maneira que, quem
dele conhece, é o primeiro a fazé-lo em relacdo a autoridade apontada
como coatora, o que justifica, em certa medida, a superacédo do antigo
dogma da vedacao a supressao de instancia em habeas corpus, o qual
embora se encontre, ha muito, sedimentado na jurisprudéncia dos
tribunais superiores[5] e, inclusive, desta Corte, exige revisao mais
apurada do ponto de vista da técnica-processual, conforme abalizada
doutrina[6].

Com efeito, o que h4, no caso tratado, € uma acao de
conhecimento, cuja resolucdo mérito passa pela perquiricdo acerca da
existéncia, ou ndo, de uma situacao de ilegalidade que restringe a
liberdade de locomocé&o de alguém, o que, teoricamente, pode ter
como origem: a prisao flagrante realizada mediante uma busca domiciliar
ilegal na residéncia do flagranteado; ou a conversdo desse mesmo
flagrante em priséo preventiva; ou, entdo, a instauracdo de uma acao
penal fundada em lastro de provas ilegais referendado por érgao
judicante com o recebimento de dendncia; e, até mesmo, essas trés
situacdes reunidas no mesmo caso.

Por essas razdes, entendo que o cenario de julgamento de
meérito aqui enfrentado reclama juizo de valor acerca da legalidade da
prisao flagrante ante a suspeita de busca domiciliar ilegal na casa da
paciente, o que se dard, logicamente, a partir de uma avaliacéo restrita
aos elementos probatdérios trazidos pelo autor, de modo que, ao final,
ou restara evidente a hipotese de coacéao ilegal e se concedera a ordem
para cessa-la ou, ao revés, a producao de provas se fara necessaria e o
caso sera de inadmissao integral do mandamus por inadequacao da via
eleita (e n&o parcial), haja vista a sua instrucao deficiente.
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Assim, a julgar pelos documentos que instruem a presente
ordem de habeas corpus, especialmente o auto de prisdo em flagrante,
os termos de depoimentos pessoais e a decisao que converteu o
flagrante em prisdo preventiva, estou convencida de que estédo
preenchidos os requisitos de admissibilidade da inicial, de maneira que a
pretensdo formulada na impetracdo e que fora inadmitida pelo 6rgao
relator, por constituir objeto principal da impetracdo €, como tal, digna
conhecimento por esta Secao, autorizando, portanto, analise de mérito, o
gue passo a fazer adiante.

No meérito, conforme dito anteriormente, a concessao da
ordem se impoe.

Mais uma vez, o caso submetido a esta Secao envolve o
tema da licitude das provas no processo criminal, matéria esta que, nos
altimos anos, sofreu diversas atualizacdes, sob o ponto de vista
interpretativo, tanto pelo Supremo Tribunal Federal, quanto pelo Superior
Tribunal de Justica.

Sem duvida, esse um tema que ainda gerara muitas
divergéncias e polémicas, seja no ambito académico, seja na seara
jurisprudencial, afinal, em que pese ter sido alvo de importantes
precedentes e pontuais aprimoramentos teoricos, ainda permanece
subordinada a certas diretrizes eminentemente casuisticas, exigindo,
pois, maiores cautelas para tomada de decisdes, conforme as
peculiaridades de cada caso.

Dai que o papel assumido pelos tribunais estaduais e
federais, 0 que inclui esta Corte, torna-se de especial importancia e
relevo, sobretudo porque, no caso aqui tratado, a despeito de quaisquer
fatos ou provas existentes nos autos, o pano de fundo envolve um dos
direitos fundamentais mais essenciais a vida de todos nés, qual seja, a
inviolabilidade do domicilio (art. 5°, inciso XI[7], CF/88), a exigir, portanto,
devida reflexdo e ponderacao dos 6rgéaos julgadores, sob pena de se
incorrer em graves erros judiciarios, sem falar dos inegaveis retrocessos
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em matéria de protecdo aos direitos humanos.

Dito isso, € valido destacar que o Plenario do STF, por
ocasiao do julgamento do RE n. 603.616/R0O[8], de relatoria do Ministro
Gilmar Mendes, realizado no ano de 2015, em sede de repercussao
geral, firmou a tese de que "a entrada forcada em domicilio sem
mandado judicial s6 é licita, mesmo em periodo noturno, quando
amparada em fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori,
gue indiquem que dentro da casa ocorre situacao de flagrante delito,
sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da
autoridade e de nulidade dos atos praticados” (Tema 280 — Repercusséao
Geral).

Mais recentemente, no julgamento do HC 598.051/SP[9], de
relatoria do Ministro Rogério Schietti, ocorrido no ano de 2021, na esteira
do precedente qualificado emanado do STF, a Sexta Turma do STJ
decidiu que essas circunstancias que antecederem a violacao do
domicilio devem evidenciar, de modo satisfatério e objetivo, as
fundadas razdes que justifiguem tal diligéncia e a eventual prisao
em flagrante do suspeito, as quais, portanto, ndo podem derivar de
simples desconfianca, apoiada em tirocinio policial, como por exemplo,
em mera “atitude suspeita”, ou na fuga do individuo em direcdo a sua
casa diante de uma ronda ostensiva, comportamento que pode ser
atribuido a varios motivos, ndo, necessariamente, o de estar o abordado
portando ou comercializando substancia entorpecente.

Nessa Ultima decisdo, é possivel perceber que o STJ
consignou expressamente, dentre outros topicos, que o consentimento
do morador, para validar o ingresso de agentes estatais em sua casa e a
busca e apreensao de objetos relacionados a crime, precisa ser
voluntério e livre de qualquer tipo de constrangimento ou coacgéao.

E, a somar, adotou a Corte Cidada entendimento segundo o
qual a prova da legalidade e da voluntariedade do consentimento
para o ingresso na residéncia do suspeito incumbe, em caso de
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duvida, ao Estado, e deve ser feita com declaracdo assinada pela
pessoa que autorizou o ingresso domiciliar, indicando-se, se for o
caso, testemunhas do ato. Entdo, a exigéncia é de que este
consentimento do morador seja colhido por escrito e 6nus da prova
é das autoridades estatais responsaveis pela diligéncia.

Por fim, registrou-se, ainda, que, sempre que possivel, essa
operacdo deve ser registrada em audio-video e preservada tal prova
enquanto durar o processo, como forma de nao deixar duvidas sobre o
seu consentimento. Em suma, essa permissao para o ingresso dos
policiais no imével também deve ser arquivada, quando houver
possibilidade, por qualguer meio de registro em audio ou video, sendo
que, sempre, repito, deve se colher e documentar o consentimento
do respectivo morador por escrito.

Posteriormente, friso que a mesma Sexta Turma do STJ se
pronunciou no julgamento do HC n. 762.932/SP, novamente de relatoria
Ministro Rogerio Schietti Cruz, em 22/11/2022, ratificando a tese acima
comentada e, para além dessas diretrizes j4 consolidadas, firmou
entendimento de que o simples fato de o acusado ter antecedente por
trafico de drogas nao autoriza a realizacdo de busca domiciliar[10]
mediante a pratica que se convencionou chamar de pescaria probatoria (
fishing expedition).

Em complemento, a Quinta Turma do STJ, ao julgar o HC n.
616.584/RS[11], de Relatoria do Ministro Ribeiro Dantas, ainda no ano de
2021, unificou o pensamento dessa Corte Superior e, referendando a
compreensao ja adotada anteriormente (HC n. 598.051/SP), concedeu
ordem de habeas corpus em favor de acusado da pratica de crime de
trafico de drogas, por reconhecer a nulidade das provas obtidas por meio
de violacdo domiciliar. E, esse mesmo entendimento, depois, restou
ratificado pelo STJ no julgamento do RHC 170674 SP, de relatoria do
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, julgado em 19/01/2023[12].

Certamente que, tal compreensao, nao se traduz, em cercear
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a importante e essencial acdo das forcas de seguranca publica no
combate ao trafico de entorpecentes, tampouco, em conversao do
domicilio em salvaguarda de criminosos ou em espaco de criminalidade.

Contudo, h& de se convir que ndo parece razoavel reputar
como medida legal e constitucional um ingresso policial em domicilio
alheio, sem verificacdo circunstanciada da ocorréncia de um crime, cuja
urgéncia na sua cessacao desautorize o aguardo do momento adequado
para, mediante mandado judicial - meio ordinario e seguro para o
afastamento do direito a inviolabilidade da morada - legitimar a entrada
em residéncia.

E dizer, se a agéo policial, seja ela ostensiva ou repressiva,
€, de um lado, necessaria e constitui atividade de suma importancia para
a garantia da liberdade, incolumidade e seguranca publicas, por outro,
seguramente deve ela ser empreendida com responsabilidade, isto €,
conforme os ditames da lei e da Constituicdo Federal, porque, de fato,
nao ha poder ou competéncia, publica ou privada, que esteja autorizada
a operar fora desses quadrantes.

Fixadas essas premissas e retornando a analise da hipotese
de constrangimento a liberdade de locomocéo da paciente, o que se
vislumbra é que a ilegalidade arguida pelo autor € ratificada pelas provas
anexadas aos autos (id 14150359 - Pag. 1 — 27).

As regras de experiéncia e o0 senso comum, somados as
peculiaridades do caso, ndo conferem verossimilhanca a afirmacéao dos
agentes policiais de que a paciente, depois de ser abordada, em via
publica, em frente a sua residéncia, mesmo sabendo ter drogas em casa,
haveria livre e espontaneamente franqueado a realizacao de buscas no
Imovel pelos mesmos, pois, fatalmente essa diligéncia resultaria na
apreensado de tais substancias e, por conseguinte, na sua prisdao em
flagrante.
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Da leitura do Auto de Prisdo em Flagrante, em especial dos
termos de depoimento dos agentes policiais, 0 que se constata é que, em
nenhum momento, cuidou-se de evidenciar, de forma circunstanciada, a
diligéncia de busca domiciliar empreendida na casa da paciente e que
resultou na sua prisédo em flagrante delito.

O gue se extrai dos autos é que, apos, abordarem e
realizarem busca pessoal em um individuo na rua — registro, de
forma também nédo circunstanciada —, teriam encontrado com uma
determinada quantidade de entorpecentes.

Entretanto, esse suposto usuario néao foi identificado e,
tampouco, teve seu paradeiro investigado, sem falar que nem mesmo a
busca pessoal realizada nessa pessoa teve sua justa causa esclarecida.

A bem da verdade, ao menos do que consta documentado no APF,
conforme bem pontuado pelo impetrante, ndo é possivel nem mesmo
afirmar que tal pessoa realmente existiu.

A situacdo se agrava ainda mais quando se busca a
documentacéo do alegado consentimento pacifico da paciente para que
os policiais entrassem em sua residéncia. Isso porque, novamente, n&ao
héa nada circunstanciado. Declaragcéo por escrito ndo ha. Registros
de audio e video, tampouco. H4 somente declaracfes nada detalhadas
dos policiais envolvidos na busca domiciliar, as quais foram praticamente
reproduzida, em igual escrita, nos termos colhidos durante a fase de
investigacoes.

Assim, decerto que, em nao havendo normatizagcédo que
oriente e regule o ingresso em domicilio alheio, nas hipoteses
excepcionais previstas na Constituicdo, ha se aceitar com muita reserva
a usual afirmacao - como ocorreu no caso ora em julgamento - de que o
morador anuiu livremente ao ingresso dos policiais para a busca
domiciliar, maxime quando a diligéncia ndo é acompanhada de
documentacédo que a imunize satisfatoriamente contra suspeitas e
duvidas sobre sua legalidade da medida.
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N&ao é por outra razao que os tribunais superiores se
inclinaram pela exigéncia de documentacéo escrita da diligéncia policial
(relatdrio circunstanciado) e, quando possivel, de registros em video e
audio. Tudo isso € para que nao pairem duvidas quanto a legalidade da
acdo estatal como um todo e, particularmente, quanto ao livre
consentimento do morador para o ingresso domiciliar. Quer dizer, € uma
dupla protecdo que se confere. Aos policiais, de um lado, e aos
moradores de outro.

Nesse cenario, cabe a esta Corte de Justica, nos termos do
Tema 280 do STF e dos precedentes firmado pelo STJ, ante a lacuna da
lei para melhor regulamentacao do tema, responder, na moldura da Carta
Magna, as situacfes que, trazidas por provocacao do interessado, se
mostrem violadoras de direitos fundamentais do individuo, aqui,
especificamente, em relacéo a inviolabilidade do domicilio.

Com efeito, ndo havendo elementos objetivos, seguros e
racionais que justifiquem a invasédo de domicilio da paciente por parte
das autoridades policiais, sobretudo porque a simples avaliagao subjetiva
destes se mostra insuficiente para presumir a legalidade da diligéncia de
ingresso na referida residéncia, ndo ha outro caminho a seguir senédo
aguele em que se reconhece a hipotese de ilicitude da prova, a ensejar,
portanto, o desentranhamento dos elementos probatorios referenciados e
de todos que deles derivaram e, por conseguinte, o trancamento da acéo
penal por absoluta auséncia de justa causa, nos termos do art. 157,
caput e 81°[13] c/c art.395, inciso 111[14], do CPP.

Posto isso, com a devida vénia, abro divergéncia para
conhecer e conceder a ordem de habeas corpus, no sentido de anular
a prova ilicita obtida mediante o ingresso policial desautorizado no
domicilio da paciente para a realizacdo de buscas, bem como todas os
demais elementos probatdrios dela derivados, desentranhando-se dos
autos os documentos a elas referentes e considerando, ainda, que o
lastro utilizado pelo Ministério Publico para o oferecimento da denuncia,
na origem, baseia-se exclusivamente neste acervo de provas, determino,
por conseguinte, o trancamento da ac&do penal no processo n°. 0803067-
55.2023.8.14.0005 para rejeitar a inicial por falta de justa causa,
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ordenando, pois, 0 seu arquivamento.

Por consectario, concedo a ordem para REVOGAR A
PRISAO PREVENTIVA da paciente RENATA CARDOSO DOS REIS,
natural de Chaves/PA, nascida em 18/07/1992, filha de Sonia Barieiro
Cardoso e Raildo Almeida dos Reis, inscrita no CPF n° 004.705.002-04,
residente e domiciliada na Rua Abel Figueiredo, Bairro: Aparecida, n°
1817, Altamira/PA, nos termos do art. 316, caput[15], do CPP.

Expeca-se Alvara de Soltura em favor da paciente, o qual
devera ser cumprido imediatamente se por al ndo estiver presa.

E como voto.

Belém-PA de de

Desa. Eva do Amaral Coelho

Relatora

[1] Art. 33. Importar, exportar, remeter, preparar, produzir, fabricar, adquirir, vender, expor a
venda, oferecer, ter em depdsito, transportar, trazer consigo, guardar, prescrever, ministrar,
entregar a consumo ou fornecer drogas, ainda que gratuitamente, sem autoriza¢cdo ou em
desacordo com determinacao legal ou regulamentar: Pena - reclusdo de 5 (cinco) a 15 (quinze)
anos e pagamento de 500 (quinhentos) a 1.500 (mil e quinhentos) dias-multa.

[2] MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentarios ao Codigo de Processo Civil, Lei n® 5.869, de
11 de janeiro de 1973, vol. V: arts. 476 a 565. Rio de Janeiro: Forense, 2013, p. 699.

[3] Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: [...] LXVIII - conceder-se-4 habeas
corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua
liberdade de locomocao, por ilegalidade ou abuso de poder;
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[4] Pontes de Miranda. Histdria e Pratica do Habeas-Corpus. 8.2 ed. 2v. Sao Paulo: Saraiva, 1979,
p.4

[5] Por todos, cito: HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. NAO CABIMENTO.
EXECUCAO PENAL. PRISAO DOMICILIAR. MATERIA NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM POR INADEQUACAO DA VIA PROCESSUAL ADOTADA PELA DEFESA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFICIO. 1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado pela Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem admitido a impetracdo de habeas corpus em
substituicdo ao recurso proprio, prestigiando o sistema recursal, contudo, tem preservado a
importancia e a utilidade do remédio constitucional, visto que permite a concessao da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. [...] 3. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida
de oficio, para determinar que o Tribunal de Justica do Estado de S&do Paulo examine o mérito da
impetracdo. (STJ, Quinta Turma, HC 305.716/SP, Rel. Ministro Leopoldo de Arruda Raposo,
julgado em 03/03/2015).

[6] DOTTI, René. O Habeas Corpus e o mito da supressao de instancia. Artigo publicado no jornal
“O Estado do Paranda”, caderno “Direito e Justica” de 07.11.2010. Disponivel em:
https://dotti.adv.br/o-habeas-corpus-e-o-mito-da-supressao-de-instancia-luis-otavio-sales/

[7]1 Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: [...] XI - a casa é asilo inviolavel
do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de
flagrante delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por determinacéo judicial;

[8] Cito: RECURSO EXTRAORDINARIO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
REPERCUSSAO GERAL. 2. Inviolabilidade de domicilio — art. 5°, XI, da CF. Busca e apreenso
domiciliar sem mandado judicial em caso de crime permanente. Possibilidade. A Constituicdo
dispensa o mandado judicial para ingresso forcado em residéncia em caso de flagrante delito. No
crime permanente, a situagdo de flagrancia se protrai no tempo. 3. Periodo noturno. A clausula
gue limita o ingresso ao periodo do dia é aplicavel apenas aos casos em que a busca é
determinada por ordem judicial. Nos demais casos — flagrante delito, desastre ou para prestar
socorro — a Constituicdo nédo faz exigéncia quanto ao periodo do dia. 4. Controle judicial a
posteriori. Necessidade de preservacdo da inviolabilidade domiciliar. Interpretacédo da
Constitui¢cdo. Protecdo contra ingeréncias arbitrarias no domicilio. Muito embora o flagrante delito
legitime o ingresso forcado em casa sem determinacéo judicial, a medida deve ser controlada
judicialmente. A inexisténcia de controle judicial, ainda que posterior a execucédo da medida,
esvaziaria o nucleo fundamental da garantia contra a inviolabilidade da casa (art. 5, Xl, da CF) e
deixaria de proteger contra ingeréncias arbitrarias no domicilio (Pacto de Sdo José da Costa Rica,
artigo 11, 2, e Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos, artigo 17, 1). O controle judicial
a posteriori decorre tanto da interpretacdo da Constituicdo, quanto da aplicacdo da protecdo
consagrada em tratados internacionais sobre direitos humanos incorporados ao ordenamento
juridico. Normas internacionais de carater judicial que se incorporam a clausula do devido
processo legal. 5. Justa causa. A entrada forcada em domicilio, sem uma justificativa prévia
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conforme o direito, é arbitraria. Ndo sera a constatagéo de situacao de flagrancia, posterior ao
ingresso, que justificara a medida. Os agentes estatais devem demonstrar que havia elementos
minimos a caracterizar fundadas razdes (justa causa) para a medida. 6. Fixada a interpretacao de
gue a entrada forcada em domicilio sem mandado judicial sé € licita, mesmo em periodo noturno,
guando amparada em fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que
dentro da casa ocorre situacdo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil
e penal do agente ou da autoridade e de nulidade dos atos praticados. 7. Caso concreto.
Existéncia de fundadas razfes para suspeitar de flagrante de trafico de drogas. Negativa de
provimento ao recurso (STF - RE: 603616 RO, Relator: GILMAR MENDES, Data de Julgamento:
05/11/2015, Tribunal Pleno, Data de Publica¢édo: 10/05/2016).

[9] Cito a ementa do aresto: HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE.
DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL.
EXCECOES CONSTITUCIONAIS. INTERPRETACAO RESTRITIVA. INGRESSO NO
DOMICILIO. EXIGENCIA DE JUSTA CAUSA (FUNDADA SUSPEITA). CONSENTIMENTO DO
MORADOR. REQUISITOS DE VALIDADE. ONUS ESTATAL DE COMPROVAR A
VOLUNTARIEDADE DO CONSENTIMENTO. NECESSIDADE DE DOCUMENTACAO E
REGISTRO AUDIOVISUAL DA DILIGENCIA. NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS. TEORIA
DOS FRUTOS DA ARVORE ENVENENADA. PROVA NULA. ABSOLVICAO. ORDEM
CONCEDIDA (STJ - HC: 598051 SP 2020/0176244-9, Relator: Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Data de Julgamento: 02/03/2021, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
15/03/2021).

[10] Cito a ementa do aresto: HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE.
DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL.
EXCECOES CONSTITUCIONAIS. INTERPRETACAO RESTRITIVA. AUSENCIA DE FUNDADAS
RAZOES. AUSENCIA DE CONSENTIMENTO VALIDO DO MORADOR. COACAO
AMBIENTAL/CIRCUNSTANCIAL. ViCIO NA MANIFESTACAO DE VONTADE. NULIDADE DAS
PROVAS OBTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE ENVENENADA. ABSOLVICAO.
ORDEM CONCEDIDA (STJ - HC n. 762.932/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de 30/11/2022.)

[11] Cito ementa do aresto: PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUA(}AO. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA DOMICILIAR SEM
MANDADO JUDICIAL. CONSENTIMENTO DO MORADOR. VERSAO NEGADA PELA DEFESA.
IN DUBIO PRO REO. PROVA ILICITA. NOVO ENTENDIMENTO SOBRE O TEMA HC
598.051/SP. VALIDADE DA AUTORIZACAO DO MORADOR DEPENDE DE PROVA ESCRITAE
GRAVACAO AMBIENTAL. WRIT NAO CONHECIDO. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO (STJ - HC: 616584 RS 2020/0257456-0, Relator: Ministro
RIBEIRO DANTAS, Data de Julgamento: 30/03/2021, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicagéo:
DJe 06/04/2021).

[12] Cito o aresto: RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 170674 - SP (2022/0288914-7) (STJ -
RHC: 170674 SP 2022/0288914-7, Relator: Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Data
de Publicacéo: DJ 19/01/2023).

[13] Art. 157. S&o inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as provas ilicitas,
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assim entendidas as obtidas em violagdo a normas constitucionais ou legais.

(Redacéo dada pela Lei n°® 11.690, de 2008) 81o Sao também inadmissiveis as provas derivadas
das ilicitas, salvo quando nao evidenciado o nexo de causalidade entre umas e outras, ou quando
as derivadas puderem ser obtidas por uma fonte independente das primeiras.

[14] Art. 395. A denulncia ou queixa sera rejeitada quando: (Redacdo dada pela Lein®11.719, de
2008). [...] Il - faltar justa causa para o exercicio da acao penal.

[15] Art. 316. O juiz podera, de oficio ou a pedido das partes, revogar a prisdo preventiva se, no
correr da investigacdo ou do processo, verificar a falta de motivo para que ela subsista, bem
como novamente decreta-la, se sobrevierem razdes que a justifiguem. (Redacdo dada pela Lei n®
13.964, de 2019) (Vigéncia)
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Trata-se de Habeas Corpus Liberatério e para Trancamento da Agao Penal, com
pedido de liminar, impetrado por advogado em favor de RENATA CARDOSO REIS, com
fulcro no art. 5°, inciso LXVIII, da Constituicdo Federal c/c os arts. 647 e ss., do Cadigo de
Processo Penal, apontando como autoridade coatora o Juizo de Direito da Vara Criminal da
Comarca de Altamira-PA, nos autos do processo judicial eletrénico n°® 0803067-
55.2023.8.14.0005.

O impetrante aduz que em 02/05/2023, a paciente e outro autuado, foi presa em
suposto flagrante delito pelas possiveis praticas dos delitos tipificados no art. 33, caput,
(Tréfico de Drogas) e art. 35 (Associacdo para os fins de Traficancia), ambos da Lei
11.343/2006, bem como, art. 333 do Cddigo Penal (Corrupgéo Ativa).

Assevera o0 Advogado, que uma guarni¢cdo da Policia Militar avistou um usuério de
drogas na rua e realizaram a sua busca pessoal e durante a abordagem encontraram uma
certa quantidade de maconha. Ao ser questionado o individuo teria apontado uma residéncia
na qual teria comprado os entorpecentes.

Reporta o Procurador Legal, que os policiais teriam se dirigido até o local indicado e
supostamente pediram autorizacdo para a paciente quando entraram no seu domicilio e ao
revistarem o interior do imével encontram 119 (cento e dezenove) gramas de crack e 198
(cento e noventa e oito) gramas de maconha.

Sustenta o Advogado impetrante o constrangimento ilegal, por flagrante ilegalidade na
busca pessoal e domiciliar e por derivacdo o relaxamento da prisdo ou revogacao do decreto
prisional.

Por tais razdes, requer, em liminar e no mérito, o relaxamento da prisédo ou revogacao
do decreto prisional, com imposicdo de medidas cautelares diversas. Junta a estes autos
eletrénicos documentos.

A medida liminar requerida foi indeferida (ID 13834044). As informac8es foram
prestadas e anexadas ao writ, conforme ID n° 13936029.

A Procuradoria de Justica Criminal do Ministério Publico Estadual opinou pelo
conhecimento e denegacéo da ordem (ID 14115137).

Apoés, os autos vieram a minha relatoria.

.Assinado eletronicamente por: SERGIO AUGUSTO DE ANDRADE LIMA - 10/08/2023 14:07:06 Num. 15276686 - Pég. 1




Inicialmente cumpre anotar que parte das teses suscitadas ndo merecem ser
conhecidas. Explico:

QUESTOES PRELIMINARES.

1. DO TRANCAMENTO DA ACAO PENAL, EM FACE DA FLAGRANTE ILEGALIDADE NA
BUSCA PESSOAL E DOMICILIAR POR DERIVACAO.

Narra o impetrante (ID n® 14150358, pag. 02) que:

(...) 1.1 — De inicio, o presente Mandamus fora impetrado visando o reconhecimento da
ilicitude da busca pessoal realizada em um suposto usuario de drogas que nao se sabe quem
€, e nem o motivo pelo qual foi abordado pela policia, bem como, a ilegalidade na busca
domiciliar que decorreu da busca pessoal inidénea, assim, devendo ser imediatamente
trancada a presente persecucao penal. (...).

Ao analisar as teses defensivas, verifica-se que as referidas alegacdes néo
podem ser enfrentadas em sede de Habeas Corpus por demandarem necessario e
aprofundado exame de provas, matérias estas estritamente ligadas a instru¢éo da Acdo Penal
de 1° grau, e que, portanto, carecem de apreciacdo na presente Acao Constitucional, por
necessitarem de dilacdo probatéria, razdo pelo qual ndo merecem ser conhecidas.

Nesse entendimento, colaciono julgados desta egrégia Corte Estadual:

EMENTA: HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS -
ALEGACAO DE NAO CONFIGURACAO DE TRAFICO DE DROGAS,
AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP, DE
FUNDAMENTACAO E DE CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS DO
PACIENTE, BEM COMO PLEITO DE APLICA(;AO DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO — NAO CONHECIMENTO DA
MATERIA RELATIVA A NAO CONFIGURACAO DE TRAFICO DE DROGAS
— INCURSO PROBATORIO INDEVIDO - VIA ESTREITA — COGNIQAO
SUMARIA — CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO -
DECISAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA — PRESENCA DO
REQUISITO DA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA — INSUFICIENCIA E
INADEQUA(}AO DAS MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS — PRINCIPIO
DA CONFIANCA NO JUIZ DA CAUSA — ALEGADAS CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS QUE NAO SE SOBREPOEM AOS REQUISITOS
DA PRISAO PREVENTIVA NOS TERMOS DA SUMULA N° 08 DESTE
TRIBUNAL — ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA NA
PARTE CONHECIDA — UNANIMIDADE. 1. Paciente denunciado como
incurso nas sanc¢des punitivas do art. 33 da Lei de Drogas. 2. Alegacao de
nao configuragdo de trafico de drogas, de auséncia dos requisitos do art. 312
do CPP, inexisténcia de fundamentacédo e de condi¢bes pessoais favoraveis
do paciente, bem como pleito de aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo. 3. Ndo conhecimento da matéria relativa a ndo configuracao
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de trafico de drogas, posto que tal alegacdo demanda o incurso
indevido e dilagcdo de provas, 0 que ndo se pode admitir nesta via
estreita, de cognicédo limitada, sumaria e célere. 4. (...). 5. (...). 6. (...).
ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA NA PARTE
CONHECIDA. UNANIMIDADE DOS VOTOS. (TJ-PA - HC:
08033316320188140000 BELEM, Relator: MAIRTON MARQUES
CARNEIRO, Data de Julgamento: 21/05/2018, Secédo de Direito Penal, Data
de Publicagéo: 22/05/2018). (grifos).

EMENTA: HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR. ART.
33 E 35 DA LEI N° 11.343/06 (TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO) 1 -Alegacéo de AUSENCIA DE INDICIOS DA AUTORIA.
NAO CONHECIMENTO. Trata-se de ordem de habeas corpus, visando a
presenca de constrangimento ilegal. Paciente alega auséncia de indicios de
autoria delitiva. O presente habeas corpus nao se destina a analise de
guestdes inerentes a producdo de provas, pois 0 mesmo é acado de
cogni¢cdo sumaria, com provas pré-constituidas, ndo admitindo dilagao
probatdria. O Habeas Corpus é um remédio heroico, de rito célere e
cognicdo sumaria, destinado a corrigir ilegalidades patentes e
constrangimento ilegal inerentes ao direito legal de liberdade
constitucionalmente garantido. Seria necessario revolvimento fatico-
probatério mais aprofundado, o que caracterizaria supressao de
instadncia. No caso a tese levantada pela Defesa do paciente
necessitaria de um revolvimento fatico mais aprofundado, vedado pela
via estreita do writ. 2- (...). 3 — (...). 4-ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONHECIDA PARCIALMENTE E NA PARTE CONHECIDA DENEGADA.
(TJ-PA - HC: 08014086520198140000 BELEM, Relator: ROSI MARIA
GOMES DE FARIAS, Data de Julgamento: 29/04/2019, Secéo de Direito
Penal, Data de Publicacédo: 02/05/2019). (grifos).

Ante o exposto, ndo conhego das razdes sustentadas, por envolver instru¢éo e dilagéo
probatéria.

Atendidos os pressupostos objetivos e subjetivos de admissibilidade, passo a andlise
do mérito da Acao Constitucional.

MERITO.

2. DOS FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA.

Em relagéo a decisdo que decretou a custddia cautelar do requerente, em que se alega
ilegalidade da prisdo preventiva, passo a transcrever a decisao vergastada (ID n® 14150361,
pags. 03-05): N N 5

(...)lIl — DA REPRESENTACAO PELA CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE
EM PRISAO PREVENTIVA.

Segundo o art. 312 do CPP, a prisédo preventiva poder ser decretada como garantia da
ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para
assegurar a aplicagdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio
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suficiente de autoria.

A priséo preventiva, como modalidade de prisdo proviséria que é, possui natureza
cautelar, razdo por que devem estar presentes, para sua decretacdo, os requisitos do fumus
commissi delicti e do periculum libertatis.

No caso concreto, constata-se a existéncia de sélidos elementos de materialidade dos
crimes narrados, conforme estabelece a primeira parte do art. 312 do CPP, diante do boletim
de ocorréncia (Id Num. 92034870 - Pag. 5), termo de depoimento do condutor (Id Num.
92034870 - Pags. 6-7), termo de depoimento de testemunha (Id Num. 92034870 - Pag. 8),
auto / termo de exibicdo e apreensao de objeto (Id Num. 92034870 - Pags. 9-11), laudo
provisorio de constatacdo de substancia entorpecente (Id Num. 92036828 - Pag. 1), cujos
indicios de autoria recaem sobre os flagranteados e cujos elementos satisfazem o fumus
comissi delicti.

O periculum libertatis resta configurado uma vez que, conforme narra a
Autoridade Policial, a substancia entorpecente apreendida estava no imével apontado
pelo usuario, como sendo o imével que acabara de adquirir entorpecente,
corroborando com a possivel atividade de traficancia e a periculosidade dos
flagranteados.

Logo, admite-se que as circunstancias concretas do crime, evidenciam a periculosidade
da agente, a demonstrar que a liberdade deste pode representar risco a ordem publica,
conforme entendimento jurisprudencial do STJ, in verbis: (...).

Para além disso, os flagranteados JEREMIAS GOMES DA SILVA, conforme certiddo
de Id Num. 92053893 e RENATA CARDOSO DOS REIS, conforme certiddo de Id Num.
92053896, registram procedimentos criminais anteriores. (...).

Ja a flagranteada RENATA registra a a¢do penal n°® 0804867-89.2021.8.14.0005, onde
Ihe é imputada a préatica do crime tipificado no art. 218-B, § 1° do Cddigo Penal, em tramite
perante o Juizo da 22 Vara Criminal desta Comarca.

Como se Vvé, os flagranteados, quando em liberdade, encontram estimulos para pratica
de infracBes penais, dando causa a acentuado e justo temor a ordem publica, sendo
necessarias suas segregacdes cautelares, com a finalidade de acalentar o meio social.

Friso que o entendimento jurisprudencial do STJ tem sido no sentido de que é admitida
a manutencédo da prisdo preventiva para evitar a reiteracéo delitiva, sendo este o caso dos
presentes autos. Vejamos: (...).

Além do mais, consta dos autos que foi oferecida quantia para que os flagranteados
fossem liberados pela guarnicdo, com a tentativa de se furtarem de futura e eventual
aplicacdo da lei penal.

Ademais, a acéo criminosa constitui fato que gera inseguranca e instabilidade social,
sendo indubitavel que a soltura de quem o pratica, certamente contribuira, e muito, pelo
aumento da desconfianca e descrédito da sociedade em relacédo ao Poder Judiciario.

Vale lembrar que a alegacdo de primariedade, bons antecedentes, profissao e
residéncia fixa e definida, ha de ser considerada em favor do(a)(s) flagranteado(a)(s) no
momento de uma hipotética condenacdo. Todavia, ndo podem servir, jamais, de ébice a sua
prévia constri¢do fisica, uma vez estando presentes os pressupostos legais. E verdade que a
prisdo preventiva, sobretudo apos o advento da Lei n° 12.403/11 e Lei n°® 13.964/2019, a qual
alterou diversos dispositivos do Cddigo de Processo Penal, € medida excepcional, s6
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devendo ser decretada quando for imprescindivel.

Como se V&, é exatamente esse 0 caso dos autos. A medida excepcional se mostra
imprescindivel para a garantia da ordem publica, conforme exaustivamente fundamentado.

Por derradeiro, ressalta-se que as medidas cautelares diversas da prisdo, mencionadas
no art. 319 do CPP, revelam-se inadequadas e insuficientes para o presente caso, conforme
depreende-se nos préprios fundamentos da priséo preventiva.

Ante o exposto e por tudo que consta nos autos, ACOLHO a representacao da
Autoridade Policial e CONVERTO AS PRISOES de JEREMIAS GOMES DA SILVA e
RENATA CARDOSO DOS REIS EM PRISOES PREVENTIVAS, nos termos dos arts. 310, Il
312 e 313, |, todos do CPP. (...).

Analisando a decisdo atacada, percebe-se que a autoridade inquinada coatora
fundamentou adequadamente o expediente que decretou a prisao preventiva da paciente,
entendendo por subsistirem os requisitos autorizadores da medida restritiva de liberdade.
Demonstrou estar configurado a presenca do fumus comissi delicti pelas provas colhidas nos
autos.

Por sua vez, quanto a necessidade da prisdo cautelar da paciente, esta vem devidamente
fundamentada em dados concretos visto se fazer imprescindivel como garantia da ordem
publica, pois sua conduta p&e em risco a paz social, bem como por conveniéncia da instrucao
criminal, j& que sua liberdade pode comprometer a producao probatéria em juizo.

Sabe-se que com a garantia da ordem publica, objetiva-se evitar que o coacto venha a
cometer novos delitos, uma vez que, em liberdade, encontrara os mesmos estimulos
relacionados com a infracdo cometida, existindo registros de que a paciente é portadora de
antecedente criminal ao se envolver em delito de exploracdo sexual de menor (Proc.0804867-
89-2021.814.0005) e, em cujo feito deixou de ser intimada para audiéncia de instru¢cdo em
julgamento, tendo em vista ndo ter sido localizada, conforme certidao do oficial de justica,
fatores esses que comprometem ndo apenas a garantia da ordem publica, como também a
conveniéncia da instrugéo criminal.

Ressalta-se, também, que as condigbes pessoais favoraveis da requerente ndo sao
suficientes para assegurar a liberdade provisoria, levando-se em consideracao a gravidade
em concreto do delito.

Nesse entendimento, colaciono julgados desta Corte Estadual e do STJ:

EMENTA HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR.
CRIMES DOS ARTS. 33 E 35 DA LEI N° 11.343/2006. AUSENCIA DE
INDICIOS DE AUTORIA. TESE NAO CONHECIDA POR DEMANDAR
APROFUNDADO EXAME DE PROVAS. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA E INAPLICABILIDADE DAS
MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CP. DESCABIMENTO.
CUSTODIA IMPRESCINDIVEL PARA ORDEM PUBLICA ANTE O
HISTORICO CRIMINAL DO PACIENTE QUE TAMBEM JUSTIFICA A
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DAS MEDIDAS CAUTELARES DO
ART. 319 DO CPP. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E NESTA
PARTE DENEGADA. DECISAO UNANIME. 1. (...). 2. O juizo inquinado
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coator, ao decretar a prisdo do coacto e seus comparsas, afirmou que
a medida é imprescindivel para a ordem publica porque respondem a
outros processos criminais, circunstancia que também justifica a
impossibilidade da aplicacdo das medidas cautelares do
art. 319 do CPP. 3. Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte,
denegada. Decisdao unanime. (TJ-PA - HC: 08136756420228140000,
Relator: ROMULO JOSE FERREIRA NUNES, Data de Julgamento:
14/03/2023, Secao de Direito Penal, Data de Publicagdo: 17/03/2023).
(grifos).

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. PRESENCA DOS REQUISITOS DA
CUSTODIA CAUTELAR. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA. 1. A
decretacdo ou a manutencédo da prisdo preventiva depende da configuragéo
objetiva de um ou mais dos requisitos do art. 312 do Codigo de Processo
Penal. Para isso, o Julgador deve consignar, expressamente, elementos
reais e concretos indicadores de que o indiciado ou acusado, solto, colocara
em risco a ordem publica ou econdmica, a instru¢do criminal ou a aplicacédo
da lei penal. 2. A manutencdo da custddia cautelar encontra-se
suficientemente fundamentada em face das circunstancias do caso, que,
pelas caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a necessidade da
medida para garantia da ordem publica, mormente diante da natureza e da
forma de acondicionamento da droga apreendida (80g de cocaina em 46
flaconetes, além de 4g de maconha), das véarias anotacGes em cadernos e
cartas enderecadas a presidiarios e diversos comprovantes de depdsito, tudo
a sugerir atividade regular da traficAncia. Por essa razao, esta concretamente
justificado o risco de reiteracdo delitiva. 3. A existéncia de condicdes
pessoais favoraveis, como, por exemplo, primariedade, bons antecedentes e
residéncia fixa, ndo tém o condédo de, por si sO, desconstituir a custddia
antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de ordem objetiva e
subjetiva que autorizem a decretacdo da medida extrema. 4. Ordem de
habeas corpus denegada. (STJ - HC: 482333 SP 2018/0323988-0, Relator:
Ministra LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 23/04/2019, T6 - SEXTA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 30/04/2019).

Outrossim, a deciséo vergastada traz elementos concretos quanto a conduta da paciente
revelando ndo se tratar de prisdo baseada na gravidade abstrata, mas sim fundamentada nos
pressupostos da prisdo preventiva, razdo pelo qual denego a ordem quanto a matéria
sustentada.

3. DA POSSIBILIDADE DE APLICAGCAO DE MEDIDAS CAUTELARES.

No que tange a possibilidade de aplicacdo das medidas cautelares diversas da prisdo, esta
nao deve prosperar, pois ao contrario do alegado na impetracdo o Magistrado a quo
fundamentou a deciséo preventiva da requerente, o que demonstra que a substituicdo da
constricdo cautelar, por outras medidas previstas no artigo 319 do CPP, ndo se revelam
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adequadas e suficientes para este caso, face a presenca dos requisitos autorizadores da
prisdo preventiva previstos no artigo 312 do CPP.

Além disso, deve-se levar em consideragdo o principio da confianca no juiz a quo, que esta
em melhores condi¢gBes de avaliar a real necessidade da segregacédo cautelar da paciente em
razao das caracteristicas do processo, razdo pelo qual nego a ordem em relacdo a matéria

. Colaciono julgado sobre o tema:

HABEAS CORPUS. ART. 217-A, C/C ART. 71, DO CPB. PRISAO
PREVENTIVA. REVOGACAO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. AUSENCIA
DE REQUISITOS DO ART. 312, DO CPPB. IMPROCEDENCIA. PACIENTE
FORAGIDO. APLICAQAO DA LEI PENAL E GARANTIA DA INSTRU(;AO
CRIMINAL. INCABIMENTO DE MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A
PRISAO. ORDEM DENEGADA. DECISAO UNANIME. 1. No caso, observa-
se que, no que concerne a inexisténcia de fundamentacao idénea a
manutencdo da clausura cautelar, colhe-se que a decisdo vergastada
bem enfatiza a necessidade de acautelamento social, para fins de
resguardo a futura aplicacéo da lei penal e para fins de conveniéncia da
instrucdo, considerando a situacdo do réu de foragido da justica por
longos 06 (seis) anos. 2. (...).. 3. (...). 4. No que concerne a conversao da
prisdo preventiva em medida cautelar diversa da priséo
(art. 319 do CPP), verifica-se 0 Juizo a quo em seu decisum,
supratranscrito, motiva suficientemente a inadequacéao de tais medidas,
ao demonstrar cabalmente a necessidade da segregacao cautelar. 5.
Ordem denegada. Decisdo unanime. (TJ-PA - HC: 08021071720238140000,
Relator: VANIA LUCIA CARVALHO DA SILVEIRA, Data de Julgamento:
14/03/2023, Secao de Direito Penal, Data de Publicagdo: 17/03/2023).
(grifos)

Em face ao analisado, indefiro a matéria arguida.

Por esses motivos, acompanho o parecer ministerial, conhego parcialmente e, na
parte conhecida, DENEGO A ORDEM do habeas corpus impetrado, nos termos da
fundamentacéo

E o voto.
Belém (PA), datado e assinado eletronicamente.

Dr. SERGIO AUGUSTO DE ANDRADE LIMA
Juiz Convocado Relator
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ACORDAO N°

HABEAS CORPUS LIBERATORIO E PARA TRANCAMENTO DA ACAO PENAL, COM
PEDIDO DE LIMINAR

PROCESSO N° 0807947-08.2023.8.14.0000.

IMPETRANTE: KAIO FERREIRA CARDOSO.

PACIENTE: RENATA CARDOSO REIS.

IMPETRADO: JUiZO DE DIREITO DA VARA CRIMINAL DA COMARCA DE ALTAMIRA-PA.
Processo originario n°® 0803067-55.2023.8.14.0005.

PROCURADOR DE JUSTICA: GERALDO DE MENDONCA ROCHA.

RELATOR: Dr. SERGIO AUGUSTO DE ANDRADE LIMA, Juiz Convocado.

EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO LIMINAR
E TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. TRAFICO e ASSOCIACAO AO
TRAFICO DE SUBSTANCIAS ENTORPECENTES. CORRUPCAO
PASSIVA. QUESTAO PRELIMINAR. ILEGALIDADE NA BUSCA PESSOAL E
DOMICILIAR POR DERIVACAO. NAO CONHECIMENTO. MERITO.
AUSENCIA DOS FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA.
POSSIBILIDADE DE APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES.
IMPROCEDENCIA. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA.
DECISAO POR MAIORIA DE VOTOS.

1. Ao analisar as teses preliminares sustentadas, verifica-se que
as referidas alegacdes ndo podem ser enfrentadas em sede de Habeas
Corpus, por demandarem necessario e aprofundado exame de provas,
matérias restritas a instru¢do da Acdo Penal de 1° grau, que carecem de
apreciacdo na presente Acao Constitucional, por necessitarem de dilacao
probatéria, razdo pelo qual ndo merecem ser conhecidas.

2. Quanto ao mérito da acdo, pelo exame da decisdo atacada,
percebe-se que a autoridade inquinada coatora fundamentou adequadamente
0 expediente que decretou a prisdo preventiva da paciente, entendendo
subsistirem os requisitos autorizadores. Restando também configurado a
presenca do fumus comissi delicti pelas provas colhidas nos autos.

A decisdo vergastada traz elementos concretos quanto a conduta da
coacta, ndo se tratando de prisdo baseada na gravidade abstrata, estando
fundamentada nos pressupostos da prisdo preventiva, razdo pelo qual
denego a ordem quanto a matéria sustentada.

3. No que tange a possibilidade de aplicacdo das medidas cautelares
diversas da prisao, esta ndo deve prosperar, pois ao contrario do alegado na
impetracdo o Magistrado a quo fundamentou a deciséo pela preventiva da
requerente, sendo que sua substituicdo, por medidas cautelares previstas no
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artigo 319 do CPP, néo se revelam adequadas e suficientes para este caso,
face a presenca dos requisitos autorizadores da prisdo preventiva previstos
no artigo 312 do CPP.

Além disso, deve-se levar em consideracdo o principio da confianca no
juiz a quo, que estd em melhores condi¢cfes de avaliar a real necessidade da
segregacédo cautelar da paciente em razao das caracteristicas do processo,
razéo pelo qual nego a ordem em relacdo a matéria.

4. Ordem parcialmente conhecida e denegada. Decisdo por maioria de
votos.

ACORDAO

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da Secédo
de Direito Penal, por maioria de votos, em conhecer parcialmente e, na parte conhecida,
denegar a ordem, nos termos do voto do Juiz Convocado Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Pard, no dia 07 do més de agosto de
2023

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Eva do
Amaral Coelho.

Belém (PA), datado e assinado eletronicamente.

Dr. SERGIO AUGUSTO DE ANDRADE LIMA

Juiz Convocado Relator
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