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RELATOR: DESEMBARGADOR ROMULO JOSE FERREIRA NUNES
RECORRENTE: O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
RECORRIDO: FRANCISCO RAFAEL ARAUJO GONCALVES
PROCURADOR DE JUSTICA: MARIA CELIA FILOCREAO GONCALVES

EMENTA

CORREICAO PARCIAL — AUDIENCIA — NAO COMPARECIMENTO DO REPRESENTANTE
DO MINISTERIO PUBLICO — INEXISTENCIA DE NULIDADE — RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO — DECISAO UNANIME.

1. NULIDADE PELO NAO COMPARECIMENTO DO PROMOTOR DE JUSTICA NA
AUDIENCIA DE INSTRUCAO. Inexiste nulidade a ser declarada quando o Promotor de Justica n&o
comparece a audiéncia de instrucdo e julgamento, tendo em vista que a sua presenca ao ato nao é
obrigatéria. Precedente do STJ. Ademais, o Representante do Ministério Puablico, ao comunicar a
impossibilidade de comparecer a audiéncia, ndo juntou qualquer documento que comprovasse que 0
seu estado de salde Ihe impedia de exercer suas fungoes.

2. Recurso conhecido e improvido. Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da 22 Camara Criminal |solada, por
unanimidade, em conhecer do recurso e negar-lhe provimento, nos termos do voto do relator. Julgamento
presidido pela Desembargador MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE.

Belém, 05 de abril de 2016

Desembargador ROMUL O JOSE FERREIRA NUNES
Relator

RELATORIO

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA, inconformado com a decisdo do
Juizo de Direito da 62 Vara Criminal da Comarca de Ananindeua que realizou a audiéncia de
instrucdo e julgamento sem gue 0 seu representante estivesse presente ao ato, interpde o
presente RECURSO DE CORREICAO PARCIAL, objetivando a sua anul agéo.
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Diz o recorrente que o decisum guerreado |he causou prejuizo e tumulto no processo, pois 0
Juizo a quo, apesar de previamente comunicado da impossibilidade do Representante do
Parquet de comparecer a audiéncia, por motivos de salde, ainda assim a realizou, violando,
dessa forma, o que dispde o art. 564, inc. I11, d, do CPP.

Por isso, pediu o provimento do recurso para anular a decisao recorrida.

O Juizo recorrido prestou as suas informagoes as fls. 98/111.
Em contrarrazdes, o recorrido afirma que ndo houve qualquer equivoco na deciséo
guerreada, motivo pelo qual requer o improvimento do recurso

Nesta Superior Instancia, o custos legis opinou pelo conhecimento e provimento do recurso,
alegando que o Representante do Ministério Publico demonstrou justo motivo para ndo
comparecer a audiéncia e a realizagdo desse ato sem a sua presenca € causa de nulidade.

Sem revis3o.
E o relatério.
VOTO

Estando preenchidos os seus pressupostos de admissibilidade, conhegco do recurso
interposto.

DOSFATOS

Consta dos autos, que no dia 08/10/2014, o Juizo a quo realizou audiéncia de instrucdo do
processo criminal n® 0001549-12.2013.8.14.0006, de competéncia do Tribunal do Jari, sem
gue o Representante do Ministério Publico estivesse presente ao ato, motivando-lhe a
interpor o presente recurso.

E asumados fatos.

DA SUPOSTA NULIDADE PELA AUSENCIA DO REPERESENTANTE DO MINISTERIO PUBLICO

Com efeito, ndo existe nulidade a ser declarada quando o Representante do Ministério
Publico ndo comparece a audiéncia de instrucdo, tendo em vista que a sua presenca ao
referido ato ndo se faz obrigatoria.

Nesse sentido, orienta o Colendo ST J:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVOS REGIMENTAIS EM AGRAVOS EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO OCORRENCIA. LITISPENDENCIA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE (SUMULA 284/STF). INEXISTENCIA DE PROVA DA
INTERNACIONALIDADE DO TRAFICO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA (SUMULA 7/STJ). CERCEAMENTO DE DEFESA. PRECLUSAO E AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. VALIDADE DAS INTERCEPTACOES TELEFONICAS. PROVA DA
AUTORIA. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE NA DOSIMETRIA. PENA DE MULTA
E CAUSA DE DIMINUICAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF).
DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DO REPRESENTANTE DO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL NO INTERROGATORIO E AUSENCIA DO REU NA AUDIENCIA DE OITIVA
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DAS TESTEMUNHAS. INEXISTENCIA DE NULIDADE.

1.a9. Omissis.

10. A essencialidade da participacdo do Ministério Piblico na administracdo da justica, ateor do art. 127 da
Carta Magna, ndo se pode ter como ofendida quando o 6rgdo do Ministério Publico, regularmente intimado
para determinado ato processual, deixa de comparecer ou dele ndo participa a seu critério ou 'ex sponte' sua
(RE n. 179.272, Ministro Néri da Silveira, Segunda Turma, DJ 14/12/2001).

11.0missis.

12. Agravos regimentais improvidos. (AgRg no AREsp 23.488/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 25/08/2015)

Ademais, o recorrente, a0 comunicar a impossibilidade de comparecer a audiéncia (fls. 13)
ndo juntou qualquer documento que comprovasse que o seu estado de salide lhe impedia de
exercer suas funcodes.

Portanto, ndo pode ser acolhida a presente tese.

Ante 0 exposto, conhego do recurso e nego-lhe provimento, nos termos da fundamentacéo.

E como voto.
Belém, 05 de abril de 2016

Des. ROMUL O JOSE FERREIRA NUNES
Relator
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