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Cémaras Criminais Reunidas

Revisdo Criminal n° 00004424320168140000

Requerente: Andrey Alves Auzier — (Adv. Vilney Rodrigues Cordeiro e Meuba Cristina de Miranda
Freire)

Requerido: Justica Publica.

RELATORA: MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO.

EMENTA

REVISAO CRIMINAL. ACORDAO CONDENATORIO PELA PRATICA DO CRIME DE
ESTUPRO DE VULNERAVEL. ALEGACAO DE ERRO JUDICIAL E DESCONSTITUICAO DA
SENTENCA. 1. Desclassificagdo do crime de estupro de vulneravel para a tentativa. E havendo
desclassificagdo, seja reduzida a pena base para 8 (oito) anos e no final reduza a pena pela metade
por tentativa. Inocorréncia. A defesa busca revolver alegacBes anteriormente apresentadas, um mero
reexame dos fatos, ndo trazendo qualquer prova nova, que ndo tenha sido analisada por ocasido de
acorddo. Em sede de apelacéo, igualmente, a questdo foi levantada e analisada de forma suficiente,
com a conclusdo do edito condenatério. Na esteira da pacifica jurisprudéncia é incabivel utilizar a
revisdo criminal como uma segunda apelacdo, pois é cedico que sua natureza juridica ndo € de
sucedaneo recursal e os pedidos ndo se prestam a reapreciacao de questdes ja amplamente debatidas
no processo, so sendo admitida em casos excepcionais e em hipoteses taxativas. 2. Reconhecimento
da atenuante da menoridade, por ser o revisionando menor de 21 anos na época. |mpossibilidade.
Auséncia de prova nova a subsidiar a alteracéo da dosimetria da pena aplicada. Manutencéo do
Acbérddo Condenatorio. REVISAO CRIMINAL IMPROCEDENTE.

ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores componentes das Egrégias Camaras Criminais
Reunidas, na 112 Sessdo Ordinéria realizada em 28 de mar¢o de 2016, a unanimidade de votos, em
julgar improcedente o presente pedido revisional, nos termos do voto da Desa. Relatora.

Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

Relatora

RELATORIO

Trata-se de Revisdo Criminal, interposta pelo advogado supramencionado, com base nos artigos 621,
| c/c 626 do CPP, em decorréncia de sentenca condenatéria transitada em julgado que condenou
Andrey Alves Auzier a pena de 08 (oito) anos e 06 (seis) meses de reclusédo em regime inicial
fechado pela prética do crime previsto no art. 217-A do CP (estupro de vulneravel).

O requerente foi denunciado como incurso na referida conduta delitiva em razéo de no dia 13 de
dezembro de 2011, por volta de 17h, o acusado, Andrey Alves Auzier ter abusado sexualmente da
vitimaL. A. M de Jno interior da residéncia da mesma, aproveitando-se da auséncia da sua genitora.

Extrai-se ainda da dentincia, que a vitima encontrava-se no quarto quando o acusado
entrou e jogou o adolescente em cima da cama e comegou a esfregar seu 6rgéo genital no anus da
mesma tentando a penetracdo, que ndo ocorreu, haja vista que foi flagrado pelo tio do adolescente.
Em depoimento a vitima afirmou que ja havia sido molestado pelo acusado, por duas outras vezes.

Apbs tramitacdo regular, o mesmo foi julgado e condenado a pena de 08 (0ito) anos e 06 (seis)
meses de reclusdo em regime inicial fechado pela prética do crime previsto no art. 217-A do CP
(estupro de vulnerével).

Em seguida a defesa interpds recurso de apelagdo contra a sentenga condenatoria, a qual
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foi conhecida e improvida pela E. 12 Camara Criminal Isolada deste E. TIJPA, tendo a decisdo
transitado em julgado nos termos do Acérdéo 135.153.

Em seu pedido de revisdo criminal a defesa requer seja corrigido o erro judiciério, tornando sem
efeito a sentenca, em raz&o do revisionando fazer jus a absolvicao, pois ausente a execugdo do crime
de estupro, configurando atos meramente preparatorios.

Dessa forma, requer que seja desclassificado o crime de estupro de vulneréavel para atentativa. E
havendo desclassificacdo, seja reduzida a pena base para 8 (0ito) anos e no final reduza a pena pela
metade por tentativa. Por fim, requer seja também reconhecida a atenuante da menoridade, por ser o
revisionando menor de 21 anos na época.

Distribuidos os autos a minha relatoria encaminhei ao Ministério Pablico de 2° grau que se
manifestou através de parecer exarado pela eminente Procuradora de Justica Célia Filocredo, que
opinou pelo conhecimento do recurso e no mérito pelo improvimento da revisdo criminal, devendo
ser mantido o acérdao n° 135.153 da 12 Cadmara Criminal Isolada, uma vez que esta em total
conformidade com as provas produzidas nos autos.

E o relatorio.

Autos revisados.
VOTO

O requerente pretende desconstituir sentenca que o condenou a pena de 08 (0ito) anos e 06 (seis)
meses de reclusdo em regime inicial fechado pela prética do crime previsto no art. 217-A do CP
(estupro de vulneravel), cuja decisdo transitou em julgado.

Compulsando os autos verifico que a vitima encontrava-se no quarto quando o acusado entrou e
jogou o adolescente em cima da cama e comecou a esfregar seu 6rgéo genital no anus da mesma
tentando a penetracdo, que ndo ocorreu, haja vista que foi flagrado pelo tio do adolescente. Em
depoimento a vitima afirmou que ja havia sido molestado pelo acusado, por duas outras vezes.

O causidico argumenta em seu pedido revisional que deve ser corrigido o erro judicial, tornando sem
efeito a sentenca, pelo que requer seja desclassificado o crime de estupro de vulnerével para a
tentativa, bem com, havendo desclassificac&o, seja reduzida a pena base para 8 (oito) anos e no final
reduza a pena pela metade por tentativa. Por fim, requer seja também reconhecida a atenuante da
menoridade, por ser o revisionando menor de 21 anos na época.

De inicio, insta esclarecer que a revisdo criminal, conforme o entendimento ja sedimentado, ndo
pode se transformar em nova apelacéo, visando o reexame das mesmas questdes anteriormente
apontadas, posto que seus fundamentos sdo firmados a partir de casos em que a sentenga ou acordao
nao se apoiem em qualquer prova existente no processo e quando ndo proferidos segundo o que a
norma estabel ece.

No presente caso a defesa busca revolver as a egages anteriormente apresentadas, como uma mera
repeticdo de temas que ja foram exaustivamente analisados por ocasido da sentenca condenatéria
proferida em 21/05/2013 pelo Juizo da 42 Vara da Comarca de Santarém, ndo trazendo qual quer
prova nova, que néo tenha sido analisada naguele momento.

Hé& que se ressaltar, ainda, que estes mesmos questionamentos foram igual mente lancados em sede
de apelacdo em 24/06/2014, momento em que todos foram analisados de forma detalhada, com a
conclusdo pela manutencdo da sentenca em todos os seus
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termos, no que se refere a autoria e materialidade delitiva.

Na esteira da pacifica jurisprudéncia é incabivel utilizar a revisdo criminal como uma segunda
apelacdo, pois € cedico que sua natureza juridica ndo € de sucedaneo recursal e os pedidos néo se
prestam a reapreciacdo de questdes ja amplamente debatidas no processo, sd sendo admitida em
casos excepcionais e em hipobteses taxativas.

Ademais, no presente caso, 0 que observa é que a decisdo foi devidamente amparada nas provas
constantes nos autos, diante da existéncia da materialidade e da autoria delitiva demonstradas através
dos depoimentos da vitima e da testemunha ocular, que foram unissonas para a formacédo da
culpabilidade do ora recorrente, em relagdo ao estupro do adolescente.

Destaforma, diante do vasto conjunto probatério constante nos autos, a autoria do delito de estupro
de vulneravel foi acertadamente imputada ao ora revisionando, exatamente nos termos proferidos na
sentenca e posteriormente confirmada em sede de apelag&o, o que demonstra claramente a
improcedéncia das alegacdes do recorrente. Neste sentido:

Ementa: Processual Penal Revisdo Criminal Art. 621, inciso |11, do CPP Homicidio privilegiado
gualificado Alegacéo de que a pena imposta ao requerente merece ser diminuida, por ndo ter a
decisdo judicial levado em consideracdo algumas circunstancias que influenciaram na dosimetria da
pena Procedéncia A reducdo da pena em sede de Revisdo Criminal é perfeitamente viavel quando
comprovado erro técnico ou injustica explicita no julgado, o que de fato ocorreu no caso dos autos
Em relacéo aos antecedentes criminais do requerente, a Juiza sentenciante os avaliou corretamente e
de forma positiva - O comportamento da vitima, bem como o motivo do crime, corretamente ndo
foram sopesados na primeira fase de dosimetria da reprimenda, pois os jurados reconheceram a
figura penal do homicidio privilegiado qualificado, entendendo que embora tenha sido o crime
motivado por violenta emoc¢do, houve injusta provocagdo da vitima; logo, o motivo do crime e o
comportamento da vitima, in casu, a violenta emoc&o e a injusta provocagdo, respectivamente, sdo
insitos do tipo pena do homicidio privilegiado qualificado reconhecido pelos jurados, ndo podendo,
por tais razdes, serem essas circunstancias sopesadas na primeira fase de aplicagéo da pena, onde se
define a sanc¢éo base, sob pena de se incorrer em bis in idem Embora a Juiza a quo ndo tenha
avaliado as circunstancias do delito, sendo omissa nesse aspecto, tais circunstancias ndo podem ser
consideradas na hipétese, pois ndo favorecerem o reguerente, ja que o réu apresentava sintomas de
embriaguez e praticou o fato delituoso em plena via publica, dentro de um coletivo, pondo em risco a
vida de terceiros. Dessa forma, sendo tais circunstancias negativas, ndo podem ser consideradas, sob
pena de agravar-se a reprimenda do requerente, o que é vedado em sede de revisio criminal Ha de
ser considerado um erro técnico na avaliacdo da Juiza a quo, qual seja, quanto a circunstancia
judicial concernente a consequéncia do homicidio, pois tal circunstancia ndo poderia ter sido
avaliada como desfavoravel ao réu, eis que o 6bito da vitima é insito do referido tipo penal,
merecendo, portanto, correcdo a dosimetria da pena somente quanto a essa circunstancia, razéo pela
qual diminuiu-se em 06 (seis) meses a reprimenda, fixando-a em 14 (quatorze) anos e 06 (seis)
meses de reclusdo, para entdo diminui-laem 01 (um) ano, face a existéncia da atenuante da confissao
esponténea, reconhecida pelo Conselho de Sentenca, estabelecendo-a em 13 (treze) anos e 06 (seis)
meses de reclusdo - A atenuante prevista no art. 65, inciso |11, alinea b, do CP ndo merece ser
reconhecida, posto que ndo foram preenchidos os requisitos legais para a configuragdo da mesma,
guais sejam, ter o agente procurado minorar as consequiéncias do crime por sua esponténea vontade,
com eficiéncia e logo ap0s a sua préatica. Ademais, além de inaplicavel tal atenuante na hipétese, ndo
foi a mesma alegada pela defesa em Plenério do Jiri, tanto que ndo foi quesitada e muito menos
reconhecida pelo Conselho de Sentenca - Ante o reconhecimento pelos jurados da causa de
diminuicéo prevista no art. 121, § 1° do CP, reduziu-se a reprimenda em 1/6 (um
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sexto), fixando-a em definitivo em 11 (onze) anos e 03 (trés) meses de reclusdo, a qual devera ser
cumprida em regime inicial fechado, conforme prescreve o art. 33, § 2°, alinea a, do Cdodigo Penal -
Revisdo Criminal procedente para alterar a dosimetria da pena aplicada ao requerente, fixando-a em
11 (onze) anos e 03 (trés) meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inicial fechado. Decisdo
unanime.

(2011.03041382-76, 100.943, Rel. VANIA VALENTE DO COUTO FORTES BITAR CUNHA,
Orgéo Julgador CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS, Julgado em 2011-10-03, Publicado em
2011-10-05).

Assim, ndo vislumbro a possibilidade de desclassificado o crime de estupro de vulneravel para a
tentativa, posto que s6 tem cabimento quando essa decisdo for inteiramente divorciada destas, que
ndo é a hipotese dos autos.

Quanto ao argumento de reconhecimento da atenuante da menoridade na sentenga, por ser o
revisionando menor de 21 anos na época do delito, entendo néo assistir razdo a defesa, vez que ndo
houve juntada de qualquer prova nova a subsidiar a presente revisdo criminal.

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido revisional, devendo ser mantido o acdrdéo
condenatorio.

E o voto.
Belém, 28 de marco de 2016.

Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
Relatora
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