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Habeas Corpus Liberatorio com pedido de liminar n°. 0002002-20.2016.8.14.0000
PACIENTE: ALDEIR DOS SANTOS ALMEIDA

Impetrantes. Aucimario Ribeiro dos Santos e Wilson Carlos Pinto Bentes — Advogados
Impetrado: Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Oriximina

Procurador(a) de Justica: Sérgio Tiburcio dos Santos Silva— Promotor de Justica convocado
Relatora: Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos

EMENTA:

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR — ARTIGOS 121, §2°,

[, 1v e VI, 87°, 1, c/c 125, DO CP — ALEGA O IMPETRANTE O

CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONSUBSTANCIADO NA FALTA DE

FUNDAMENTACAO PARA A MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA,

OFENDENDO O PRINCIiPIO DA PRESUNQAO DE INOCENCIA, PELO FATO DO

PACIENTE SER POSSUIDOR DE CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS,

PREENCHENDO OS REQUISITOS PARA A CONCESSAO DA LIBERDADE

PROVISORIA, CONTUDO RESTOU INDEFERIDO PELO JUiZO — Ordem denegada.

1. A decisé@o que decretou a prisdo preventiva, bem como a que indeferiu o pedido de
liberdade provisoria, fundamentaram-se na prova da materialidade delitiva, bem como nos

indicios suficientes de autoria, por ter o paciente, ceifado a vida de sua esposa dentro de sua
residéncia, localizada na comunidade do Amapa Lago Sapucé, no municipio de Oriximing,

utilizando-se de uma espingarda. Consta dos autos, que o paciente efetuou um disparo em

direcdo avitima, que estava gravida de 06 (seis) meses, levando-a 6bito, ocorrendo ainda o

aborto do feto, tendo logo em seguida o paciente empreendido fuga, consubstanciando o

requisito indispensavel do fumus comissi delicti. Da mesma forma, presente o periculum

libertatis, fundamentando-se concretamente na garantia da ordem publica, sendo necessario

o acautelamento do equilibrio social e da ordem publica, em razéo da natureza do delito,

para a garantia da regular instru¢éo processual e ainda para salvaguardar a futura aplicagéo

dalei penal, uma vez que apods a pratica delitiva o paciente evadiu-se do local, somente
sendo capturado posteriormente. Assim, entende-se que o decreto prisiona esta devidamente
motivado nos requisitos estabel ecidos pelo artigo 312 do CPP, pelo que ndo ha qual quer

violagdo ao Principio da Presuncdo de Inocéncia.

2. A Simula no 08, deste Egrégio Tribunal de Justica disciplina que as qualidades pessoais
sao irrelevantes para a concessao da ordem, mormente quando estiverem presentes 0s
requisitos da prisdo preventiva.

3. ORDEM DENEGADA, nos termos da fundamentagdo do voto.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores
Desembargadores, que integram as Camaras Criminais Reunidas, deste Egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, em conhecer do writ lhe, para lhe
denegar a ordem, nos termos do voto da Excelentissima Senhora
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Desembargadora Relatora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos.
A sessdo foi presidida pelo Exmo. Desembargador Ricardo Ferreira Nunes.
Belém, 21 de marco de 2016.

DESA. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
Relatora

Habeas Corpus Liberatorio com pedido de liminar n°. 0002002-20.2016.8.14.0000
PACIENTE: ALDEIR DOS SANTOSALMEIDA

Impetrantes. Aucimario Ribeiro dos Santos e Wilson Carlos Pinto Bentes — Advogados
Impetrado: Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Oriximina

Procurador(a) de Justica: Sérgio Tibuarcio dos Santos Silva— Promotor de Justica convocado
Relatora: Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos

RELATORIO

ALDEIR DOS SANTOS ALMEIDA, por meio dos Advogados Aucimario Ribeiro dos
Santos e Wilson Carlos Pinto Bentes, impetrou a presente ordem de Habeas Corpus
Liberatério com pedido de liminar, com fulcro no artigo 5°, LXVIII da CF, c/c artigos 647,
648, |1 e 649, do CPP, apontando como autoridade coatora o Juizo de Direito da Vara Unica
da Comarca de Oriximina.

Narram os impetrantes que o paciente foi preso no dia 16/12/2015, pela suposta prética do
crime de homicidio qualificado e aborto praticado por terceiro, contra a vitima GeilzaViana
Gato.

Sustentam a falta de fundamentacéo para a manutencdo da prisao preventiva, ofendendo o
Principio da Presuncdo de Inocéncia, principalmente pelo fato do paciente ser possuidor de
condic¢Oes pessoais favoraveis, preenchendo os requisitos da concessdo da liberdade
provisoria, contudo restou indeferido pelo juizo a quo, sendo a decisdo totalmente
desprovido de fundamentacao.

Requereram a concessdo liminar da ordem, pela presenca dos pressupostos indispensaveis
do periculum in mora e do fumus boni iuris, contudo restou de plano inferido por esta
Desembargadora, que na mesma oportunidade determinou os

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3342



—x Poder Judiciario AR AR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00020022020168140000
& BELEM ) I RE T R
“T==~ SECRETARIA CAMARAS CRIMINAISREUNIDAS 20160113686291

ACORDAO - DOC: 20160113686291 N° 157517

demais tramiteslegais.
A autoridade coatora, asfls. 44, informou que:

“O paciente figura como denunciado nos autos do processo n° 0193472-63.2015.8.14.0037,
em trémite na Comarca de Oriximing, em virtude de ter infringido, em tese, o disposto no
artigo 121, 82°, inciso Il1, 1V e VI, 87, inciso |, do CP, art. 125, do CP.

Na espécie, cuida-se de prisdo em flagrante ocorrida em 16/12/2015, convertida em
preventiva no dia 18/12/2015, com fundamento na necessidade de manutencgéo do equilibrio
social e da ordem publica, bem como na insuficiéncia das medidas previstas no art. 319 do
CPP.

O paciente possui antecedentes criminais.

O processo esta tramitando regularmente, com audiéncia de instrugdo e julgamento marcada
para o dia 14/03/2016, as 15:00.”

A Procuradoria de Justica, manifesta-se pelo conhecimento do habeas corpus, porque
atendidos os requisitos para sua admissibilidade, porém no mérito, pela sua denegacdo, por
inexisténcia de constrangimento ilegal a custédia do paciente.

E o relatorio.

VOTO

O suposto constrangimento ilegal apontado pelo impetrante, cinge-se na falta de
fundamentacéo para a manutencdo da prisdo cautelar, ofendendo o Principio da Presuncéo
de Inocéncia, principalmente por ser o0 paciente possuidor de condicbes pessoais favoravels,
preenchendo 0s requisitos para a concessao da liberdade provisoéria, contudo restou
indeferido pela autoridade coatora.

Consta da decisdo que indeferiu a liberdade provisoria: (fls. 36/37):

“A prisdo preventiva, como modalidade de prisdo provisoria que é, possui natureza cautelar,
razéo por que devem estar presentes, para sua decretacéo, os requisitos do fumus comissi
delicti e do periculum libertatis.

Com efeito, umavez que alei processua penal condiciona aadoc¢do da medida excepcional
a verificacdo dps referidos requisitos, ela também prevé a possibilidade de revogacdo da
prisdo preventiva quando afastados os motivos que a justificaram.

Assim é que, nos termos do art. 316. Do CPPB, “0 juiz podera revogar a prisdo preventiva
se, no correr do processo, verificar a falta de motivo para que subsista, bem como de novo
decreta-1a, se sobrevierem razdes que a justifiquem”.

Da andlise dos autos verifico que, desde que foi decretada a prisdo do requerente até a
presente data ndo houve nenhuma alteracdo substancial no contexto fatico capaz de afastar
as razfes que justificaram a referida deciséo, mesmo porque sequer foi dado inicio a
instrucao.

Com efeito entendo subsistentes, ao menos por ora, os requisitos da custodia cautelar, a
saber, o fumus comissi delicti, visto que presentes a prova da materialidade e os indicios de
autoria, e o periculum libertatis, porquanto a segregacéo do réu se mostra necessaria para
garantir a ordem publica, ainstrucdo processual e a aplicacdo dalel penal.”

Por sua vez, na decisdo que converteu a prisao em flagrante em prisdo preventiva,
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constou que se faz necessario o acautelamento do equilibrio social e da ordem publica, em
razéo da natureza do delito que acaba por destruir o tecido social, ocasionando em regra um
grande dano para saude publica, no presente momento, entendo pela ineficécia e
insuficiéncia de aplicacdo de qualquer medida prevista no artigo 319 do CPP, e ainda pelas
provas do crime e indicios suficientes de autoria, se fez necesséria a conversao da prisdo em
flagrante em prisdo cautelar preventiva do paciente, como medida eficaz para garantia da
ordem publica.

Constata-se, portanto, que a deciséo que decretou a prisdo preventiva, bem como que
indeferiu o pedido de liberdade provisoria, fundamentaram-se na prova da materialidade
delitiva, bem como nos indicios suficientes de autoria, de que o paciente, tenha ceifado a
vida de sua esposa dentro de sua residéncia, localizada na comunidade do Amapa Lago
Sapuca, no municipio de Oriximing, utilizando-se de uma espingarda. Consta dos autos, que
o0 paciente efetuou um disparo em direcéo a vitima, que estava gravida de 06 (seis) meses e
morreu na hora, ocorrendo ainda o aborto do feto, tendo logo em seguida o paciente
empreendido fuga, consubstanciando o requisito indispensavel do fumus comissi delicti.
Da mesma forma, presente o periculum libertatis, fundamentando-se concretamente na
garantia da ordem publica, fazendo-se necessario o0 acautelamento do equilibrio social e da
ordem publica, em razdo da natureza do delito, para a garantindo a regular instrucéo
processual e ainda para salvaguardar a futura aplicacéo da lei penal, uma vez que apos a
pratica delitiva o paciente ficou foragido, somente sendo capturado dias depois.

Assim, entende-se que o decreto prisional esta devidamente motivado nos requisitos
estabelecidos pelo artigo 312 do CPP, pelo que ndo ha qualquer violagdo ao Principio da
Presuncéo de Inocéncia.

HABEAS CORPUS - CRIME CONTRA OS COSTUMES - ART. 214, NOS TERMOS
DOS ARTS. 224, A E C, E 226, II, TODOS DO CODIGO PENAL - PRISAO
PREVENTIVA - AUTORIA - TESE DE CRIME IMPOSSIVEL - NECESSIDADE DE
ANALISE APROFUNDADA DA PROVA - INVIABILIDADE - MATERIA QUE FOGE
AO AMBITO DOWRIT - EXIGENCIAS DO ARTIGO 312 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL ATENDIDAS - DECRETO PRISIONAL DEVIDAMENTE MOTIVADO -
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA NAO VIOLADO -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE - PREDICADOS PESSOAIS QUE
NAO SAO OBICES PARA A MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA -
PRINCIPIO DA CONFIANCA NO JUlZ DO PROCESSO - ORDEM DENEGADA.
Havendo indicios da autoria delituosa e a certeza da existéncia do crime, € licito ao
magistrado manter a prisdo preventiva do acusado, presente qualquer dos requisitos do art.
312 do Caédigo de Processo Penal.

(TJSC - HC: 48557 SC 2009.004855-7, Relator: Solon d”Eca Neves, Data de Julgamento:
20/04/2009, Primeira Camara Criminal, Data de Publicacéo: Habeas Corpus)

Outrossim, de acordo com a Sumula n° 08, deste Egrégio Tribunal de Justica, “As
gualidades pessoais sd0 irrelevantes para a concessao da ordem de habeas corpus, mormente
guando estiverem presentes os requisitos da prisdo preventiva.”

"HABEAS CORPUS" SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARINO.
DESCABIMENTO. CRIME CONTRA A ADMINISTRACAO PUBLICA. CORRUPCAO
ATIVA. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO
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PELA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. PRECEDENTES. 1. Os Tribunais Superiores restringiram o uso do
"habeas corpus’ e ndo mais o admitem como substitutivo de recursos e nem sequer para as
revisoes criminais. 2. A necessidade da segregacao cautelar se encontra fundamentada na
garantia da ordem publica, decorrente da periculosidade do paciente, caracterizada pela
reiteracdo de préatica delituosa. 3. O Superior Tribunal de Justica, em orientagcdo unissona,
entende que persistindo os requisitos autorizadores da segregacéo cautelar (art. 312, CPP), é
despiciendo o paciente possuir condicdes pessoais favoraveis. 4. "Habeas corpus” ndo
conhecido por ser substitutivo do recurso cabivel.

(STJ - HC: 275984 PR 2013/0278577-0, Relator: Ministro MOURA RIBEIRO, Data de
Julgamento: 15/10/2013, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 18/10/2013)

Dessa forma, quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP, as condi¢oes pessoais
favoraveis ndo sdo capazes de garantir a revogacao da prisdo preventiva.

Ressalto que a decisdo encontra-se pautada ainda no Principio da Confianga, segundo o qual
0S juizes de 1° Grau possuem melhores condicfes de avaliar a necessidade de segregacao
cautelar do paciente.

Ante o exposto, pelos fundamentos do voto e ainda, em consonancia com o Parecer da
Procuradoria de Justica, conheco do writ, porém no mérito denego a ordem.

E como voto.

Belém, 21 de marco de 2016.

Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos
RELATORA
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