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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0813924-15.2022.8.14.0000

PACIENTE: ITALO ARAUJO DE BRITO

AUTORIDADE COATORA: 32 VARA CRIMINAL DE MARABA
RELATOR(A): Desembargadora VANIA VALENTE DO COUTO FORTES BITAR CUNHA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS — DECISAO MONOCRATICA QUE
NAO CONHECEU A ACAO MANDAMENTAL — INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA —
DECISAO RECORRIVEL POR MEIO DE RECURSO PROPRIO — WRIT QUE NAO
SE REDUZ A CONDICAO DE MERO SUCEDANEO RECURSAL — INEXISTENCIA
DE ILEGALIDADE A SER SANADA DE OFICIO - AGRAVO REGIMENTAL
CONHECIDO E IMPROVIDO — UNANIMIDADE.

RELATORIO

Trata-se de recurso de AGRAVO REGIMENTAL interposto por ITALO ARAUJO DE
BRITO (ID — 11368856), representado pela Defensoria Publica do Estado do Para, inconformado
com a decisdo monocratica proferida por esta relatora que ndo conheceu o Habeas Corpus por se
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revelar como sucedaneo recursal (ID 11363474).

Em suas razdes, argumenta que a decisdo monocratica ora guerreada ndo merece
prosperar, uma vez que as medidas protetivas de urgéncia, no ambito de aplicacdo da Lei Maria
da Penha, possuem natureza penal por interferirem diretamente na liberdade de locomocéo do
paciente, tornando cabivel a impetracédo do presente writ.

Argumenta que o Superior Tribunal de Justica tem se debrucado sobre temas
semelhantes, reforgcando a natureza criminal das medidas de urgéncia, compreendendo, portanto,
que o writ deve ser julgado por esta Colenda Secéo de Direito Penal, e ndo pela Secao de Direito
Privado.

Assevera que o presente remédio constitucional ndo est4 sendo usado como
sucedaneo de recurso préprio, mas sim como instrumento para proteger a liberdade de
locomocao do paciente.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisado recorrida e, subsidiariamente, que o
presente recurso seja levado a julgamento perante a Egrégia Se¢éo de Direito Penal.

E o relatério.

VOTO

Satisfeitos os pressupostos de admissibilidade, conhec¢o do recurso.

N&o obstante os argumentos do agravante, no mérito, afirmo que ndo assiste razéo a
sua insurgéncia, devendo a decisdo agravada ser mantida por seus préprios fundamentos. Senédo

vejamos:
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Com efeito, o cerne da impetragdo consiste no suposto constrangimento ilegal em
razdo da manutencao de medidas protetivas de urgéncia em desfavor do paciente, em vigor por
mais de dois anos, ndo podendo o coacto permanecer sob amplas restricdes de forma indefinida,
sob pena de gerar coacao ilegal ao seu direito de ir e vir, contudo, ao ser analisada a impetracéo,
observou-se que a presente impetracao, ao fim e ao cabo, constitui sucedaneo de recurso
proprio, cuja competéncia para processamento € de uma das Turmas de Direito Privado, nos
termos do disposto no art. 31-A, inciso V do Regimento Interno desta Colenda Corte de Justica[1]
, falecendo a esta Secao de Direito Penal a atribuicdo para apreciar a matéria, especialmente por
nao ter sido verificada, in casu, qualquer ilegalidade flagrante a ser retificada ex officio.

Nessa perspectiva, vale reproduzir os fundamentos lancados na decisdo agravada (1D
—11363474), a saber:

“(...)

Como cedico, o Regimento Interno desta Colenda Corte de Justica assenta
em seu art. 31-A, inciso V, que compete as Turmas de Direito Privado
processar e julgar os recursos interpostos contra decisdes que deferem ou
indeferem medidas protetivas de urgéncia previstas na Lei n°.:
11.340/2016[1].

Ressalta-se por oportuno, que a matéria ora tratada foi objeto de apreciacao
pelo Tribunal Pleno desta Colenda Corte, em sesséo realizada no dia
05.07.2017, restando decidido a unanimidade que “a competéncia para
processar e julgar recursos de decisdes proferidas com base na Lei n°
11.340/20006 (Lei Maria da Penha) sera da Secéao Civel de Direito Privado
do TJPA (SIGA-DOC PA-MEM-2017/20628)".

Sendo assim, o pleito de revogacdo da medida protetiva fixado na sentenca
ora atacada ndo deve ser apreciado na estreita via mandamental, sob pena
de submissdo do presente remédio constitucional a condicdo de mero
sucedaneo de recurso proprio previsto para a espécie, qual seja, 0 recurso
de apelacao civel.

No mesmo sentido, colacionei os seguintes, in verbis:

HABEAS CORPUS. LEI MARIA DA PENHA. MEDIDAS PROTETIVAS.
PEDIDO DE REVOGACAO OU MODIFICACAO. NAO CONHECIMENTO.
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HABEAS CORPUS UTILIZADO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
ALEGACAO DE INCOMPETENCIA DO JUiZO COATOR. NECESSIDADE
DE ANALISE APROFUNDADA DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
VIOLACAO AO DIREITO DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. NAO
CONSTATACAO. AUSENCIA DE TERATOLOGIA OU ILEGALIDADE NA
DECISAO. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Em consulta formulada pela Vice-Presidéncia deste Tribunal ao seu
Pleno, em sesséo realizada no dia 05/07/2017, restou assentado, a
unanimidade, que “a competéncia para processar e julgar recursos de
decisBes proferidas com base na Lei n° 11.340/20006 (Lei Maria da
Penha) sera da Secéo Civel de Direito Privado do TJPA (SIGA-DOC
PAMEM- 2017/20628)".

2. O Regimento Interno deste Egrégio Tribunal, estabelece em seu art.
31-A, inciso V, incluido pela Emenda Regimental n° 09, de 06 de
dezembro de 2017, que compete as duas Turmas de Direito Privado
processar e julgar os recursos interpostos contra decisbdes que
deferem ou indeferem as medidas protetivas previstas na Lei n°
11.340/2016.

3. Portanto, o pedido de revogacdo/modificacdo destas medidas, ndo cabe
ser apreciado na presente via, tendo em vista que o impetrante ndo pode
utilizar esta acdo constitucional como sucedaneo recursal, devendo ser
analisado na via adequada, ou seja, recurso de apelac¢édo na seara civel, por
envolver medida protetiva sem representagao criminal (TJPA, HC n°
0803586-84.2019.8.14.0000, Relatora: Desa. Vania Fortes Bitar).

4. O writ ndo permite dilacédo probatodria, tendo por escopo sanar ilegalidades
verificaveis de plano, mediante prova pré-constituida, razéo pelo qual ndo é
possivel valorar teses de incompeténcia do juizo coator, ou de violacéo a
direitos ao contraditério ou ampla defesa.

5. Dessa forma, nao se estando diante de decisédo teratolégica, com abuso
de poder ou de cunho ilegal, ndo ha que se conhecer do presente habeas
corpus.

6. ORDEM NAO CONHECIDA. DECISAO UNANIME. (TIE/PA, 4396623,
4396623, Rel. RONALDO MARQUES VALLE, Orgéo Julgador Secéo de
Direito Penal, Julgado em 2021-01-25, Publicado em 2021-01-29).

APELACAO CRIMINAL. VIOLENCIA DOMESTICA. IMPOSICAO DE
MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA. LEI N° 11.340/2006.
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JURISDICAO CIVEL. INCOMPETENCIA DA TURMA CRIMINAL.
REMESSA DOS AUTOS A UMA DAS TURMAS DE DIREITO PRIVADO
DO TJPA. RECURSO NAO CONHECIDO. REDISTRIBUICAO. DECISAO
UNANIME. 1. A natureza das medidas protetivas tratadas nos autos
originarios é de natureza civel, de modo que, o recurso a ser interposto
deve ser analisado por uma das Turmas de Direito Privado deste
Tribunal de Justica do Estado do Para. Inteligéncia do art. 31-A, inciso
V, do RITJE/PA. 2. O Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para,
em sessdo realizada no dia 05/07/2017, apresentou CONSULTA na
forma do art. 107 do Regimento Interno do TJE/PA, referente a
competéncia para processar e julgar recursos de decisfes proferidas
com base na Lei n° 11.340/2006 (Lei Maria da Penha), decidindo, a
unanimidade, que a competéncia seri das Turmas de Direito Privado
do TJPA. 2. Recurso nao conhecido, a unanimidade. (6072856, 6072856,
Rel. VANIA LUCIA CARVALHO DA SILVEIRA, Orgéo Julgador 22 Turma
de Direito Privado, Julgado em 2021-08-16, Publicado em 2021-08-24)

Acrescente-se que, ainda que perdure a discussao acerca da natureza civel ou criminal
das medidas protetivas aplicadas em defesa da mulher, é cedi¢co que seu deferimento ou
indeferimento desafia a interposicéo de recurso proéprio, seja ele civel ou criminal, cuja ddvida
razoavel pode ser dirimida pela aplicagéo do principio da fungibilidade, todavia, repito, inexistindo
flagrante ilegalidade a ser corrigida de oficio, descabe a impetragdo do Habeas Corpus sob pena
de submeté-lo a mera condicao de sucedaneo recursal.

Ainda sobre o tema, vejamos o recente precedente da Colenda Secao de Direito Penal:

HABEAS CORPUS - REVOGACAO DE MEDIDA PROTETIVA - VIA
INADEQUADA — SUCEDANEO RECURSAL - EXISTENCIA DE MEIO DE
IMPUGNACAO ESPECIFICO - WRIT NAO CONHECIDO 1. Impossibilidade
de impetracédo de habeas corpus em substituicdo de recurso préprio, pois
nao se apresenta como sucedaneo dos meios de impugnacédo especificos.
2. Matéria aduzida neste writ é passivel de recurso préprio, pois trata de
decisao definitiva a qual é passivel de apelagéo, conforme artigo 593, inciso
Il do CPP. 3. Habeas corpus nio conhecido. ACORDAO Vistos, etc...
Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores, por
unanimidade, pelo ndo conhecimentodo writ impetrado, nos termos do voto
do relator. 12 Sessao Extraordinaria da Egrégia Secdo de Direito Penal,
realizada por videoconferéncia no dia 16 de dezembro de 2022. Julgamento
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presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Rémulo José Ferreira
Nunes. Belém/PA, 16 de dezembro de 2022. JOSE ROBERTO PINHEIRO
MAIA BEZERRA JUNIOR DESEMBARGADOR RELATOR (12231462,
12231462, Rel. JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA BEZERRA JUNIOR,
Orgao Julgador Secéo de Direito Penal, Julgado em 2022-12-16, Publicado
em 2022-12-16)

Por tudo o que foi exposto, nego provimento ao presente agravo regimental.

E como voto.

Belém (PA), de fevereiro de 2022.

Des.2 VANIA FORTES BITAR

Relatora

[1] Art. 31-A. Duas Turmas de Direito Privado, compostas, cada uma, por 3 (trés) Desembargadores, no minimo, que serdo presididas por um de
seus membros escolhidos anualmente e funcionardo nos recursos de sua competéncia, a saber:

()

V - 0s recursos interpostos contra decisdes que deferem ou indeferem as medidas protetivas previstas na Lei n® 11.340/2016. (Acrescentado pela
Emenda Regimental n° 9, de 6 de dezembro de 2017)

Belém, 10/02/2023
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Trata-se de recurso de AGRAVO REGIMENTAL interposto por ITALO ARAUJO DE
BRITO (ID — 11368856), representado pela Defensoria Publica do Estado do Pard, inconformado
com a decisdo monocratica proferida por esta relatora que ndo conheceu o Habeas Corpus por se
revelar como sucedaneo recursal (ID 11363474).

Em suas razdes, argumenta que a decisdo monocratica ora guerreada ndo merece
prosperar, uma vez que as medidas protetivas de urgéncia, no &mbito de aplicacao da Lei Maria
da Penha, possuem natureza penal por interferirem diretamente na liberdade de locomocgéo do
paciente, tornando cabivel a impetracéo do presente writ.

Argumenta que o Superior Tribunal de Justica tem se debrucado sobre temas
semelhantes, reforcando a natureza criminal das medidas de urgéncia, compreendendo, portanto,
gue o writ deve ser julgado por esta Colenda Secéo de Direito Penal, e ndo pela Secao de Direito
Privado.

Assevera que o presente remédio constitucional ndo estd sendo usado como
sucedaneo de recurso proprio, mas sim como instrumento para proteger a liberdade de
locomocao do paciente.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisao recorrida e, subsidiariamente, que o
presente recurso seja levado a julgamento perante a Egrégia Sec¢éo de Direito Penal.

E o relatorio.
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Satisfeitos os pressupostos de admissibilidade, conhec¢o do recurso.

N&o obstante os argumentos do agravante, no mérito, afirmo que ndo assiste razédo a
sua insurgéncia, devendo a decisdo agravada ser mantida por seus proprios fundamentos. Senao
vejamos:

Com efeito, o cerne da impetragdo consiste no suposto constrangimento ilegal em
razdo da manutencao de medidas protetivas de urgéncia em desfavor do paciente, em vigor por
mais de dois anos, ndo podendo o coacto permanecer sob amplas restricdes de forma indefinida,
sob pena de gerar coacéo ilegal ao seu direito de ir e vir, contudo, ao ser analisada a impetracéo,
observou-se que a presente impetracdo, ao fim e ao cabo, constitui sucedaneo de recurso
proprio, cuja competéncia para processamento é de uma das Turmas de Direito Privado, nos
termos do disposto no art. 31-A, inciso V do Regimento Interno desta Colenda Corte de Justica[1]
, falecendo a esta Secao de Direito Penal a atribui¢cdo para apreciar a matéria, especialmente por
nao ter sido verificada, in casu, qualquer ilegalidade flagrante a ser retificada ex officio.

Nessa perspectiva, vale reproduzir os fundamentos langados na deciséo agravada (ID
—11363474), a saber:

“(..))

Como cedico, o Regimento Interno desta Colenda Corte de Justica assenta
em seu art. 31-A, inciso V, que compete as Turmas de Direito Privado
processar e julgar os recursos interpostos contra decisdes que deferem ou
indeferem medidas protetivas de urgéncia previstas na Lei n°.:
11.340/2016[1].

Ressalta-se por oportuno, que a matéria ora tratada foi objeto de apreciacdo
pelo Tribunal Pleno desta Colenda Corte, em sessao realizada no dia
05.07.2017, restando decidido a unanimidade que “a competéncia para
processar e julgar recursos de decisdes proferidas com base na Lei n°
11.340/20006 (Lei Maria da Penha) sera da Secéo Civel de Direito Privado
do TJPA (SIGA-DOC PA-MEM-2017/20628)".

Sendo assim, o pleito de revogacdo da medida protetiva fixado na sentenca
ora atacada ndo deve ser apreciado na estreita via mandamental, sob pena
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de submissdo do presente remédio constitucional & condicdo de mero
sucedaneo de recurso proprio previsto para a espécie, qual seja, 0 recurso
de apelacao civel.

No mesmo sentido, colacionei 0s seguintes, in verbis:

HABEAS CORPUS. LEI MARIA DA PENHA. MEDIDAS PROTETIVAS.
PEDIDO DE REVOGACAO OU MODIFICACAO. NAO CONHECIMENTO.
HABEAS CORPUS UTILIZADO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
ALEGACAO DE INCOMPETENCIA DO JUiZO COATOR. NECESSIDADE
DE ANALISE APROFUNDADA DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
VIOLACAO AO DIREITO DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. NAO
CONSTATACAO. AUSENCIA DE TERATOLOGIA OU ILEGALIDADE NA
DECISAO. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Em consulta formulada pela Vice-Presidéncia deste Tribunal ao seu
Pleno, em sessdo realizada no dia 05/07/2017, restou assentado, a
unanimidade, que “a competéncia para processar e julgar recursos de
decisBes proferidas com base na Lei n°® 11.340/20006 (Lei Maria da
Penha) sera da Secéo Civel de Direito Privado do TJPA (SIGA-DOC
PAMEM- 2017/20628)" .

2. O Regimento Interno deste Egrégio Tribunal, estabelece em seu art.
31-A, inciso V, incluido pela Emenda Regimental n° 09, de 06 de
dezembro de 2017, que compete as duas Turmas de Direito Privado
processar e julgar os recursos interpostos contra decisdes que
deferem ou indeferem as medidas protetivas previstas na Lei n°
11.340/2016.

3. Portanto, o pedido de revogacdo/modificacdo destas medidas, ndo cabe
ser apreciado na presente via, tendo em vista que o impetrante ndo pode
utilizar esta acdo constitucional como sucedaneo recursal, devendo ser
analisado na via adequada, ou seja, recurso de apelacédo na seara civel, por
envolver medida protetiva sem representagao criminal (TJPA, HC n°
0803586-84.2019.8.14.0000, Relatora: Desa. Vania Fortes Bitar).

4. O writ ndo permite dilacdo probatéria, tendo por escopo sanar ilegalidades
verificaveis de plano, mediante prova pré-constituida, razéo pelo qual ndo é
possivel valorar teses de incompeténcia do juizo coator, ou de violacdo a
direitos ao contraditério ou ampla defesa.

b R L . : 40-
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5. Dessa forma, ndo se estando diante de decisédo teratolégica, com abuso
de poder ou de cunho ilegal, ndo ha que se conhecer do presente habeas
corpus.

6. ORDEM NAO CONHECIDA. DECISAO UNANIME. (TJE/PA, 4396623,
4396623, Rel. RONALDO MARQUES VALLE, Orgéo Julgador Secéo de
Direito Penal, Julgado em 2021-01-25, Publicado em 2021-01-29).

APELAGCAO CRIMINAL. VIOLENCIA DOMESTICA. IMPOSICAO DE
MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA. LEI N° 11.340/2006.
JURISDICAO CIVEL. INCOMPETENCIA DA TURMA CRIMINAL.
REMESSA DOS AUTOS A UMA DAS TURMAS DE DIREITO PRIVADO
DO TJPA. RECURSO NAO CONHECIDO. REDISTRIBUICAO. DECISAO
UNANIME. 1. A natureza das medidas protetivas tratadas nos autos
originarios é de natureza civel, de modo que, o recurso a ser interposto
deve ser analisado por uma das Turmas de Direito Privado deste
Tribunal de Justica do Estado do Para. Inteligéncia do art. 31-A, inciso
V, do RITJE/PA. 2. O Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para,
em sessdo realizada no dia 05/07/2017, apresentou CONSULTA na
forma do art. 107 do Regimento Interno do TJE/PA, referente a
competéncia para processar e julgar recursos de decisfes proferidas
com base na Lei n°® 11.340/2006 (Lei Maria da Penha), decidindo, a
unanimidade, que a competéncia sera das Turmas de Direito Privado
do TJPA. 2. Recurso ndo conhecido, & unanimidade. (6072856, 6072856,
Rel. VANIA LUCIA CARVALHO DA SILVEIRA, Orgéo Julgador 22 Turma
de Direito Privado, Julgado em 2021-08-16, Publicado em 2021-08-24)

Acrescente-se que, ainda que perdure a discussao acerca da natureza civel ou criminal
das medidas protetivas aplicadas em defesa da mulher, é cedi¢co que seu deferimento ou
indeferimento desafia a interposicéo de recurso proéprio, seja ele civel ou criminal, cuja ddvida
razoavel pode ser dirimida pela aplicacéo do principio da fungibilidade, todavia, repito, inexistindo
flagrante ilegalidade a ser corrigida de oficio, descabe a impetracdo do Habeas Corpus sob pena
de submeté-lo a mera condicao de sucedaneo recursal.

Ainda sobre o tema, vejamos o recente precedente da Colenda Sec¢éo de Direito Penal:

HABEAS CORPUS - REVOGAGCAO DE MEDIDA PROTETIVA - VIA
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INADEQUADA — SUCEDANEO RECURSAL - EXISTENCIA DE MEIO DE
IMPUGNAGAO ESPECIFICO - WRIT NAO CONHECIDO 1. Impossibilidade
de impetragédo de habeas corpus em substituicdo de recurso préprio, pois
ndo se apresenta como sucedaneo dos meios de impugnacgao especificos.
2. Matéria aduzida neste writ € passivel de recurso proprio, pois trata de
decisdo definitiva a qual é passivel de apelacéo, conforme artigo 593, inciso
Il do CPP. 3. Habeas corpus ndo conhecido. ACORDAO Vistos, etc...
Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores, por
unanimidade, pelo ndo conhecimentodo writ impetrado, nos termos do voto
do relator. 12 Sessao Extraordinaria da Egrégia Secédo de Direito Penal,
realizada por videoconferéncia no dia 16 de dezembro de 2022. Julgamento
presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Romulo José Ferreira
Nunes. Belém/PA, 16 de dezembro de 2022. JOSE ROBERTO PINHEIRO
MAIA BEZERRA JUNIOR DESEMBARGADOR RELATOR (12231462,
12231462, Rel. JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA BEZERRA JUNIOR,
Orgéo Julgador Secéo de Direito Penal, Julgado em 2022-12-16, Publicado
em 2022-12-16)

Por tudo o que foi exposto, nego provimento ao presente agravo regimental.

E como voto.

Belém (PA), de fevereiro de 2022.

Des.2 VANIA FORTES BITAR

Relatora

[1] Art. 31-A. Duas Turmas de Direito Privado, compostas, cada uma, por 3 (trés) Desembargadores, no minimo, que serdo presididas por um de
seus membros escolhidos anualmente e funcionardo nos recursos de sua competéncia, a saber:

()

V - 0s recursos interpostos contra decisdes que deferem ou indeferem as medidas protetivas previstas na Lei n® 11.340/2016. (Acrescentado pela
Emenda Regimental n° 9, de 6 de dezembro de 2017)
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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS — DECISAO MONOCRATICA QUE
NAO CONHECEU A ACAO MANDAMENTAL — INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA —
DECISAO RECORRIVEL POR MEIO DE RECURSO PROPRIO — WRIT QUE NAO
SE REDUZ A CONDICAO DE MERO SUCEDANEO RECURSAL — INEXISTENCIA
DE ILEGALIDADE A SER SANADA DE OFICIO - AGRAVO REGIMENTAL

CONHECIDO E IMPROVIDO — UNANIMIDADE.
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