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PACIENTE: BRUNO SANTOS DE SOUSA

AUTORIDADE COATORA: 12 VARA CRIMINAL DE PARAUAPEBAS
RELATOR(A): Desembargadora MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE NAO
CONHECIMENTO DO WRIT POR REVOLVER MATERIA FATICO-PROBATORIA. RECURSO
DE APELACAO JA INTERPOSTO. DECISUM PROLATADO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO TJPA E PRECEDENTES DOS TRIBUNAIS SUPERIORES.

- A decisdo monocratica por mim proferida encontra-se escorreita e em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte e dos Tribunais Superiores no sentido de ndo se conhecer de habeas
corpus quando revolver matéria fatico-probatério, ainda mais quando a defesa ja interp0s recurso
de apelacao criminal em 19/01/2022, veiculo processual adequado para se debater as questdes
lancadas no presente writ, contrarrazoado em 02/02/2022, pendente de distribuicdo neste
Tribunal para julgamento.

RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. UNANIMIDADE.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores
Desembargadores que integram a Sec¢éo de Direito Penal deste egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Para, a unanimidade de votos, em conhecer do agravo regimental e negar-lhe
provimento, nos termos do voto da Excelentissima Senhora Desembargadora relatora.

.Assinadg eletronicamlent(le por: MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTO§ - 30/06/2022 14:26:44 Num. 10132188 - Pég. 1
-"- el hitps://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-1g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=220630142644571000000098576 39

-Nﬂmero do documento: 22063014264457100000009857639



RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por BRUNO SANTOS DE SOUSA,
devidamente representado por advogado habilitado nos autos, com base no art. 266 do RITJPA,
contra decisdo monocratica desta relatora de nao conhecimento do writ, por revolver matéria
fatico-probatéria (ID n® 9730076 pag. 01-03).

Em razdes recusais do agravo regimental (ID n°® 9784713 pag. 01-15), o agravante sustenta
gue fora condenado como incurso nas sangdes punitivas do art. 33 da Lei n°® 11.343/2006 a pena
de 7 anos e 7 meses de reclusdo em regime inicial fechado, sendo-lhe denegado o direito de
recorrer em liberdade. Assevera que, contra as nulidades existentes na sentenca, impetrou o
presente writ, que, em decisdo monocratica desta desembargadora, nao fora conhecido, ao
fundamento de que “o habeas corpus nédo seria a acdo ideal para manejar o pedido de nulidade
de provas, j& que as provas colhidas em inquérito policial deveriam ser analisadas em sede de
apelacao criminal e, também, por ndo considerar que exista ilegalidade flagrante que permita a
concesséo da ordem de oficio.”.

Afirma que o “presente mandamus tem por objetivo a declara¢éo de nulidade de toda o material
probatério colhido em fase de inquérito policial, que consequentemente levou a condenacgéo do
paciente, uma vez que colhido de maneira absolutamente ilegal e contrario aos principios
constitucionais vigentes.”, podendo tal matéria ser apreciada em sede de habeas corpus.

Por tais razdes, requer o conhecimento e provimento do presente agravo regimental para
gue a ordem seja conhecida e concedida para “declarar, nos termos do artigo 157, do Cédigo de
Processo Penal, a ilicitude dos elementos informativos produzidos contra o Paciente, seja em
razdo da violacéo ao artigo 240, §2° e 244, seja em razao da violagéo ao artigo 158-A e B, todos
do Cadigo de Processo Penal, nesse caso mandando que sejam inutilizados tais elementos com
proibicdo de sua utilizagdo em eventual e futura agcdo penal, inclusive repeticdo dos depoimentos
policiais em juizo ja que provenientes de ilicitude originarias.”.

Instada a se manifestar, a Procuradoria de Justica emitiu parecer pelo conhecimento e
desprovimento do presente agravo regimental (ID n® 9998598).

E o relatério.

VOTO
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Presentes os pressupostos recursais, conheco do recurso e passo a aprecia-lo, ndo
vislumbrando argumento plausivel capaz de me impulsionar a realizar algum juizo de retratagéo,
pois a decisdo monocratica por mim proferida se encontra escorreita e em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte e dos Tribunais Superiores no sentido de ndo se conhecer de habeas
corpus quando revolver matéria fatico-probatério, ainda mais quando a defesa ja interp0s recurso
de apelacéo criminal em 19/01/2022, veiculo processual adequado para se debater as questdes
lancadas no presente writ, contrarrazoado em 02/02/2022, pendente de distribuicdo neste
Tribunal para julgamento.

A propésito, consignei, na decisao recorrida, que:

“A defesa pugna pela declaracéo de nulidade de todo o material probatério produzido em fase de inquérito
policial, uma vez que colhido de maneira absolutamente ilegal e contrario aos principios constitucionais
vigentes, visto que ocorreu de forma indevida de sua intimidade pela policia no momento da abordagem, a
mingua de indicagdo de motivos justos e elementos concretos nos termos do art. 240, §2° e art. 244,
ambos do Cdédigo de Processo Penal, que autorizasse a abordagem policial.

(--)

Logo, a presente acdo mandamental ndo merece ser conhecida, eis que manejada como sucedaneo
de recurso de apelacdo criminal, o que é vedado pelo c. STF e STJ, de tal sorte a prestigiar o sistema
recursal ao tempo em que preserva a importancia e a utilidade do habeas corpus, permitindo a concesséao
da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade, o que n&o se vislumbra in casu, nos termos do art.
654, §2°, do CPP, até mesmo porque as provas colhidas em sede inquisitorial s&o meramente
informartivas e incursiona-las em sede de writ é inviavel.

De fato, somente em sede de apelagéo criminal, o Tribunal pode dirimir todas as questdes nele
levantadas, ante a devolutividade ampla de cogni¢c&o do 2° grau, cuja prova e toda a matéria alegada, ai
sim, serdo discutidas e avaliadas, evitando-se, dessa forma, a supresséo de instancia e, ao mesmo tempo,
conflitos de decisdes entre a Secdo e a Turma de Direito Penal, onde o recurso sera julgado.

Vale ressaltar que o conhecimento do writ causaria o desvirtuamento da competéncia desta Secéo de
Direito Penal, em razdo da incompatibilidade entre a natureza e efeitos do recurso de apelagéo e a
cognicdo sumaria do habeas corpus, bem como a medida em que o ato apontado coator se incumbe
dentre as atribui¢cdes de autoridade policial, submetida a jurisdigdo imediata do juizo de primeiro grau.”

Ao fim, ndo conheci do presente writ, ndo vislumbrando, ademais, naquela oportunidade,
flagrante ilegalidade a justificar a concesséo da ordem de oficio, na forma do art. 654, §2°, do
CPP.

De mais a mais, a sentenca condenatdria sequer fora juntada a estes autos eletrbnicos para se
aferir quais provas foram utilizada pelo juizo sentenciante para condenar o paciente e propiciar
uma analise mais segura e convincente dos argumentos langcados na presente via estreita.
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Destarte, diante dos argumentos acima declinados, o presente agravo regimental merece
desprovimento.

Ante 0 exposto, pelas razdes declinadas no presente voto e em consonancia com o
parecer da Procuradoria de Justica, conheco do agravo regimental e nego-lhe provimento
para manter a decisdo monocratica agravada.

E como voto.

Belém/PA, data da assinatura eletronica.

Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos
Relatora

Belém, 30/06/2022
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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE NAO
CONHECIMENTO DO WRIT POR REVOLVER MATERIA FATICO-PROBATORIA. RECURSO
DE APELACAO JA INTERPOSTO. DECISUM PROLATADO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO TJPA E PRECEDENTES DOS TRIBUNAIS SUPERIORES.

- A decisdo monocratica por mim proferida encontra-se escorreita e em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte e dos Tribunais Superiores no sentido de ndo se conhecer de habeas
corpus quando revolver matéria fatico-probatorio, ainda mais quando a defesa ja interpbs recurso
de apelacéo criminal em 19/01/2022, veiculo processual adequado para se debater as questdes
lancadas no presente writ, contrarrazoado em 02/02/2022, pendente de distribuicdo neste
Tribunal para julgamento.

RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. UNANIMIDADE.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores
Desembargadores que integram a Sec¢éo de Direito Penal deste egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Para, a unanimidade de votos, em conhecer do agravo regimental e negar-lhe
provimento, nos termos do voto da Excelentissima Senhora Desembargadora relatora.
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Presentes 0s pressupostos recursais, conheco do recurso e passo a aprecia-lo, ndo
vislumbrando argumento plausivel capaz de me impulsionar a realizar algum juizo de retratacéo,
pois a decisdo monocratica por mim proferida se encontra escorreita e em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte e dos Tribunais Superiores no sentido de ndo se conhecer de habeas
corpus quando revolver matéria fatico-probatério, ainda mais quando a defesa ja interpds recurso
de apelacéo criminal em 19/01/2022, veiculo processual adequado para se debater as questdes
lancadas no presente writ, contrarrazoado em 02/02/2022, pendente de distribuicdo neste
Tribunal para julgamento.

A propésito, consignei, na decisdo recorrida, que:

“A defesa pugna pela declaracéo de nulidade de todo o material probatério produzido em fase de inquérito
policial, uma vez que colhido de maneira absolutamente ilegal e contrario aos principios constitucionais
vigentes, visto que ocorreu de forma indevida de sua intimidade pela policia no momento da abordagem, a
mingua de indicagdo de motivos justos e elementos concretos nos termos do art. 240, §2° e art. 244,
ambos do Caédigo de Processo Penal, que autorizasse a abordagem policial.

()

Logo, a presente acdo mandamental ndo merece ser conhecida, eis que manejada como sucedaneo
de recurso de apelagdo criminal, o que é vedado pelo c. STF e STJ, de tal sorte a prestigiar o sistema
recursal ao tempo em que preserva a importancia e a utilidade do habeas corpus, permitindo a concessao
da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade, o que néo se vislumbra in casu, nos termos do art.
654, §2°, do CPP, até mesmo porque as provas colhidas em sede inquisitorial s&o meramente
informartivas e incursiona-las em sede de writ é inviavel.

De fato, somente em sede de apelagéo criminal, o Tribunal pode dirimir todas as questdes nele
levantadas, ante a devolutividade ampla de cogni¢cdo do 2° grau, cuja prova e toda a matéria alegada, ai
sim, serdo discutidas e avaliadas, evitando-se, dessa forma, a supresséo de instancia e, ao mesmo tempo,
conflitos de decisdes entre a Sec¢do e a Turma de Direito Penal, onde o recurso sera julgado.

Vale ressaltar que o conhecimento do writ causaria o desvirtuamento da competéncia desta Secao de
Direito Penal, em razdo da incompatibilidade entre a natureza e efeitos do recurso de apelagéo e a
cognicdo sumdria do habeas corpus, bem como a medida em que o ato apontado coator se incumbe
dentre as atribuicdes de autoridade policial, submetida a jurisdicdo imediata do juizo de primeiro grau.”

Ao fim, ndo conheci do presente writ, ndo vislumbrando, ademais, naquela oportunidade,
flagrante ilegalidade a justificar a concesséo da ordem de oficio, na forma do art. 654, §2°, do
CPP.

De mais a mais, a sentenca condenatoria sequer fora juntada a estes autos eletrénicos para se
aferir quais provas foram utilizada pelo juizo sentenciante para condenar o paciente e propiciar
uma analise mais segura e convincente dos argumentos lancados na presente via estreita.

Destarte, diante dos argumentos acima declinados, o presente agravo regimental merece
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desprovimento.

Ante o exposto, pelas razdes declinadas no presente voto e em consonancia com o
parecer da Procuradoria de Justica, conheco do agravo regimental e nego-lhe provimento
para manter a decisdo monocratica agravada.

E como voto.

Belém/PA, data da assinatura eletronica.

Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos
Relatora
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Trata-se de agravo regimental interposto por BRUNO SANTOS DE SOUSA,
devidamente representado por advogado habilitado nos autos, com base no art. 266 do RITJPA,
contra decisdo monocratica desta relatora de ndo conhecimento do writ, por revolver matéria
fatico-probatoria (ID n° 9730076 pag. 01-03).

Em razdes recusais do agravo regimental (ID n°® 9784713 pag. 01-15), o agravante sustenta
gue fora condenado como incurso nas sangdes punitivas do art. 33 da Lei n°® 11.343/2006 a pena
de 7 anos e 7 meses de recluséo em regime inicial fechado, sendo-lhe denegado o direito de
recorrer em liberdade. Assevera que, contra as nulidades existentes na sentenga, impetrou o
presente writ, que, em decisdo monocratica desta desembargadora, ndo fora conhecido, ao
fundamento de que “o habeas corpus nédo seria a a¢ao ideal para manejar o pedido de nulidade
de provas, ja que as provas colhidas em inquérito policial deveriam ser analisadas em sede de
apelacao criminal e, também, por ndo considerar que exista ilegalidade flagrante que permita a
concesséao da ordem de oficio.”.

Afirma que o “presente mandamus tem por objetivo a declaragdo de nulidade de toda o material
probatério colhido em fase de inquérito policial, que consequentemente levou a condenacao do
paciente, uma vez que colhido de maneira absolutamente ilegal e contrario aos principios
constitucionais vigentes.”, podendo tal matéria ser apreciada em sede de habeas corpus.

Por tais razdes, requer o conhecimento e provimento do presente agravo regimental para
gue a ordem seja conhecida e concedida para “declarar, nos termos do artigo 157, do Codigo de
Processo Penal, a ilicitude dos elementos informativos produzidos contra o Paciente, seja em
razdo da violacdo ao artigo 240, §2° e 244, seja em razao da violacao ao artigo 158-A e B, todos
do Cédigo de Processo Penal, nesse caso mandando que sejam inutilizados tais elementos com
proibicdo de sua utilizacdo em eventual e futura acdo penal, inclusive repeticdo dos depoimentos
policiais em juizo ja que provenientes de ilicitude originarias.”.

Instada a se manifestar, a Procuradoria de Justica emitiu parecer pelo conhecimento e
desprovimento do presente agravo regimental (ID n® 9998598).

E o relatério.
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