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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0812198-40.2021.8.14.0000

PACIENTE: JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DA VARA CRIMINAL DE REDENGAO
RELATOR(A): Desembargadora MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

EMENTA

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACO DE
EXCESSO DE PRAZO PARA INICIO DA INSTRUCAO PROCESSUAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NO
DEMONSTRADO. FEITO QUE SEGUE CURSO EM TEMPO PROPORCIONAL E RAZOAVEL DENTRO DAS
CARACTERISTICAS DO CASO. ORDEM DENEGADA. DE OFICIO. SUBSTITUICAO DA PRISAO DOMICILIAR POR
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. UNANIMIDADE DE VOTOS.

- Para a configuragdo do excesso de prazo na instrugdo criminal, é preciso fazer a andlise das circunstancias
gue venham a evidenciar prejuizo ao paciente por inatividade da justica ou negligéncia no cumprimento das
acOes necessarias a instrucao do feito, situagdes estas ndo demonstradas no presente caso. Ainda assim, esta
analise deve ser feita com amparo nos principios da razoabilidade e proporcionalidade, ndo podendo decorrer
unicamente da somatoria aritmética dos prazos legais, 0os quais ndo sdo absolutamente rigidos, néo tendo a
sua superacéo, por si s0, o condao de ensejar o imediato e automatico reconhecimento do constrangimento
ilegal por excesso de prazo para a formagdo da culpa.

- In casu, ndo héa que se falar em atraso na instrugéo processual, pois o

processo possui diversos réus, com inimeras pericias realizadas nesse contexto, sendo que houve a necessidade de
se esperar que todos os 04 (quatro) réus, com advogados diferentes, apresentassem suas respostas a acusacao, para,
somente apos, ser feita a analise do recebimento da denuncia e prosseguimento do feito que, diga-se de passagem, é
extremamente complexo e possui bastantes diligéncias realizadas, o que explica que, apesar dos entreveros causados
pelas inumeras peticdes protelatdrias da defesa no processo origindrio, ainda assim, o juizo tido coator tem dado o
devido impulso oficial para o andamento da marcha processual. Diante disso, percebe-se que a marcha processual em
momento algum foi paralisada ou retardada pelo juizo impetrado. Pelo contrario, verifica-se que a acdo penal vem
sendo devidamente impulsionada pelo juiz da causa, o qual, por sua vez, vem empreendendo esfor¢os para assegurar
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0 seu regular tramite, ndo se verificando, até o presente momento, qualquer desidia de sua parte capaz de caracterizar
0 constrangimento ilegal aduzido nos autos. - Ademais, no dia 08/10/2021, o juizo reavaliou a necessidade da prisao
preventiva do paciente e demais corréus, mantido a segregagdo cautelar tendo em vista que, quando os acusados
estavam em liberdade, tentaram atrapalhar a instru¢do processual ja que apagaram varias mensagens de seus
dispositivos celulares que continham informagdes sobre o crime de homicidio ocorrido, bem como invadiram a casa da
vitima, por duas vezes, atras de provas que pudessem comprometer os acusados, fato que demonstra a necessidade
de manutencao da prisdo preventiva, eis que presente os requisitos do fumus comissi delictic e periculum in libertatis do
art. 312 do CPP. Por fim, novamente realizada a reavaliagcdo da prisédo domiciliar em dia 13/12/2021, que foi mantida
devidamente fundamentada a decis@o nos seguintes termos, na parte que interessa: “Como se vé, a segregacao
proviséria encontra-se devidamente motivada, diante da gravidade concreta na conduta, havendo relatos de que o(s)
acusado(s) teria(m) se associado, em tese, para planejar e executar a morte da vitima, supostamente agindo por motivo
torpe, sem lhe possibilitar chance de defesa, a vitima teria sido torturada e apds executada com um disparo de arma de
fogo, na regido do cranio, s6 vindo o corpo a ser encontrado no més de abril de 2021, passados aproximadamente 06
(seis) meses da data do seu desaparecimento, havendo vulneragdo, portanto, da garantia da ordem publica, assim
como, os acusados estariam tentando obstruir a instru¢do, vez que teriam deletado conversas mantidas antes da data
do desaparecimento da vitima de seus dispositivos de comunicacdo, bem como, a residéncia da vitima teria sido
invadida por duas vezes, aparentemente, em busca de documentos, logo, vulnerando a instrugdo criminal a qual
também deve ser garantida, havendo necessidade, portanto, de garantir a ordem publica, ndo h4a, ainda, elementos
concretos de que solto(s) ndo se evadird(ao) do distrito da culpa, logo garantindo a instru¢éo criminal e eventual
aplicacéo da lei penal, de modo que, insuficiente a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisao.

- Todavia, é necessario destacar alguns pontos merecem ser reanalisados. Vejamos: O paciente exerce o trabalho de
advocacia militante na seara dos direitos humanos na regido sul do Estado do Pard e em razéo de estar em regime de
priséo domiciliar sem monitoramento eletrnico, lhe impede de desenvolver suas atividades laborais com eficiéncia, pois
sua atividade depende de assisténcia, as quais ndo sao atendidas pelo Poder Publico. Informa que diante dessa
situacao, o paciente tem deixado de atuar em causas importantes que envolve violéncia no campo no sul do Estado do
Para, uma vez que encontra-se impedido de viajar para localidades e acompanhar as investigagdes junto a policia civil e
Ministério Publico. Considerando que o paciente esta cumprindo corretamente a determinacao judicial de prisdo
domiciliar sem monitoramento eletrdnico, e pelo fato de ndo estar causando nenhum embaraco as investigagbes acerca
da morte da vitima, é plausivel a possibilidade de substituicdo da prisdo domiciliar por outra medida cautelar. Nota-se
gue a prisao seja preventiva ou domiciliar, possui natureza excepcional e deve ser suficientemente motivada, com
indicagdo concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela. Em outras palavras, a imposi¢cdo de medida
cautelar menos restritiva que a prisédo domiciliar deve ser, preferencialmente, “a op¢cao hermenéutica a se adotar” (STJ,
RHC 113.778/RS). Se o paciente é primario, tem profissao definida (advogado), enderego certo no distrito da culpa,
possui familia sob sua dependéncia financeira e esta obrigado a adimplir suas obrigac¢des firmadas com seus clientes,
n&o vejo necesséaria a manutengéo da priséo domiciliar.

- Diante das peculiaridades do caso concreto, e dentro dos critérios de razoabilidade e proporcionalidade, adequada a
substituicdo da medida cautelar de prisdo domiciliar pela de comparecimento mensal em Juizo para informar e justificar
atividades (art. 319, I, do CPP) e Proibicao de contato telefénico, pessoal ou por qualquer meio eletrénico e de
transmissé@o de dados com as testemunhas e corréus, até o encerramento da investigacao criminal, com a excegéo do
contato entre o paciente e seus familiares (art. 319, inciso lll, do CPP) e Proibicédo de sair do Estado do Para sem prévia
autorizagéo judicial”.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam o Excelentissimos Senhores Desembargadores
integrantes da 22 Sec¢édo Ordinaria da Sessédo de Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado do Para, realizada por
Videoconferéncia, no dia 24/01/2022, a unanimidade de votos, conhecer o writ e denegar a ordem. Contudo, de oficio,
substituir a medida cautelar de prisdo domiciliar pela de comparecimento mensal em Juizo para informar e justificar
atividades (art. 319, I, do CPP); Proibicdo de contato telefénico, pessoal ou por qualquer meio eletrénico e de
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transmissé@o de dados com as testemunhas e corréus, até o encerramento da investigacao criminal, com a excegéo do
contato entre o paciente e seus familiares (art. 319, inciso Ill, do CPP) e Proibi¢c&o de sair do Estado do Para sem prévia
autorizagéo judicial.

Belém/PA — Assinatura eletronica

Desa. Maria Edwiges de Miranda Lobato — Relatora

RELATORIO

Trata-se de HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR, impetrado pelo advogado
constituido, DR. MARCELO FARIAS MENDANHA — OABPA 13.168-A, em favor de JOSE VARGAS SOBRINHO
JUNIOR, tendo como autoridade coatora o JUiZO DE DIREITO DA VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
REDENCAO/PA, nos autos de n° 0803083-88.2020.814.0045.

Consta na impetracao que denuncia foi oferecida em 23/01/2021, em desfavor do paciente, além de
outros 04 (quatro) réus, imputando-lhes a responsabilidade pelo desaparecimento e morte do nacional Cicero

José Rodrigues de Souza, que teria sido visto pela ultima vez no dia 20/10/2020, na Comarca de Redencéo.

Alega constrangimento ilegal pelo excesso de prazo da prisdo cautelar do ora paciente, pois se encontra
segregado desde o dia 01/01/2021, sendo que no dia 25/01/2021 teve convertida a prisdo preventiva em prisao

domiciliar na Sesséo Ordinéria realizada pela Colenda Secéo de Direito Penal.

Pontua que desde o dia 14/05/2021 apresentou 0 paciente sua resposta a acusacao, isso apos ter
acesso ao acervo probatério que embasou a acusagao contra si, que foi oportunizada apenas no dia 23/04/2021, e que
até a presente data nao foi analisada pelo juizo singelo, tampouco iniciou-se a instrugdo processual com designagao
de audiéncia de instrugdo e julgamento, ressaltando que a demora ndo foi causada pelo paciente ou sua defesa

técnica.

Aduz que no dia 13/09/2021 apresentou complemento de sua resposta a acusagéo, apOs propositura de
acdo de reclamacgédo perante do Supremo Tribunal Federal (STF) por um dos corréus, Lazaro Marinho Aguiar,
protocolizada sob o n® 47.153/PA, com objetivo de acesso & integralidade do acervo probatério que embasou a
acusacao contra si, cuja deciséo foi proferida no dia 14/05/2021, mas que foi efetivamente cumprida no dia
02/09/2021, apés reiteradas diligéncias e despachos proferidos pela autoridade demanda, no sentido de que a

autoridade policial juntasse aos autos a integra das provas que foram produzidas, quando passou a correr o prazo

Num. 7885442 - Pag. 3




para oferecimento de resposta aos demais réus, além de complementagao das que ja foram apresentadas.

Assim, justifica que a excessiva demora para o inicio da instrucdo processual se deu em virtude
principalmente da privacdo do acesso ao acervo probatério na sua integralidade, com violag@o ao contraditério e
ampla defesa, o que motivou a propositura de reclamacé@o perante o Supremo Tribunal Federal, sendo que em
nada o paciente contribuiu para tamanha demora, o que leva a possiblidade do relaxamento da custddia cautelar, diante

das suas condigdes pessoais favoraveis.

Por fim, requer liminarmente a revogacao da preventiva por conta do alegado excesso de prazo. E, ao final,

julgado favoravel o writ, tornando-a definitiva com a expedi¢do do competente alvara de soltura.

Juntou-se documentos.

Distribuidos os autos a minha relatoria, indeferi a liminar requerida e solicitei informacdes a autoridade

coatora, devidamente apresentadas, em |D 7001669 - Pag. 6/32, nos seguintes termos:

“Em resposta ao Pedido de Informag®8es referente ao habeas corpus de n°.
0812198-40.2021.8.14.0000 em que figura como impetrante(s) MARCELO FARIAS
MENDANHA e como paciente(s) o(s) senhor(es) JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,
referente aos autos da Acéo Penal n° 0803083-88.2020.8.14.0045, venho prestar as
seguintes informacdes:

1 — Apresentada agéo cautelar inominada criminal n® 0803083-

88.2020.814.0045 contendo: a) representacdo por prisdo temporéria e busca e apreenséo
movida pelos limos. Delegados de Policia Civil da 132 RISP, Dr. LUCIANO FREITAS FARIAS, e
do Nucleo de Inteligéncia — NAI/SUL, Dr. LUCIO FLAVIO BARBOSA DE ANDRADE FILHO em
desfavor do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA (ID n° 21415116) e; b) representacéo

por prisdo temporéaria e busca e apreensdo movida pelo Ministério Publico do Estado do

Pard, através de seu Promotor de Justica Dr. LEONARDO JORGE LIMA CALDAS, (ID n°
21416211 e ID n° 21966752) em desfavor de THIAGO SANTANA DA SILVA, LAZARO
MARINHO DE AGUIAR e MARCELO GOMES BORGES. Ressaltaram os representantes que
ndo haveria outro meio para se conseguir o fluxo normal das investiga¢des do inquérito

policial que ndo a segregacao cautelar, pois os investigados/representados estariam

ocultando e destruindo provas, bem como, algumas testemunhas estariam intimidadas

em prestar depoimentos em razdo dos representados estarem em liberdade, obstando,

assim, a concluséo das investigagfes e a propositura da a¢éo penal referente ao
desaparecimento e possivel homicidio da vitima CICERO JOSE RODRIGUES DE SOUSA, fato
ocorrido em 20 de outubro de 2020. Apontaram que o suposto crime teria sido motivado

em raz&o de uma transagao firmada entre a vitima e o nacional LAZARO MARINHO DE
AGUIAR, para a aquisi¢do da Associagdo de pessoas com epilepsia de Redencéo, a qual
possui créditos futuros a receber, em cifras milionarias, dada a diversidade de ag6es de
execucdo em curso contra o Municipio de Redencao, o que renderia a vitima algumas
importancias, sendo uma dessas prestagfes com vencimento justamente para a época do
desaparecimento/homicidio. Relataram que o contrato firmado entre CICERO JOSE

(suposta vitima) e LAZARO MARINHO teria sido redigido pelo advogado MARCELO GOMES
BORGES, fazendo este parte do cla criminoso, bem como que o causidico teria sido, ao

lado do acusado LAZARO MARINHO, comprador da associacéo APER, conforme relato
prestado pelo advogado SAMUEL LIMA PINTO, também acusado, o qual figura como atual
presidente da associagdo e teria assinado uma ata de assembleia geral que nunca se realizou, sendo que
a motivacao da aquisicao seria o recebimento, futuro, de quantia

expressiva por parte da associacao, tendo sido prometido ao novel presidente SAMUEL
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LIMA PINTO a importancia de R$ 90.000,00 (noventa mil reais) pela operacéo. Alegaram
que MARCELO GOMES BORGES e LAZARO MARINHO, reuniram-se para arquitetar a
“compra” da associacédo que a vitima presidia, elaborando o famigerado contrato e se
beneficiando com “essa compra”, entretanto, algo de errado teria ocorrido, situacéo tdo
grave que levou os acusados LAZARO MARINHO e MARCELO BORGES a planejarem ceifar a
vida de CICERO JOSE, sendo contactado para realizar esse desiderato, o policial militar
THIAGO SANTANA DA SILVA, que mantinha contato direto com o acusado MARCELO
BORGES, sendo que, a Ultima vez que a vitima foi vista, foi na porta do escritério do
acusado MARCELO BORGES, sendo flagrada por cameras de vigilancia entrando em um
carro prisma preto 1.0 LT, cor PRETA, Ano Fabricacao/Ano Modelo 2014/2015, Chassi
9BGKS69BOFG101329, Renavam 01018475548, em nome do acusado, THIAGO SANTANA
DA SILVA. Asseveraram que os representados, desde a préatica do delito, se associaram
para, de algum modo, interferir nas investigacdes, considerando o afastamento dos

agentes do meio social medida imprescindivel, necessaria e salutar ao bom andamento

das investigacdes, vez que, supostamente, ja haviam demonstrado ndo possuir limites a
destruicao ou ocultacd@o de provas, notadamente com as duas invasdes a casa da vitima,
em busca de algum documento, bem como pela alterag&o do veiculo utilizado para a
captura da vitima CICERO, alegando ainda, que pessoas teriam entrado em contato com as
autoridades policiais que presidem as investigagdes, informando serem sabedoras de
detalhes do contexto fatico no qual se encontram inseridos vitima e algozes, mas que, por
temerem prestar informacg6es oficiais, recusaram-se a colocar no papel o que sabem e,
assim, contribuir com a elucidagao do fato, dado o receio de deporem com o0s
representados soltos.

2 — Decretada a prisdo temporaria dos acusados e busca e apreensao nos
enderecos informados, na data de 03.12.2020 - ID n°® 21663028.

3 — No dia 04.12.2020 foi informado o cumprimento das medidas cautelares

pela Superintendéncia de Policia Civil, ID n® 21730974, inserido as 16h05min. Na mesma
data (04.12.2020), considerando a efetivagdo das diligéncias de priséo temporéria e busca
e apreenséo, foi determinado o levantado do sigilo, mantendo-se o segredo de justica.

4 — Ainda na data de 04.12.2020, a defesa do acusado LAZARO MARINHO
AGUIAR, apresentou requerimento de relaxamento da prisdo temporéria - ID n°
21735477, inserido as 18h04min.

5 — Proferida decisdo declaratéria de suspeicéo, pelo MM. Juiz de Direito,
Dr. Haroldo Silva da Fonseca, também na data de 04.12.2020, as 19h41min - ID n°
21737291.

6 — Na data de 05/12/2020, foi proferida decisao indeferindo o pedido de

relaxamento de priséo temporaria e designando audiéncia de custddia para o dia
07/12/2020, as 10h00min, pela substituta automética da Vara Criminal de Redencéo, ID n°®
21742413.

7 — Realizada audiéncia de custédia na data aprazada, por videoconferéncia

pela plataforma TEAMS, oportunidade em foram apreciados e rechagados quatro pedidos
de liberdade proviséria dos representados e um pedido de cumprimento de prisao
temporaria no Quartel da Policia Militar do 7° BPM/ARAGUAIA em Redengédo-PA (ID n°
21830306 e 21846352).

8 — Apresentado pedido de reconsideragéo pela defesa do acusado THIAGO
SANTANA DA SILVA acerca da decisao que indeferiu o cumprimento da prisdo temporaria
no 7° BPM/ARAGUAIA, em Redencao, na data de 08.12.2020 (ID n°. 21779683). Pedido
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indeferido no dia 09.12.2020 (ID n°. 21799384), sendo mantida a decisdo que determinou
a transferéncia do representado.

9 — Na data de 10.12.2020 a Ordem dos Advogados do Brasil, Subsecao de
Redencao/PA apresentou pedido de revogacgédo da prisdo do representado MARCELO
GOMES BORGES e, subsidiariamente, a imposi¢éo de prisdo domiciliar, em razéo da
inexisténcia de sala de Estado Maior nessa Comarca, pontuando total oposi¢éo a
transferéncia do representado para Comarca de Belém (ID n°. 21829802), decidindo o
Juizo, na mesma data (10.12.2020), pelo indeferimento da habilita¢cdo da Ordem dos
Advogados do Brasil, subsec¢éo de Redeng¢édo na qualidade de assistente de defesa,
deixando de examinar os requerimentos lancados no ID 21829804 e determinando a
exclusdo de eventual vinculacéo aos autos da OAB/PA — Subsec&@o Redencao e que fossem
riscadas as peticdes por ela, na condicéo de pretensa assistente de defesa ou amicus
curiae, protocoladas.

10 — Na mesma data (10.12.2020), o representado MARCELO GOMES

BORGES, por seu advogado constituido, apresentou peti¢ao ratificando os termos do
pedido interposto pela Ordem dos Advogados, clamando pela revogacéo da priséo
temporaria do requerente, ou entéo, alternativamente, que se imponha a prisdo
domiciliar (ID n°. 21856411).

11 — Consta no ID n°® 21856411, protocolado no dia 10/12/2020, as

16h43min, peticao subscrita pelo presidente da Ordem dos Advogados do Brasil, subse¢éo
de Redencéo-PA, agora na qualidade de procurador do acusado MARCELOS GOMES
BORGES informando que retirou aquele da custédia da administragéo penitenciaria até
que fosse deferida a sua liberdade proviséria ou a conversao da medida constritiva em
prisdo domiciliar, sob o argumento de que ndo ha local adequado para que este
permanegca custodiado na Comarca de Redencéo-PA.

12 — No ID n°. 21857590 consta oficio apresentado pelo Diretor da Cadeia

Publica de Redencéo informando a entrega do acusado MARCELO GOMES BORGES, pela
Policia Civil de Redencéo, naquele estabelecimento prisional, sem apresentar oficio de
decisdo que autorizasse o acolhimento do representado, datado de 10.12.2020.

13 — Apresentado pedido de prisdo domiciliar, pela defesa do acusado

MARCELO GOMES BORGES, também na data de 10.12.2020. alegando que néo haver local
apropriado para abrigar o suplicante na unidade prisional aqui sediada (ID 21863252). O
Ministério Publico se manifestou pelo indeferimento do pedido, na mesma data

(10.12.2020) — ID n°. 21863252.

14 — Ainda na data de 10.12.2020, foi proferida deciséo, ID n°® 21864557,

determinando a imediata entrega, pela OAB de Redencéo, e transferéncia, pela SEAPP, do
acusado MARCELO GOMES BORGES para local adequado na cidade de Belém-PA, tendo
em vista a sua prerrogativa prevista na Lei n°® 8906/94.

15 — Apresentado oficio pela Secretaria de Estado de Administragédo
Penitenciaria, ID n°. 21873427, informando que os acusados THIAGO SANTANA DA SILVA
e MARCELO GOMES BORGES, néo estavam sob sua custddia.

16 — No dia 11.12.2020, aportou aos autos copia de decisdo liminar em

mandado de seguranca (autos n°® 0812173.61.2020.814.0000) determinando a
transferéncia do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA para o QUARTEL do
7°BPM/ARAGUAIA EM REDENCAO-PA e requisitando informagées (ID n° 21888381).
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17 — Na data de 14.12.2020 foi juntado pedido de informacdes de Habeas
Corpus, impetrado em favor do representado MARCELO GOMES BORGES (ID n°.
21922144).

18 — Constatado, no dia 17.12.2020 que no decorrer da digitaliza¢éo do

processo a peticao contida no ID n° 21416211 restou incompleta, o que foi corrigido no ID
n® 21966752. Determinada a intimag&o dos advogados dos custodiados quanto a juntada
do documento em sua integralidade — ID n°® 21973143.

19 — Prestadas informag6es em mandado de seguranca e pedido de Habeas
Corpus, na data de 15.12.2020 (ID n°. 21969413 e 21970824).

20 — Oficio solicitando informag6es de Habeas Corpus, impetrado pela
defesa do representado LAZARO MARINHO (ID n°. 22009831), cujas informacdes foram
devidamente prestadas na mesma data 16.12.2020, ID 22013351.

21 — Pedido de informac&o em Habeas Corpus, impetrado pela defesa de
MARCELO GOMES BORGES, ID n°. 22026871. Prestadas as informacdes correspondentes
na data de 17.12.2020 (ID n°. 22046828).

22 — A defesa do representado LAZARO MARINHO juntou documentos (ID
n°. 21863255).

23 — Na data de 28.12.2020 a Autoridade Policial apresentou pedido de

conversao da prisao temporaria em preventiva, em face dos acusados THIAGO SANTANA
DA SILVA, MARCELO GOMES BORGES e LAZARO MARINHO AGUIAR, representacgio pela
prisdo preventiva em detrimento de JOSE VARGAS SORBINHO JUNIOR e SAMUEL LIMA
PINTO, bem como, busca e apreenséo de seus celulares, autos 0804001-

92.2020.8.14.0045, pleitos ratificados pelo Ministério Publico.

24 — Proferida deciséo na data de 31 de dezembro de 2020, deferindo

parcialmente o pedido, convertendo a prisdo temporaria em preventiva, em desfavor de
THIAGO, MARCELO e LAZARO, e decretando a priséo preventiva do representado JOSE
VARGAS SOBRINHO JUNIOR, diante da gravidade concreta da conduta dos acusados,
necessidade de manutencao da ordem publica, decorrente, em suma, do

desaparecimento da vitima CICERO h& mais de 60 dias, apds ter mencionado a intencéo de
realizar eventual “acerto de contas” com o investigado MARCELO, tendo desaparecido

logo apés ter saido do escritério de advocacia dos acusados MARCELO GOMES BORGES e
JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, assim como em decorréncia da suposta fraude na
mudanca da presidéncia da associacédo, conforme mencionado, havendo a necessidade de
resguardar a ordem econdmica visto que ha valores de alta monta a serem recebidos pela
associacao inclusive decorrente de bloqueio de verbas publicas municipais, os quais, caso
efetivada as transferéncias em favor da associagdo, ha risco de os investigados terem
acesso aos valores, usurpando aos interesses e causando prejuizo a associag¢éo, bem
como, em razdo da necessidade de resguardar a conveniéncia da instru¢ao criminal, na
medida em que houve duas invasfes a casa da vitima, por pessoas até entdo nao
identificadas pela Autoridade Policial, que reuniu indicios suficientes de que foram
motivadas pela busca de documentos na casa da vitima, notadamente, o contrato de
“alienacéo da associacdo” por CICERO a MARCELO e LAZARO, cuja associacdo SAMUEL
teria assumido a administragéo por meio de ato supostamente fraudulento, deferido o

pleito de busca e apreenséo, determinando a observacéo das prerrogativas do estatuto da

OAB e, fixadas cautelares em desfavor do representado Samuel Lima Pinto (ID n°.
22219248 - autos 0804001-92.2020.8.14.0045).
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Quanto ao envolvimento do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,

consta da decisao que decretou a prisao preventiva que “Em decorréncia do cumprimento
do mandado de busca e apreensao e acesso de dados autorizado judicialmente, com
restricdes nos termos da decisdo proferida nos autos de medida cautelar judicialmente
autorizada, no aparelho celular de MARCELO BORGES, consoante AUTO DE CONSTATAGAO E
EXTRACAO DE DADOS N. 6/2020, foi constatado pela Autoridade Policial que JOSE
VARGAS SOBRINHO JUNIOR, advogado que mantém sociedade de advogados com o
MARCELO BORGES, “possivelmente deletou conversas realizadas pelo aplicativo
Whatsapp” até 20/10/2020, data do desaparecimento de CICERO. Além disso, constatou-
se das conversas entre MARCELO e VARGAS JUNIOR ap6s o desaparecimento da vitima
CICERO, VARGAS pergunta a MARCELO sobre CICERO, referindo-se a alcunha “CICO”, além
de conversarem sobre a investigagdo em curso, quanto a ddvida na intimagao de pessoa
identificada por “PL" para prestar depoimento policial, tendo MARCELO respondido

“carai, ai é perigoso”, enquanto VARGAS diz “Ai tem que cuidar p vc ndo sumir tb”,
sugerindo a MARCELO postar nos grupos “quem sumiu com Cicero, quero dizer que ndo
adianta nada. Marcelo tem cOpia e provas de todas as dendncias que ele fazia. Estamos no
seu encalgo”. Conversam, ainda, sobre blogueio de elevada quantia nas contas do

Municipio em virtude de demanda judicial e recurso de 2018 em favor da associacéao.
Embora os interlocutores tenham se perguntado sobre CICERO e insinuado que o bloqueio
de elevada quantia nas contas do municipio em favor da associa¢éo seguido do
desaparecimento da vitimna tenha sido mera coincidéncia (VARGAS: “moco é s6 a

primeira, é s6 a primeira de muitas outras que estéo por vir (se referindo a agées judiciais
com possibilidade de bloqueio de valores em favor da associagao), ah meu Deus e agora
ndo esta ai € bom ou ruim meu Deus do céu, pode ir para |4 ndo, e olha s6: o advogado do
Cicero sumiu, a6 o adovogado sumiu semana passada, ai agora vem esse bloqueio”),
VARGAS sugere que construir narrativa de que “CICERO fingiu sumico para chamar
atencdo e agora estou com ele e a gente esta “costurandinho” com esse negdcio”. Além
disso, demonstrando o envolvimento direto do investigado JOSE VARGAS SOBRINHO
JUNIOR, advogado e sdcio do investigado MARCELO, com quem matém liame subjetivo
nos fatos em apuracéo, a Autoridade Policial destaca o seguinte audio de JOSE VARGAS
para MARCELO: “Vargas: é amanha quando o Marcelo Borges olhar e “pam”, duzendo e
setenta, é a hora de falar para ele: esse € sO o primeiro dos muitos que virdo nos proximos
anos, mas como a gente ndo quer te criar problema, ai a gente sumiu o Cicero para

resolver isso aqui facilmente” (sublinhou-se). Depreende-se do audio e de seu contexto,
conforme a Autoridade Policial relata, que o investigado JOSE VARGAS se refere ao entio
candidato a prefeito da cidade de Redencao/PA, entéo eleito, MARCELO BORGES, de que,
ao encontrar com ele, falaria sobre o bloqueio dos valores realizados nas contas publicas
municipais, assim como iriam ocorrer mais bloqueios, e que “a gente sumiu o Cicero”,
indicando ter conhecimento e aderido a conduta criminosa, em tese, “para resolver isso

aqui facilmente”, como se o desaparecimento de CICERO favorecesse de alguma forma a
relagdo dos interlocutores com MARCELO BORGES. Nesse sentido, JOSE VARGAS continua:
“... estou chegando em Belém nos préximos dias, Marcelo vai esté 14 (se referindo a
MARCELO BORGES?" (...). Podia encontrar ele Ia em Belém mesmo (...) fala olha: estou aqui
para falar duas coisas, sobre o sequestro do Cicero e o sequestro de valores na conta da
prefeitura”; demonstrando, assim, o envolvimento do investigado com os fatos e o liame
subjetivo entre ambos. (...) Portanto, ndo restam ddvidas quanto aos indicios de autoria
delitiva na conduta dos investigados, conforme narrado pela Autoridade Policial,

conforme elementos até entédo colhidos, sendo MARCELO e LAZARO supostos “adquirentes” da
associacao, prometendo repassar valores a vitima CICERO, entrao

presidente da associagdo, tendo SAMUEL LIMA PINTO, aderido & conduta de MARCELO ao
aceitar assumir a presidéncia da associacéo no lugar de CICERO, apenas formalmente, com
a promessa de recebimento de dinheiro, transferindo a CICERO poderes de gestéo integral
da associacdo, demonstrando a funcdo do denominado “laranja” de MARCELO e LAZARO,
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estes com interesse no recebimento de valores pela associa¢do decorrentes de processos
judiciais e “verbas parlamentares” mediante influéncia politica, ao lado de JOSE VARGAS,
sécio de MARCELO, aderente & conduta de MARCELO no desaparecimento de CICERO e no
recebimento de valores de elevada monta em favor da associagao, inclusive, mediante
bloqueio de verbas publicas municipais e THIAGO, proprietario e suposto motorista do
veciculo prisma preto, no qual a vitima foi vista entrando pela dltima vez quando saia do
escritério de MARCELO, cujo veiculo fora registrado, pelas cameras de seguranga dos
estabelecimentos comerciais da cidade de Redenagé&o, saindo da cidade por rodovia em
direg8o a Satana do Araguaia, retornando cerca de duas horas depois sem que tenha

havido registro da vitim CICERO no interior ou saindo do veiculo quando pretendia ir ao
hospital Regional apés reunido com MARCELO conforme depoimentos e demais

elementos de prova colhidos no caderno ivestigatorio. (...) Da analise concreta dos fatos,
denota-se a gravidade concreta da conduta dos acusados MARCELO, LAZARO e THIAGO,
cujas prisGes temporarias foram decretadas, devendo ser convertidas em preventivas,

assim como na conduta de JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR ao afirmar em mensagem de
audio a MARCELO “é amanha quando o Marcelo Borges olhar e “pam”, duzendo e setenta,

€ a hora de falar para ele: esse é s6 o primeiro dos muitos que virdo nos proximos anos ,

mas como a gente ndo quer te criar problema, ai a gente sumiu o Cicero para resolver isso
aqui facilmente” (destacou-se).

Vale frisar que, conforme relato da testemunha NATANAEL DE JESUS, que

acompanhou CICERO no escritério de MARCELO na data do desaparecimento, socio de
JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, relatou que quando saiu do escritério MARCELO pediu
para bater o portéo, tendo visto chegar, cerca de 30 minutos depois, um carro PRISMA
PRETO tendo visto o momento em que CICERO voltou a Conselho Tutelar rapidamente,
colocou dois papeis na pasta azul, saiu e entrou no veiculo, ndo chegando a ver quem
estava no veiculo, dizendo que iria para o Hospital Regional, ndo tendo mais visto CICERO.
Sendo que, conforme auto circunstanciado as cameras de seguranca de estabelecimentos
comerciais da cidade registraram CICERO, no dia dos fatos, entrando no carro PRISMA
PRETO de propriedade de THIAGO SANTANA DA SILVA, policial militar, em frente ao
escritorio de advocacia de MARCELO BORGES e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, ocasido
em gue o celular de THIAGO deixa de registrar qualquer fluxo de dados e informagfes
(demonstrando ter sido colocado em “modo avido” - Auto Circunstanciado Preliminar n.
27/2020), tendo o veiculo sido registrado saindo da cidade pela camera da AMETISTA TUR
pela PA 287 sentido Santana do Araguaia-PA, as 15h20min12s, cujo mesmo veiculo é visto
pelas cameras retornando na PA 287 4s 17h22min34s em Redencgdo/PA sem a vitima
CICERO.

Portanto, decretada a prisao preventiva do acusado JOSE VARGAS

SOBRINHO JUNIOR em razéo da presenca de indicios suficientes de autoria e
materialidade, demonstrada por meio dos documentos juntados nos autos, tais como,
cépia dos autos de IPL, auto de exame de corpo delito, documentos e fotografias
acostadas na representacéo, relatérios e demais documentos que acompanharam o IPL,
demonstrando o desaparecimento da vitima CICERO, a época, ha mais de 60 (sessenta)
dias, bem como, em razéo do periculum in libertatis, configurado ante a necessidade da
manutencéo da ordem publica, em razao da gravidade concreta da conduta, decorrente,
em suma, do desaparecimento da vitima, apds ter mencionado a intencédo de realizar
eventual “acerto de contas” com o acusado MARCELO, tendo desaparecido logo apos ter
safdo do escritério de advocacia de MARCELO e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, assim
como em decorréncia da suposta fraude na mudancga da presidéncia da associacao,
conforme mencionado acima, bem como, na necessidade de resguardar a conveniéncia da

instrucdo criminal, na medida em que houve invasdes na casa da vitima, em duas
oportunidades.
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25 — Na data de 31.12.2020, a defesa do representado LAZARO MARINHO

AGUIAR apresentou o pedido de relaxamento da prisdo temporaria, em plantdo ordinario
(ID n°, 22213805) — autos 0804013-09.2020.8.14.0045. Determinada a remessa dos autos
ao Ministério Publico, em respeito ao contraditério, para manifestacéo, na data de
31.12.2020 (ID n°. 22214113). O parquet se manifestou pelo indeferimento do pedido, na
data de 02.01.2021 (ID n°. 22217757). Feito distribuido em regime extraordinario de
plantdo, sendo determinada a remessa dos autos ao Juizo Natural, a saber, Vara Criminal
desta Comarca, na data de 07.01.2021. Proferida decisdo na data de 18.01.2021,
indeferindo o pedido (ID 22272857).

26 — Na data de 01/01/2021 os cumprimentos dos mandados de prisdo e

busca e apreensédo foram comunicados nos autos pelo Ministério Publico, que ressalvou a
pendéncia da ordem de busca e apreenséo nos enderecos de SAMUEL LIMA PINTO, que
estaria viajando, tendo tomado ciéncia da fixagédo cautelares diversas da priséo e da
existéncia do mandado de busca e apreenséo pendente, por intermédio do advogado
presidente da Subsecéo de Redenc¢ao/PA, Dr. Marcelo Farias Mendanha e teria se
comprometido a colaborar com a Autoridade Policial ap6s seu retorno (ID n°. 22219640 -
autos 0804001-92.2020.8.14.0045). O acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,
inicialmente, foi encaminhado a Casa Penal de Redenc&o/PA (ID 22219641 - Pag. 1 - autos
0804001-92.2020.8.14.0045), ao ser ouvido em sede policial o acusado JOSE VARGAS
SOBRINHO JUNIOR, na primeira fase do interrogatério foi acompanhado dos advogados
Alessandro Barbosa, OAB/PA 56.436 e Casimiro Junior Marinho Aguiar, OAB/PA 30.315, e
na segunda, pelo advogado Marcelo Farias Mendanha, OAB/PA 13.168-A. Em 02/01/2021,
o Dr. Marcelo Farias Mendanha, advogado constituido pelos custodiados LAZARO
MARINHO AGUIAR, MARCELO GOMES BORGES e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,
peticionou requerendo sua habilitagdo e acesso a integralidade das pe¢as. Na mesma data
de 02/01/2021 foi proferida decisdo concedendo a habilitagdo do aludido advogado e levantando o sigilo
das pecas, mantendo-se apenas a anotagdo do segredo de justica. Na

mesma oportunidade, em razao do cumprimento do mandado de priséo preventiva em
desfavor de JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, foi marcada Audiéncia de Custodia para o
dia 03/01/2021 (ID n°. 22220187- autos 0804001-92.2020.8.14.0045). Na data de
03.01.2021, o acusado JOSE VARGAS SOBRINHO peticionou aos autos 0804001-
92.2020.8.14.0045, juntando declaracéo acerca de consulta médica agendada para seu

pai, Sr. José Vargas Sobrinho. Por ocasifo da audiéncia de custédia, o acusado JOSE
VARGAS SOBRINHO JUNIOR foi entrevistado, apds contato prévio com seu defensor, sem
registros de impugnacdes quanto ao direito de reunido, tendo a defesa do acusado
requerido acesso aos documentos em audio, a revogacgao da prisdo, bem ainda o pleito
alternativo a concessao de prisao domiciliar, oportunidade em que o Ministério Pablico se
manifestou pelo indeferimento do pedido. Pedido apreciado em audiéncia, decidindo o
Juizo pela manutencéo da custddia cautelar, vez que o acusado encontrava-se recolhido
em sala de Estado Maior, na cidade de Belém, atendendo as prerrogativas do Estatuto da
OAB, bem como, os filhos menores de 12 (doze) anos, se encontravam na guarda e
cuidados da genitora, ndo consta do termo eventual alegacéo acerca do quadro de saide
do Sr. José Vargas Sobrinho, genitor do acusado, entendendo prejudicado o pleito de
acesso aos documentos em audio, vez que o tais documentos ndo haviam sido
apresentados pela autoridade policial e o inquérito ainda n&o havia sido finalizado e
autuado, cumprindo a audiéncia, portanto, sua finalidade, vez que apresentado o preso e
exercido o controle jurisdicional acerca da necessidade e legalidade de sua priséo,
ademais (ID n°. 22222962).

27. Em 05.01.2021, expediente da Diretoria de Execucao Criminal da SEAP
informando a transferéncia do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA para o Batalhdo da
Policia Penitenciaria BPOP anexo ao Complexo Penitenciario de Marituba-PA, sob
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comando do Tem. Cel. Alfeu Bulhdes Leite (ID 22234612).

28. Em 05.01.2021, juntado oficio solicitando informac¢&es de HC, pelo

Desembargador Mairton em referéncia ao acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,
cujas informagdes foram prestadas na mesma data (ID 22241339). Ainda em 05.01.2021,
foi proferido despacho determinando a intimag&o do responsavel pela custddia do
acusado THIAGO SANTANA quanto a conversao da prisdo temporaria em preventiva (ID
22241358).

29. Em 16.01.2021, juntado Oficio oriundo da DEPOL da lavra da Autoridade

Policial, apresentando midia contendo digitalizagdo da integralidade do IPL (ID22478424),
sendo certificado pela Secretaria (ID 22478422) a disponibilizagdo da midia arquivada em
juizo as partes.

30. Apresentado pedido de relaxamento de prisdo formulado pela defesa

técnica dos acusados MARCELO GOMES BORGES e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,
através dos autos de n°® 0800117-21.2021.8.14.045, na data de 17.01.2021, autos distribuidos em plantéo.
Proferida deciséo na data de 28.01.2021, determinando a

remessa dos autos ao juizo natural, qual seja, a Vara Criminal da Comarca (ID 22483640).
Concedida vista dos autos ao Ministério Publico, na data de 19.01.2021 (ID 22535426).
Apresentado parecer desfavoravel pelo parquet na data de 22.01.2021 (ID 22659785 -
0800117-21.2021.8.14.0045). Apresentado pedido de relaxamento pela defesa do

acusado LAZARO MARINHO AGUIAR, na data de 18.01.2021, através dos autos n°
0800132-87.2021.8.14.0045. Na data de 19.01.2021, concedida vista dos autos ao

Ministério Publico (ID 22535426). Apresentado parecer desfavoravel pelo parquet na data

de 22.01.2021 (ID 22659783 - 0800132-87.2021.8.14.0045). Pedido de relaxamento
apresentado pela defesa do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA, autos de n°. 0800187-
38.2021.8.14.0045, na data de 21.01.2021, parecer desfavoravel apresentado pelo

Ministério PUblico na data de 22.01.2021 (ID 22659782). Proferida decisdo conjunta, na

data de 29.01.2021, indeferindo o pleito dos acusados LAZARO MARINHO AGUIAR e
THIAGO SANTANA DA SILVA, e determinando o cancelamento da distribuicdo dos pedidos
dos acusados MARCELO GOMES BORGES e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, vez que
subscritos por advogado atuando na qualidade de Presidente da Subsec¢do da OAB

local, cuja intervencgéo foi inadmitida (ID 21849917 — autos 0803083-88.2020.814.0045 e

ID 22781595 - autos de n°. 0804001-92.2020.814.0045).

31. Na data de 18.01.2021 juntado aos autos a requisi¢cao de informagbes

de HC impetrado em favor do acusado LAZARO MARINHO AGUIAR - 0800116
74.2021.8.14.0000, (ID 22505504), cujas informag¢8es foram devidamente prestadas na
mesma data — ID 22507272. Proferida ainda deliberacao determinando a disponibilizagédo
do conteldo da midia nos autos eletronicos (ID 22507263).

32. O Ministério Publico ofereceu dendncia em 23.01.2021 (ID 22669059 -

autos 0803083-88.2020.814.0045), por atuagdo do Promotor de Justica Dr. LEONARDO
JORGE LIMA CALDAS, em desfavor de THIAGO SANTANA DA SILVA, LAZARO MARINHO DE
AGUIAR, MARCELO GOMES BORGES, SAMUEL LIMA PINTO e JOSE VARGAS SOBRINHO
JUNIOR. Narra a pecga acusatoria que “em data néo especificada, mas antes do dia 20 de
outubro de 2020, nesta cidade e Comarca de Redencao, os denunciados, mediante

unidade de designios e previamente justados, com manifesta intengdo homicida, agindo

por motivo torpe, associaram-se para planejar e executar a morte da vitima Cicero José
Rodrigues de Sousa, conhecido como “Cicero da Arpea”, entdo presidente da Associagédo
Regional de Pessoas com Epilepsia — ARPEA e candidato ao cargo de Vereador na cidade

de Redencédo, sem lhe oportunizar qualquer chance de defesa”. Apés o evento morte,
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teriam promovido a ocultagao do cadaver da vitima. Segue asseverando que “do exame

do AUTO DE CONSTATACAO E EXTRACAO DEDADOS/EXTRAGCAO 06/2020, produzido pela
equipe do NAI/SUL, na pag. 02 e seguintes, no item ALVO 02 - MARCELO GOMES BORGES,
identificou-se informacgao valiosa que aponta para a participagdo no delito de homicidio

da vitima Cicero também por parte do advogado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR. Como
se observa da leitura do mencionado AUTO DE CONSTATA(;AO, 0 s6cio de MARCELO
BORGES, o advogado conhecido como VARGAS JUNIOR também tem envolvimento direto no caso, tendo
0 mesmo, inclusive, afirmado esse fato em um dos audios, que somente

veio a tona a partir do estado de excitagdo causado pela deciséo judicial do Tribunal de

Justica, ja que as mensagens anteriores ao dia do fato foram apagadas do aparelho

telefénico de Marcelo Gomes Borges. Mencionado audio contém o seguinte conteldo:

“Vargas: é amanha quando o Marcelo Borges olhar e PAM duzentos e setenta é a hora de

falar para ele: esse é s6 o primeiro dos muitos que virdo nos proximos anos, mas como a

gente ndo quer te criar problema ai a gente sumiu o Cicero para resolver isso aqui

facilmente”. Segundo o Ministério Publico, “tanto o MARCELO BORGES quanto o VARGAS
JUNIOR conversam entre si tratando do valor que a desembargadora mandou sequestrar

das contas da prefeitura como se fossem deles proprios e ndo da associagao.

33. Comunicada a concessao de ordem em Habeas Corpus pela Egrégia

Secao de Direito Penal do TIPA — 0800017.07.2021.8.14.0000 (Oficio n. 025/2021-PSDP)
determinando a substituicdo da prisdo preventiva do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO
JUNIOR, pela modalidade domiciliar, sem monitoracao eletrdnica (ID 22711088), na data
de 25.01.2021. Na mesma data, proferida deciséo (ID 22709936) determinando o
cumprimento da ordem concedida pela Superior Instancia, nos limites daquela deciséo,
fixando cautelares e expedindo alvara de soltura (ID 22712351).

34. Protocoladas manifestagdes na data de 26.01.2021 subscritas por

advogado atuando na qualidade de Presidente da Subsecédo da OAB, ID s 22754664 e
22723789, sendo determinado, no dia 27.01.2021, o desentranhamento, vez que
inadmissivel a intervencéo dos Conselhos e Subsec¢des da OAB pela mera condigdo de
advogado do acusado/indiciado (22781595).

35. Na data de 27.01.2021, apresentada procuragéo pela patrona do
acusado MARCELO GOMES BORGES.

36. Apresentado requerimento, na data de 28.01.2021, ID 22785974,

subscrito por advogado atuando na qualidade de Presidente da Subsecdo da OAB. Na
mesma data, apresentado pedido de habilitagéo pela defesa do acusado SAMUEL LIMA
PINTO — ID 22826190.

37. Proferida decisdo, na data de 29.01.2021, recebendo a dendncia,

designando audiéncia de instrucéo e julgamento para o dia 15 de abril de 2021, as
09h00min, ressaltando que, no ato de abertura da audiéncia serdo analisadas eventuais
hipéteses de absolvigdo sumaria, e deferindo a habilitagdo dos patronos dos acusados
SAMUEL LIMA PINTO e MARCELO GOMES BORGES (ID n°. 22856232 - autos 0803083-
88.2020.814.0045).

38. Comunicada, na data de 01.02.2021, a concesséo de ordem em Habeas

Corpus pela Egrégia Sec¢do de Direito Penal do TIPA — 0800116-74.2021.8.14.0000 (Oficio

n. 038/2021-PSDP) determinando a substituicdo da prisdo preventiva do acusado LAZARO MARINHO
AGUIAR, pela modalidade domiciliar, sem monitoragéo eletrénica (ID n°.

22916209), estendo-lhe os beneficios deferidos ao acusado JOSE VARGAS SOBRINHO

JUNIOR, nos autos do HC 0800017.07.2021.8.14.0000. Na mesma data, proferida decis&o
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(ID n°. 22917807) determinando o cumprimento da ordem concedida pela Superior
Instancia, nos limites daquela decisao, fixando cautelares e, expedido alvara de soltura
(22921888), devidamente cumprido na mesma data (22942632).

39. Ainda no dia 01.02.2021, a defesa do acusado MARCELO GOMES
BORGES apresentou pedido de restituicdo de coisas apreendidas, ID n°. 22923191 dos
autos 0804001-92.2020.814.0045.

40. Também no dia 01.02.2021, comunicada a denegacgdo da seguranga nos

autos do Mandado de Seguranca de n° 0812173.61.2020.814.0000, impetrado pelo
acusado THIAGO SANTANA DA SILVA, cassando a liminar que determinou a transferéncia
do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA para o QUARTEL do 7°BPM/ARAGUAIA EM
REDENCAO-PA (ID n° 22913463).

41. Na data de 03.02.2021 aportou aos autos de n°. 0804001-

92.2020.814.0045 pedido de informagdes de HC, impetrado em favor do acusado

MARCELO GOMES BORGES. Na mesma data, foram prestadas as informacdes requeridas e
proferido despacho concedendo vista dos autos ao Ministério Publico, para se manifestar
acerca do pedido de restituicdo de bens apreendidos.

42. Comunicada a concessédo de ordem em Habeas Corpus pela Egrégia

Secao de Direito Penal do TIPA — 0800696-07.2021.8.14.0000 (ID 23095987 — na data de
05.02.2021 — autos 0804001-92.2020.814.0045) concedendo prisdo domiciliar ao acusado
MARCELO GOMES BORGES, sem a necessidade de monitoracéo eletrdnica, estendendo os
efeitos benéficos concedidos ao corréu JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR nos

autos 0800017-07.2021.814.0000. Na mesma data, proferida decisdo (ID 23100593 - autos
de n°. 0804001-92.2020.814.0045) determinando o cumprimento da ordem concedida

pela Superior Instancia, nos limites daquela deciséo, fixando cautelares e, expedido alvara
de soltura (ID 23100607).

43. Apresentada manifestagdo do Ministério Publico, na data de 07.02.2021

(ID 23116223 - autos 0804001-92.2020.814.0045), pugnando pelo deferimento do pleito

de acesso ao telefone do corréu MARCELO GOMES BORGES, por assistente técnico
indicado pela defesa do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, desde que observadas
as ressalvas constantes no §6° do artigo 159 do CPP, entendendo, ainda, que habilitacéo

de um dos numerais em outro aparelho se configura medida inadequada e propensa a

pratica de atos tendentes a destrui¢édo de provas.

44. Na data de 08.02.2021, a defesa do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO

JUNIOR, apresentou peti¢do — ID 23138335, reiterando todos os termos do petitério de ID 22816895
(subscrita por advogado na qualidade de presidente do Orgéo de classe), que

trata de pedido de acesso a manejo do aparelho celular de propriedade do corréu

MARCELO GOMES BORGES, e requerendo a reabilitacdo de sua linha telefonica.

45. Oficio solicitando informacdes de Habeas Corpus, impetrado pela

defesa do representado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR (ID 23153031 - autos 0804001-
92.2020.814.0045), junto ao Superior Tribunal de Justi¢a, cujas informagfes foram

prestadas na data de 09.02.2021 (ID n°. 23211715). Na mesma data (09.02.2021),

proferida decisdo nos autos 0804001-92.2020.814.0045 deferindo parcialmente o
requerimento da defesa do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR autorizando a
disponibilizagéo do aparelho celular do acusado MARCELO GOMES BORGES identificado
no Oficio n° 008/2021-GAB/SRAP/132 RISP, item 05 (autos 0803083-88.2020.814.0045 —

ID 22471463), para exame pelo Assistente Técnico indicado pela defesa, Sr. IDEVILSON
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BANDEIRA FERNANDES JUNIOR, portador do R.G. n° 8000651 PC/PA, inscrito no CPF sob o
n°® 702.020.912-28, no balcdo da Secretaria Judicial, acompanhado obrigatoriamente por

Perito Oficial, vedada a retirada/substituicdo de qualquer componente e chip, assim como
vedada a ativagao do numeral mesmo em outro aparelho celular a fim de resguardar a

cadeia de custddia da prova obtida e, indeferindo o pedido de restituicdo (ID 22923191)
apresentado pela defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES (ID n°. 23211712).

46. Na data de 08.02.2021, aportou aos autos 0803083-88.2020.8.14.0045
pedido de informagdes de HC impetrado em favor do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA
(ID 23163714).

47. Na data de 09.02.2021, os advogados ADILSON VITORINO DA

SILVA, inscrito na OAB-PA 19241, e CARLOS FELIPE ALVES GUIMARAES, inscrito na OAB-PA
18307, que atuavam na defesa do acusado THIAGO SANTANA, requereram a
desvinculagéo do processo, alegando que os poderes constituidos se restringiriam a
atuacdo em medidas cautelares e ndo no bojo da agao penal (ID 23205548). Na mesma
data, publicado a integra do acérdao nos autos do Mandado de Seguranca n.
0812173.61.2020.8.14.0000, impetrado pelo acusado THIAGO SANTANA DA SILVA,
denegando a seguranga e, contando, em suma, ndo haver direito liquido e certo do
impetrante em ser recolhido em quartel ou prisdo especial, de forma que sua segregacéo

no Presidio Estadual Anastacio das Neves em cela separada dos demais custodiados,
atende inteiramente o disposto na legislacéo que rege a matéria (DJE Edicédo n°®

7078/2021 — Terca-feira, 9 de fevereiro de 2021) — ID 23213488. Ainda na data de
09.02.2021 foram prestadas as informag8es de HC requeridas (ID 23212537) e proferida
decisdo determinando a anotagdo quanto aos causidicos do acusado THIAGO SANTANA, o
cumprimento da decisao proferida pela Instancia Superior e cumprimento da AlJ ja
designada (ID 23212536).

48. Apresentado pedido de autorizacao de viagem a cidade de Goiania, pelo

periodo de 14 a 22.02.2021, pedido de revogacao da cautelar de ndo se ausentar da comarca sem prévia
autorizacao judicial, ou, subsidiariamente, a flexibiliza¢&o da cautelar

e a suficiéncia da comunicagéo ao Juizo apenas nos casos de afastamento da Comarca por

periodo superior a 10 dias, pela defesa do acusado SAMUEL, na data de 10.02.2021 (ID n®.

23232999). Determinada vista ao Ministério Publico na data de 10.02.2021 — ID 23238218.

49. A defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES apresentou peticao
informando seu endereco, na data de 10.02.2021, ID 23247665.

50. Na data de 12.02.2021, a defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES
apresentou pedido de restituicdo de bens apreendidos, ID n°. 23312782, requerendo,
subsidiariamente acesso aos dispositivos apreendidos, indicando como assistente o
senhor IDEVILSON BANDEIRA FERNANDES JUNIOR, RG n° 8000651 SSP/PA, CPF n°
702.020.912 28, requerendo, ainda, autorizag&o para reabilitar sua linha telefénica
+5594991512126. Na mesma data, a defesa do acusado MARCELO apresentou pedido
complementar, ID n°. 23325285, requerendo acesso a caixa de e-mail resgatado pela
policia da suposta vitima Cicero José, assim como do aparelho celular para o qual

0 backup das conversas do aplicativo de WhatsApp foi restaurado e das pastas
apreendidas em sua residéncia.

51. O Ministério Publico, na mesma data (12.02.2021), se manifestou pelo
indeferimento do pedido de restituicdo e do pedido de autorizagédo de viagem, revogacgao
ou flexibilizag&o da cautelar (ID 22669074).
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52. Citado o acusado THIAGO SANTANA DA SILVA, na data de 19.02.2021
(ID 23482167). Citado o réu LAZARO MARINHO AGUIAR, no dia 20.02.2021 (ID 23571401).

53. A Defensoria Publica, na data de 25.02.2021, apresentou peticdo

requerendo a regularizacdo da citagéo/intimagao dos réus MARCELO GOMES BORGES

e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, e apds, caso os acusados néo apresentem defesa e
ndo contratem advogado, a concesséao de vista a DPE, ID 23598112.

54. Na mesma data, a defesa do acusado LAZARO MARINHO AGUIAR

apresentou peticdo requerendo que o Ministério Publico acoste aos autos a integra do e-
mail que faz mencédo em sua peca acusatoria, enviado pela Sra. Maria do Carmo Malta,
que o Ministério Publico e/ou Autoridade Policial, promova a juntada integral de todos os
didlogos travados entre o acusado e o Sr. Cicero José Rodrigues de Sousa por meio de
aplicativo WhatsApp ou outro qualquer, sejam por meio de mensagens escritas ou de
audio, a incluséo, via Pje, de todos os autos de medida de interceptacéo telefbnica, que
seja determinada a autoridade policial e/ou Ministério Pablico, a juntada de todos os
audios captados por ocasido das interceptagdes, e a juntada de arquivos faltantes, com a
intimagdo da defesa, renovando o prazo para apresentagao de defesa (ID 23679002) 55. Citado o acusado
MARCELO GOMES BORGES, na data de 23/02/2021, ID

23752047. Citado o acusado SAMUEL LIMA PINTO, no dia 03.03.2021, ID 23947902.

56. Na data de 03.03.2021 aportou aos autos de n°. 0804001-

92.2020.8.14.0045, pedido de informacdes de HC, interposto em favor do acusado

LAZARO MARINHO AGUIAR junto ao STJ, cujas informagdes foram devidamente prestadas
na data de 30.03.2021, ID n°. 24974353 - 0804001-92.2020.8.14.0045.

57. Apresentado pedido de habilitagao de advogado, pela defesa do

acusado MARCELO GOMES BORGES, ID n°. 23963471, na data de 04.03.2021. Na mesma
data, a defesa do acusado MARCELO apresentou pedido de renovacao do prazo para
apresentacéo da resposta a acusacao, reiniciando-o apés intimagdo de acesso a midia
digital externa de trabalho para onde os dados dos aparelhos celulares, e-mails e
computadores foram duplicados, reiterando o pedido de acesso formulado no ID
23325285, requerendo a juntada do item “7” e item “13”, id 22534810, assim como do
arquivo “Documento de Comprovagao (28 MIDIA HDCVI)”, id 22540327 e acesso ao
contetdo das interceptagdes telefénicas e ao arquivo do histérico das linhas cujo sigilo foi
guebrado. Pleiteando, por fim, a andlise do pedido de restituicdo de bens apreendidos,
realizado aos 12.02.2021, sob o ID 23312785 (ID n°. 23973698).

58. Na data de 05.03.2021, a defesa do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO

JUNIOR requereu que o Ministério Publico e a Policia Civil, procedessem com a juntada da
integralidade dos dialogos firmados entre o réu JOSE VARGAS e o corréu MARCELO
GOMES BORGES, acesso imediato aos aparelhos telefdnicos apreendidos, inclusive de sua
propriedade, por meio do assistente técnico ja indicado e habilitado nos autos, sem a
necessidade de perito oficial, indicando servidor publico do férum para acompanhar a
diligéncia, voltando a correr o prazo de defesa somente apds 0 acesso as aludidas provas,
caso seja citado nesse lapso temporal - ID n°. 24022874.

59. Na mesma data (05.03.2021), o Ministério Publico apresentou parecer,

pugnando pelo deferimento do requerimento da Defensoria Publica em relacéo a citagéo
dos acusados, requerendo a certificagcdo quanto a citagdo de todos os acusados, bem
como, se ja apresentaram resposta a acusacéo. Quanto ao requerimento formulado pela
Defesa Técnica do acusado LAZARO MARINHO AGUIAR (ID 23679007), que, em resumo,
pugnou pela juntada nos autos de alguns documentos que fizeram parte do Inquérito
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Policial, e que porventura ainda n&o tenham sido anexados, bem como pelo apensamento
das todas as medidas cautelares deferidas que subsidiaram a inicial acusatoria, nos autos
principais, manifestou-se favoravel. A despeito dos requerimentos formulados pela defesa
técnica do acusado MARCELO GOMES BORGES (ID23973708), em razéo de coincidirem
parcialmente com os pedidos formulados pela defesa de LAZARO MARINHO AGUIAR (ID
23679007), sobre os quais o Ministério Publico manifesta-se favoravel, a fim de que seja
conferida a defesa, em respeito aos principios do contraditério e da ampla defesa, acesso
a todas as provas produzidas no inquérito policial e nas medidas cautelares deferidas, as quais, ressalto
que deverdo ser apensadas nos autos principais, requerendo a aplicacéo

das ressalvas constantes no 86° do artigo 159 do CPP, manifestando-se pelo
indeferimento do pedido restituicdo de bens, com fundamento no art. 118 do CPP - ID n°.
24016170.

60. A defesa do acusado SAMUEL LIMA, na data de 08.03.2021, peticionou

aos autos reiterando os pedidos formulados pelo 22, 32 e 42 réu (ID n° 23679002;
n°23973698 e n° 24022874), requerendo a renovagdo do prazo para apresentacédo de
resposta a acusacdo, reiniciando-o apds intimagdo de acesso a midia digital externa de
trabalho para onde os dados dos aparelhos celulares, e-mails e computadores foram
duplicados, juntada do item “7” e item “13", ID 22534810, assim como do arquivo
“Documento de Comprovacao (28 MIDIA HDCVI)”, ID 22540327 e acesso ao contetdo das
interceptacdes telefdnicas e ao arquivo do histoérico das linhas cujo sigilo foi quebrado - ID
n°. 24115621.

61. Na data de 09.03.2021, a defesa do acusado THIAGO SANTANA DA

SILVA, apresentou requerimento de renovacao do prazo para apresentagdo de defesa,
reiniciando-o apés intimagdo de acesso a midia digital externa de trabalho para onde os
dados dos aparelhos celulares, e-mails e computadores foram duplicados, do arquivo
“Documento de Comprovacao (28 MIDIA HDCVI)”, id 22540327, acesso ao contetdo das
interceptacoes telefénicas e ao arquivo do histérico das linhas cujo sigilo foi quebrado,
requerendo ainda a apresentacéo de laudo de pericia no veiculo do suposto acusado
Thiago, o monitoramento analisado pela Policia Civil, a qual a testemunha viu a suposta
vitima nas imediagdes do banco do brasil, bem como, a ligagéo feita para o técnico em
informética — ID n°. 24133696.

62. Também na data de 09.03.2021, O Ministério Publico apresentou

manifestacado pelo arquivamento dos autos de n°. 0804001-92.2020.8.14.0045 — ID
24120476, tendo em vista o oferecimento da Denuncia nos autos da A¢éo Penal n°
0803083-88.2020.814.0045, e, pelo seu apensamento aos autos principais.

63. Proferida decisdo na data de 16.03.2021, apreciando os pedidos das

defesas e avaliando a possibilidade de extensdo do beneficio de prisédo domiciliar ao
acusado, THIAGO SANTANA DA SILVA, ID n°. 24462431, determinando acesso integral das
provas e medidas cautelares que acompanham o IPL e denuncia as partes, restituidos os
prazos para apresentagdo de defesa técnica, cientificados os acusados de que o prazo de
defesa se inicia imediatamente apés a disponibilizagdo pela Secretaria dos Documentos

gue acompanham o IPL, medidas cautelares e denuncia.

64. Citado o acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, na data de
16.03.2021 (ID 24476017).

65. Juntado aos autos o laudo de pericia técnica realizada no veiculo
Prisma, cor preta, placa OTS 4167, de propriedade do acusado THIAGO SANTANA DA
SILVA, na data de 18.03.2021, ID n°. 24556097.
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66. Apresentados embargos de declaracéo pela defesa do acusado JOSE
VARGAS SOBRINHO JUNIOR, em face da decis&o do ID 24462431, na data de 19.03.2021,
ID n°. 24603632.

67. Na data de 26.03.2021 aportou aos autos pedido de informacdes de HC

impetrado em favor do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA (ID n°. 24850479 — autos
0803083-88.2020.814.0045), juntos ao Superior Tribunal de Justica, cuja informagdes
foram prestadas na mesma data.

68. Na data de 30.03.2021 foi proferida decisdo acolhendo os embargos

declaratorios interpostos pelo acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, bem como,
decisao nos autos 0804001-92.2020.8.14.0045, entendendo prejudicado o pleito do
acusado JOSE VARGAS, vez que ja apreciado nos autos da agéo penal, determinando o
arquivamento da medida. Promovido o apensamento dos autos da medida cautelar de n°.
0804001-92.2020.8.14.0045 nos autos da agdo penal (0803083-88.2020.814.0045), na
mesma data.

69. O acusado MARCELO GOMES BORGES, também na data de 30.03.2021,
interpds recurso de apelagao, (ID n°. 24992679) em face da deciséo proferida na data de
16.03.2021 (ID n°. 24462431) que indeferiu o pedido de restituicdo de bens.

70. Na data de 05.04.2021, a defesa do acusado THIAGO SANTANA DA
SILVA apresentou requerimento de habilitagao nos autos (ID n°. 25116333), juntando
procuracéo, ID n°. 25116892.

71. Encaminhado oficio a Delegacia de Policia na data de 07.04.2021, para

indicar perito oficial para acompanhar o acesso da defesa aos aparelhos celulares
apreendidos (ID n°. 25241126). Certificada a tempestividade do recurso de apelacéo, na
mesma data (ID n°. 25245795).

72. Na data de 08.04.2021, foram apresentados pedidos de restituicao de

bem apreendido pela defesa do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA (ID n°. 25294821) e
pedidos de suspensao da audiéncia de instrucdo e julgamento designada para o dia
15.04.2021, pela defesa do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR (ID n°. 25303518) e
LAZARO MARINHO (ID n°. 25305205).

73. Na data de 12.04.2021 aportou aos autos pedido de informagdes de MS

(ID n°. 25423099), cujas informagdes foram devidamente prestadas ha mesma data.
Proferida decisdo também no dia 12.04.2021, concedendo acesso as partes acesso a integralidade da
midia que instruiu IPL mediante compartilhamento em nuvem pela

ferramenta Share Point em virtude da suspenséo do atendimento presencial, vez que
impossibilitado up-load ao PJE conforme certificado pela Secretaria; a fim de evitar
cerceamento de defesa, foi redesignada a audiéncia de instrugéo e julgamento para o dia
18.05.2021, as 09h; determinado o processamento de apelacdo em pedido de restituicdo
de bens em favor de MARCELO BORGES e de restituicdo de bens em favor de THIAGO
SANTANA em autos apartados por distribuicdo do incidente por dependéncia; conferindo
regular andamento ao feito (ID n°. 25424974).

74. Na data de 14.04.2021 aportou aos autos o pedido de informag6es de
HC, interposto em favor do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA (ID n°. 25520536), cujas
informacdes foram prestadas na mesma data (ID n°. 25522011).

75. Na data de 16.04.2021 o Centro de Pericias Cientificas Renato Chaves
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indicou peritos criminais para acompanharem o acesso as provas e aparelhos celulares
apreendidos. Disponibilizado acesso aos patronos dos acusados as midias colacionadas
aos autos, na data mesma data (16.04.2021), ID n°. 25627916. Ainda no dia 16.04.2021, as
partes e seus patronos foram intimadas para acesso as provas e aparelhos celulares
apreendidos, cujo agendamento ficou para o dia 23.04.2021, as 10h, ID n°. 25631934.

76. Na data de 19.04.2021, a defesa do acusado LAZARO MARINHO
AGUIAR, apresentou embargos de declaragao, em face da decisao proferida no ID
25424974 (ID n°. 25695090).

77. Na data de 23.04.2021 aportou aos autos pedido de informacdes em

Recurso em Mandado de Seguranca, interposto pela defesa do acusado THIAGO SANTANA
DA SILVA. Na mesma data (23.04.2021), proferida decisdo, conhecendo e negando
provimento aos embargos declaratérios, determinando a certificagdo, oportunamente,

quanto ao transcurso do prazo para oferecimento de defesa e o cumprimento da

audiéncia de instrucéo e julgamento.

78. Apresentado, no dia 24.04.2021, pedido de efeito extensivo da decisédo
que concedeu prisdo domiciliar aos corréus em favor do acusado THIAGO SANTANA DA
SILVA, ID n°. 25938798.

79. A defesa do acusado LAZARO MARINHO AGUIAR, na data de

26.04.2021, apresentou pedido de certificagdo quanto a integracéo das medidas
cautelares de n°. 0007905-56.2020.814.0045, 0007906-41.2020.814.0045, 0007907-
26.2020.814.0045, 0007811-11.2020.814.0045 e 0008224-24.2020.814.0045 aos autos da
acao penal, bem como, se todo o material colhido pela autoridade policial (Audios
interceptados) foi devidamente acostado aos autos eletrénicos (0803083-
88.2020.814.0045), e, por fim, se as defesas dos réus tiveram acesso aos autos e todo o
material colhido (dudios interceptados), requereu ainda a certificagdo se a autoridade policial promoveu a
juntada de todo o material colhido durante o curso das investigagbes

e se foram disponibilizadas as defesas os audios obtidos nos autos de interceptacéo
telefénica, ID n°. 25954445.

80. Na mesma data, 26.04.2021, o Ministério Publico pugnou pelo
indeferimento do pedido de efeito extensivo manejado pela defesa do réu THIAGO
SANTANA DA SILVA, ID n°. 25993396.

81. Apresentada peti¢éo pela defesa do acusado MARCELO GOMES

BORGES, requerendo o cancelamento da audiéncia de instrucéo e julgamento designada e
interrupcao do prazo para oferecimento de defesa, bem como, certificagdo acerca do
acesso da defesa as provas carreadas aos autos, 1D n°. 26061760.

82. Certificado, na data de 28.04.2021, o acesso da defesa dos acusados aos

aparelhos celulares e notebooks apreendidos, na data de 23.04.2021, diligéncia conduzida
pelos peritos oficiais. Certificado ainda que os advogados nédo tiveram acesso aos
documentos da associa¢éo naquela data (ID n°. 26081638), entretanto, tais documentos
foram digitalizados e juntados aos autos na data de 04.05.2021, ID n°. 26306803.

83. Na data de 29.04.2021, o Ministério Publico peticionou aos autos

informando a localizag&o do corpo da vitima CICERO JOSE RODRIGUES DE SOUSA,
pugnando pela admissdo como provas da materialidade delitiva apontada na denutncia de
ID 23089136, o relatério do local do crime e o laudo n°. 2021.03.000009-GEN, anexados,
ID n°. 26153483.
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Vale mencionar que o corpo da vitima foi localizado com um orificio

possivelmente decorrente de uma perfuragao de projétil de arma de fogo no cranio, cuja
posicao, sugere que a vitima, quando foi atingida, estava em posi¢cdo mais baixa em
relacdo ao atirador, denotando que possivelmente estivesse ajoelhada, caracterizando,
supostamente, uma execucao, na margem direita da pista (cerca de 20 metros da pista,
entrando na regido da mata) que liga Redengéo - PA a Cumaru do Norte - PA,
especificamente na regido que ficaria acerca de 05 (cinco) quildmetros apds a entrada
conhecida como “Tat&”, no sentido Cumaru do Norte/PA, sendo que o tempo de
deslocamento entre o local em que foi encontrado o corpo, e a saida da cidade de
Redencdo, gira em torno de 50 (cinquenta) minutos, totalizando, portanto, um trajeto de
ida e volta, de aproximadamente 02 (duas) horas.

Convém destacar que, dentre as informacdes levantadas nos autos do

Inquérito Policial, tem-se que, no dia do desaparecimento da vitima CICERO JOSE
RODRIGUES DE SOUSA foi flagrada por cameras de vigilancia entrando em um

carro CHEVROLET PRISMA, 1.0 LT, COR PRETA, 2014/2015, PLACA OTS 4167, pertencente
ao réu THIAGO SANTANA DA SILVA, provavel executor do crime, em frente ao escritério

de advocacia de MARCELO BORGES e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, ocasido em que o celular
de THIAGO deixa de registrar qualquer fluxo de dados e informacgdes, cujas

imagens de cameras de seguranga mostram todo o trajeto percorrido pelo

veiculo CHEVROLET PRISMA, que ap6s percorrer algumas ruas do municipio, por volta das
15h20min., foi registrado saindo da cidade, trajeto pela PA 287, sentido Santana do
Araguaia/PA - Cumaru do Norte/PA, o que foi registrado pela camera de

videomonitoramento da empresa AMETISTA TUR, tendo o referido veiculo retornado ao
municipio por volta das 17h20min, tendo percorrido, portanto, um trajeto de ida e volta,

de aproximadamente 2 (duas) horas.

84. Apresentado pedido pela defesa do acusado LAZARO MARINHO

AGUIAR, na data de 30.04.2021, reiterando o pedido de acesso as cautelares de n°.
0007905-56.2020.814.0045, 0007906-41.2020.814.0045, 0007907-26.2020.814.0045,
0007811-11.2020.814.0045 e 0008224-24.2020.814.0045, bem como, aos audios das
interceptacdes telefénicas, ID n°. 26195104.

85. Na mesma data, 30.04.2021, a defesa do acusado LAZARO MARINHO

peticionou aos autos informando ja possuir acesso as cautelares acima mencionadas,
requerendo a desconsideragéo dos termos lancados na peti¢cdo do ID n°. 26195104,
insistindo, entretanto, na disponibilizacéo dos audios das interceptagdes telefénicas, ID
n°. 26197395.

86. A defesa do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA, na data de
05.05.2021 (ID n°. 26359809) peticionou aos autos requerendo a apreciacéo do pedido de
extensao dos beneficios da prisdo domiciliar.

87. Informado, na data de 06.05.2021, pela dire¢do do CRCAN, a
instauragdo de procedimento disciplinar em desfavor do acusado THIAGO SANTANA DA
SILVA, pela suposta pratica de falta grave — ID n°. 26441503.

88. Em 07.05.2021, aportou aos autos pedido de informag8es em

Reclamacao junto ao Supremo Tribunal Federal, realizada pela defesa do acusado LAZARO
MARINHO AGUIAR (ID - 26469129), cujas informag6es foram prestadas no dia 10.05.2021
(ID - 26601319).
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89. Também na data de 07.05.2021, o Ministério Publico peticionou aos

autos pugnando pelo indeferimento do pedido de cancelamento da audiéncia de

instrucdo e julgamento, bem como, caso permanega inertes as defesas técnicas dos
acusados, que os autos sejam encaminhados a Defensoria Publica para apresentacéo de
resposta a acusacao, visto que a defesa viria apresentando expedientes procrastinatérios,
possivelmente visando a alentamento da marcha processual — ID 26484512.

90. Apresentado requerimento de diligéncias e o adiamento da audiéncia
pela defesa de THIAGO SANTANA DA SILVA, na data de 10.05.2021 (ID 26531439).

91. Certificado pela Secretaria “que as Medidas Cautelares de n.° 0007905-
56.2020.8.14.0045, 0007906-41.2020.8.14.0045, 0007907.26.2020.8.14.0045, 0007811-
11.2020.8.14.0045 e 0008224-24.2020.8.14.0045, foram migradas do Libra para o PJe e
apensadas aos autos principais (A¢do Penal n° 0803083-88.2020.8.14.0045) em 28 de abril
de 2021 e no dia 29 de abril de 2021 foram cadastradas as partes e habilitados os
advogados, 0s quais passaram a ter acesso integral aos procedimentos a partir da referida
data. Certifico mais que néo localizei nos referidos autos, midias de audios de
interceptacao telefénica”, na data de 10.05.2021, ID 26532481.

92. Na mesma data (10.05.2021), aportou aos autos pedido de informagdes
de HC impetrado em favor de MARCELO GOMES BORGES, ID 26537539.

93. Ainda na data de 10.05.2021, apresentado pedido de diligéncias pela

defesa de SAMUEL LIMA PINTO requerendo adiamento da audiéncia — ID 26563168; e
certificado pela Secretaria “Certifico, apds analise dos autos e dos apensos: Medidas
Cautelares de n.° 0007905- 56.2020.8.14.0045, 0007906-41.2020.8.14.0045,
0007907.26.2020.8.14.0045, 0007811- 11.2020.8.14.0045 e 0008224-24.2020.8.14.0045,
gue néo localizei o encaminhamento da integra dos arquivos e midias das caixas de e-mail

e do aplicativo WhatsApp da vitima CICERO JOSE RODRIGUES DE SOUSA, objetos dos
relatérios do AUTO CIRCUNSTANCIADO PRELIMINAR N° 21/2020 (ld. 21415136, pag. 23) e
do AUTO CIRCUNSTANCIADO COMPLEMENTAR N° 23/2020 (Id. 21415137, pag. 14)" - ID
26563552.

94. Proferida deciséo (ID 26570879), na data de 10.05.2021, mantendo a

decisao que negou efeito extensivo do beneficio de prisdo domiciliar ao acusado THIAGO
SANTANA DA SILVA, deferindo a juntada do relatério do local do crime e o laudo n°.
2021.03.000009- GEN, como provas da materialidade delitiva atestando a localizag&o do
corpo da vitima; e, ainda, chamando o feito & ordem para declarar o curso do prazo de
apresentacéo de respostas a acusagao; evitando continuidade do tumulto processual
provocado pelos sucessivos peticionamentos da defesa sem que tenha havido
apresentacdo de resposta a acusacdo, foi relegada para a fase do art. 410, do CPP, antes
do inicio do prazo para alegacoes finais as diligéncias requeridas antecipadamente pelas
defesas do ora paciente e dos demais acusados. ficando, por fim, mantida a data de
audiéncia de instrucdo previamente redesignada para 18.05.2021 e prestadas as
informacdes de HC interpostos em favor dos acusados MARCELO GOMES BORGES e
LAZARO MARINHO AGUIAR (ID's — 26601314, 26601316, 26601318 e 26601319), bem
como, as informagBes em Reclamagao junto ao STF, realizada pela defesa do acusado
LAZARO MARINHO AGUIAR (ID’s — 26603934 e 26605492).

95. Apresentada resposta & acusacao, pela defesa do acusado JOSE VARGAS
SOBRINHO JUNIOR, na data de 14.05.2021, ID n°. 26804313

96. Na mesma data (14.05.2021), apresentada peti¢cdo pela defesa do
acusado MARCELO GOMES BORGES (ID - 26804330), informando que o Ministro EDSON
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FACHIN, julgou procedente a reclamag&o n° 47.153, proposta pelo acusado LAZARO
MARINHO AGUIAR, determinando que “seja assegurado ao reclamante e aos seus
procuradores amplo acesso a todos elementos de prova ja produzidos e documentados nos
autos de investigacéo relacionados a acéo penal em curso, inclusive midias e eventual
incidente de interceptacgao telefonica a ela relacionado, com a possibilidade de extragio de
copias, ressalvadas tdo somente eventuais diligéncias em curso que efetivamente possam
ser frustradas pela publicidade. Por fim, ap6s disponibilizado o acesso a todo material
existente, deve-se renovar 0 prazo para apresentacdo ou complementacéo de resposta a
acusacéo, no prazo estabelecido pela legislagéo de regéncia, com vistas a dar plena
concretude ao principio do contraditério e ampla defesa” (ID n°. 26804331).

97. Apresentada resposta a acusacao pela defesa do acusado SAMUEL LIMA
PINTO, na data de 17.05.2021, ID n°. 26824611.

98. Juntado aos autos oficio eletrénico de n® 6911/2021 — STF, informando
que o Ministro EDSON FACHIN julgou procedente a reclamacéo n°® 47.153, proposta pelo
acusado LAZARO MARINHO AGUIAR, na data de 17.05.2021.

99. Proferida despacho declaratério de suspeigéo, pelo MM. Juiz de Direito

Dr. Haroldo Silva da Fonseca, que se encontrava respondendo pela Vara Criminal de
Redencao, Portaria n°. 1683/2021-GP, de 12.05.2021, também na data de 17.05.2021, ID
n° 26835458.

100. Aportou aos autos, também no dia 17.05.2021, pedido de informacdes

de HC interposto pela defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES, junto ao Superior
Tribunal de Justica (ID - 26843531) e pedido de informagbes de HC, interposto em favor
do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO junto ao TJEPA (ID - 26850219).

101. Apresentado oficio de n°. 257/2021 — GAB/ SRAP pela autoridade

policial, na data de 17.05.2021, informando a impossibilidade de protocolar o contetdo
de 02 (duas) midias digitais, contendo os audios das gravacdes das interceptagfes
referente a decisao judicial proferida nos autos de n°. 0007907-26.2020.814.0045,
0007905-56.2020.814.0045, 0007906-41.2020.814.0045 e 00082242420208140045 (ID -
26864566).

102. Proferida deliberacao, ainda da data de 17.05.2021, pela magistrada
substituta automatica da Vara Criminal de Redencéo, determinando a suspenséo da
audiéncia de instrucéo e julgamento.

103. Apresentado oficio de n°. 266/2021 — GAB/ SRAP pela autoridade

policial, na data de 18.05.2021, informando a impossibilidade de protocolar o contetdo de 04 (quatro)
midias de CD/DVD, identificadas com os nomes “MIDIAS LAZARO", “MIDIAS

CICERQ", “MIDIAS THIAGO” e “MIDIAS MARCELQ?”, contendo todo o material fornecido

pelas operadoras do facebook, gmail e whatsaap, utilizadas para a andlise e confecc¢éo dos

autos circunstanciados e relatérios de investigagéo.

104. Proferida deliberacao, na data de 18.05.2021, concedendo a

autoridade policial o prazo de 05 (cinco) dias para providenciar a inser¢éo no PJE das
midias conforme as orientagdes constantes no art. 16 da portaria conjunta n° 001/2018-
TJPA, com o acautelamento da midias originais em secretaria (ID - 26934132),
determinando a renovagédo dos prazos para a resposta a acusagao, apos a juntada, em
cumprimento ao quanto disposto na reclamacéo de relatoria do Ministro Edson Fachin e,
prestadas informacdes de HC interpostos em favor dos acusados MARCELO GOMES
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BORGES (ID’s — 26934122 e 26969099) e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR (ID’s —
26931929 e 26969130). Oficio encaminhado a DEPOL na mesma data (18.05.2021) — ID
26943595.

105. Na data de 19.05.2021 aportou aos autos pedido de informacdes de

HC complementares atualizadas, interpostos em favor do acusado MARCELO GOMES
BORGES e LAZARO MARINHO AGUIAR (ID’s - 26990378 e 26991194). Informagbes
devidamente prestadas na data de 20.05.2021 (ID’s — 27059509, 27060304, 27085389
e 27085392).

106. Solicitada informacéo de nova data de audiéncia, pela Comarca de
Palmas/TO, para cumprimento de carta precatéria com intimacéo das testemunhas — 1D
n°. 27099368.

107. Apresentado oficio de n°. 266/2021 — GAB/ SRAP pela autoridade

policial, na data de 21.05.2021, informando a impossibilidade de protocolar o contetdo

de 04 (quatro) midias de CD/DVD, identificadas com os nomes “MIDIAS LAZARO", “MIDIAS
CICEROQ", “MIDIAS THIAGO” e “MIDIAS MARCELQO", contendo todo o material fornecido
pelas operadoras do facebook, gmail e whatsaap, utilizadas para a analise e confec¢éo dos
autos circunstanciados e relatdrios de investigacéo, ndo sendo possivel a converséo e/ou
fracionamento dos arquivos sob pena de corrompé-los, requerendo o recebimento fisico
das midias, pela secretaria judicial.

108. Certificado, na data de 24.05.2021, o recebimento e juntada dos

Oficios 266/2021; 390/2021-nip; 391/2021 Cad. NIP/PCPA, acompanhados de 06 (seis)
midias contendo transcrigfes, cujos contelidos foram copiados e incluidos em pasta
prépria no Teams (ID — 27155211).

109. Apresentada manifestacéo pelo Ministério PUblico, na data de

27.05.2021, pugnando pela disponibilizagdo do link de acesso aos documentos

digitalizados que se encontram disponiveis via TEAMS e a renovacéo do prazo para oferecimento de
defesa em relacdo ao acusado SAMUEL LIMA PINTO, a fim de que,

modifique ou ratifique os argumentos defensivos ja apresentados — ID n°. 27338435.

110. Na mesma data (27.05.2021), proferida decis@o autorizando a

recepcao dos dados em meio fisico, devendo ser disponibilizada a totalidade do contetdo
para as partes, por meio de plataforma TEAMS, concedendo aos réus o prazo de 10 (dez)
dias para a verificagdo do material colacionado, ap6s o qual fica renovado o prazo para
oferecimento de resposta a acusacao, de 10 (dez) dias, de forma continua ao prazo
anterior — ID n°. 27356936.

111. Na data de 08.06.2021 aportou aos autos pedido de informacdes de

HC, atualizadas e pormenorizadas. Na mesma data, proferida decisao no autos de n°.
0803083-88.2020.8.14.0045 determinando o cumprimento da deliberagdo do ID n°.
27356936, com a disponibilizagdo em nuvem pela ferramenta Microsoft Teams - Share
Point, dos documentos/midias apresentados pela autoridade policial, vez que
impossibilitado up-load ao PJE, com a maxima urgéncia, devendo a secretaria observar o
controle dos prazos, certificando-se, oportunamente, bem como, reavaliando e mantendo
a prisdo dos acusados.

112. Certificada a disponibilizacédo das midias via teams, na data de
10.06.2021, ID 27899671.
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113. Apresentada peticdo de renuncia pelo advogado GABRIEL MACHADO

FERREIRA DE CASTRO, OAB/GO 58.327, que atuava na defesa do acusado THIAGO
SANTANA DA SILVA, requerendo a desabilitagcéo dos autos (ID 28074063), na data de
15.06.2021. Apresentada procuragao, na data de 16.06.2021, pelo acusado THIAGO
SANTANA outorgando poderes aos advogados CARLUCIO FERREIRA, OAB/PA 8.612

e OLIRIOMAR AUGUSTO PANTOJA MONTEIRO, OAB/PA 19.379, requerendo habilitagdo
dos causidicos nos autos (ID 28152926).

114. Na mesma data, 16.06.2021, a defesa do acusado LAZARO MARINHO

AGUIAR peticionou aos autos, informando suposto descumprimento da decisao preferida
pelo Supremo Tribunal Federal, alegando auséncia da juntada da integra dos e-mails
compartilhados entre a vitima CICERO e a testemunha MARIA DO CARMO MALTA e dos
didlogos extraidos do aplicativo WhatsApp da vitima, e auséncia dos audios das
interceptacdes telefénicas (ID 28147569).

115. Em 17.06.2021, a defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES

peticiona aos autos requerendo o chamamento do feito a ordem, alegando, em suma, que
nao foi conferido acesso ao celular em que a policia instalou o aplicativo do whatsapp e
restaurou para ele o backup de todas as conversas das contas vinculadas aos nimeros da
vitima CICERO JOSE, a caixa de e-mail da vitima, & integra dos e-mails trocados

entre CICERO JOSE e CARMEN MALTA, ao Conteudo integral dos documentos de todas as pastas
obtidas na casa da vitima, ao contetdo integral dos documentos e pastas

apreendidas no escritério do acusado MARCELO e a caixa de e-mail e demais

aplicacdes online, drive de armazenamento na nuvem e etc., do acusado, MARCELO
BORGES, bem como, néo teriam sido apresentando os dados da quebra de sigilo

telefénico do acusado MARCELO, da vitima CICERO e dos demais investigados e audios das
interceptagoes telefonicas, ratificando os termos da manifestagéo do acusado LAZARO
MARINHO (ID 28246501).

116. Apresentado pedido de certificagdo se as midias disponibilizadas, nos

termos da certiddo de ID 25627916, sdo as mesmas disponibilizadas na certiddo de ID s
27899671 e 27900650, pela defesa do acusado LAZARO MARINHO AGUIAR, na data de
25.06.2021 (ID 28616359).

117. Proferida deliberagdo, na data de 28.06.2021, determinando a

certificagdo quanto a apresentacgdo, pela Autoridade Policial, dos elementos de prova
questionados pelos acusados, devendo ser oficiado a Autoridade Policial, caso negativo,
para que apresente todas as provas obtidas no curso das investigac@es ja documentadas.

118. Prestadas informagfes pela autoridade policial, na data de 01.07.2021,

relatando que o aparelho celular utilizado para instalar o aplicativo WhatsApp e realizar

o0 backup das conversas das contas vinculadas aos nimeros da vitima CICERO JOSE, apés o
backup/resgate foi formatado, que a integra do contetido do correio eletrénico da

vitima CICERO JOSE, do e-mail enviado pela vitima a testemunha MARIA DO CARMO
MALTA, dos dados e audios das interceptacdes telefénicas e quebra de sigilo de dados da
vitima CICERO JOSE e dos acusados, dos dados extraidos do aplicativo WhatsApp da vitima
CICERO JOSE, bem como do acusado MARCELO BORGES e demais acusados, foram
encaminhadas em midia anexa ao oficio n°. 266/2021 — GAB/SRAP, bem como, que a
extracéo de dados dos aparelhos celulares dos acusados MARCELO BORGES e LAZARO
MARINHO foram realizadas de forma manual, observando-se o aparelho, cujos contetidos
foram apresentados no auto de constatagéo n°. 06/2020, juntado aos autos, em razdo de
incompatibilidade com o software XRAY da Policia Civil (ID 28943969).
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119. O Ministério Pablico, na mesma data (01.07.2021), apresentou parecer
pugnando pelo regular andamento do feito, com a apresentacdo de resposta pelos
acusados e, em caso de inércia, com a remessa dos autos a Defensoria Publica (ID
28945989).

120. Na data de 02.07.2021 solicitadas informag8es acerca da prisdo do
acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, pelo Grupo de Trabalho sobre Detencéo
Arbitraria, cujas informag6es foram devidamente prestadas na data de 06.07.2021.

121. Certificado, na data de 05.07.2021 que “o link disponibilizado as partes

nos ID’s. 27899671 e 27900650 nédo se referem as midias encaminhadas pela Autoridad Policial através
dos Oficios de n°. 266/2021 — GAB/ SRAP, 390/2021-Cad./NIP/PCPA,;

391/2021 Cad.NIP/PCPA, juntados no ID. 27111056 em cumprimento a Deciséo de ID.
26934132, tendo sido disponibilizado por equivoco. Certifico que fiz o upload da integra

das midias encaminhadas através dos referidos Oficios para a pasta “0803083-
88.2020.8.14.0045 - INTEGRA ELEMENTOS DE PROVA OPERAC}OES LOST” que fica nos
arquivos da VARA CRIMINAL DE REDEN(;AO no Share Point — Microsoft Teams, a qual,
nesta data, disponibilizei acesso por compartilhamento aos advogados das partes,

Ministério Publico e Autoridade Policial, em cumprimento a Deciséo de ID. 27356936, para
inicio da contagem do prazo ali determinado” — ID 29057987. Na mesma data, certificado

0 encaminhamento, via e-mail, aos advogados dos acusados, a senha de acesso aos audios
das gravag0Oes das interceptacdes que estdo nas pastas LOST |_1- OFI NIP 391-2020 e LOST
I_1-OFI. NIP 390-2021, que foram disponibilizadas as partes, conforme Certidéo de ID.
29057987 (ID 29074991).

122. Na data de 06.07.2021 os acusados JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR
(ID 29172408) e LAZARO MARINHO (ID 29172411) informaram a saida de suas residéncias
e o deslocamento para imunizagdo contra a COVID.

123. A defesa do acusado LAZARO MARINHO AGUIAR peticionou aos autos,

no dia 15.07.2021, alegando o descumprimento da decisédo do Ministro EDSON FACHIN do
STF, requerendo a rejeicdo da denuncia, por se ancorar em provas ndo apresentadas, tao
pouco informacdes que atestem o respeito a cadeia de custodia das provas mencionadas
pelo parquet, tornando-as nulas e contaminando todas as que lhes séo derivadas (ID
29677974).

124. Certificado, na data de 19.07.2021, que “em cumprimento ao

Despacho de ID. 28168589, que no que se refere ao item 5. |, a Autoridade Policial
esclareceu que ndo encaminhou o referido aparelho celular, conforme consta no Oficio

n°. 383/2021 - GAB/SRAP (ID. 28943969). Certifico quanto aos itens 5. Il e 5. lll, que a

Caixa de e-mail da vitima CICERO JOSE, que contém os e-mails trocados com CARMEM
MALTA, foi encaminhada e esta na pasta “MIDIAS CICERO”, a qual foi disponibilizada as
partes em 05/07/2021, conforme link de compartilhamento na Certidao de ID. 29057987.
Certifico quanto ao item 5. IV, que os audios das interceptacdes telefénicas e quebra de
sigilo de dados da vitima CICERO JOSE e dos acusados est&o nas pastas “LOST |_1-OFI. NIP
390-2021" e “LOST I_1- OFI NIP 391-2020" e foram disponibilizados as partes no mesmo

dia e link acima informado. Certifico quanto ao item 5. IV. 1 que nao foi encaminhado os
dados extraidos do Whatsapp da vitima CICERO JOSE, conforme informacdes da
Autoridade Policial (Item | do Oficio de ID. 28943969) e no que diz respeito ao acusado
MARCELO BORGES, que os dados do seu Whatsapp foram disponibilizados a defesa no dia
23/04/2021, a qual obteve copia integral do aparelho onde esta instalado o aplicativo
(IPHONE XS MAX BRANCO), conforme Certidao de ID. 26081638. Certifico quanto ao item
5. IV. 2, que a integra da caixa de e-mail e demais aplica¢des online, drive de
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armazenamento na nuvem do acusado MARCELO BORGES estdo no aparelho apreendido IPHONE XS
MAX BRANCO e foi disponibilizado as partes, conforme Certidao de ID.

26081638 e informacdes da Autoridade Policial (Oficio de ID. 28943969). Certifico por fim,

que o item 5. V foi devidamente esclarecido pela Autoridade Policial no Oficio de ID.

28943969" (ID 29802725).

125. A defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES, na data de

20.07.2021, apresentou petigao, ID 29839089, ratificando os termos da peticdo
apresentada pelo acusado LAZARO MARINHO (ID 29677974), requerendo o trancamento
da agdo penal, com a devida rejeicdo da denincia.

126. Juntada aos autos, na data de 27.07.2021, decisédo proferida nos autos

de n°. 2000075-68.2021.8.14.0045 deferindo o pedido formulado pela Secretaria do

Estado de Administracédo Penitenciaria do Estado do Pard — SEAP, para transferéncia do
acusado THIAGO SANTANA DA SILVA para o Estabelecimento Penal Federal (ID 30260366).

127. Proferida decisao na data de 02.08.2021 (ID 30588156), considerando

atendidas as disposi¢des da Simula Vinculante n°® 14 e, por conseguinte, a decisdo do ID
26825872 (Reclamacédo 47.153/STF, Min. Edson Fachin) por ter sido conferido amplo
acesso as partes aos elementos de provas documentados nos procedimentos de
investigacgao realizados pela Autoridade Policial garantindo-se a ampla defesa, nos
seguintes termos:

“1. Em atendimento a decisé&o proferida no ID 28168589 (itens 5. II, Il e IV) (ID
27356936), disponibilizado as partes a integralidade das pastas identificadas

com os nomes "MIDIAS LAZARO", "MIDIA CICERO", "MIDIAS THIAGO" e
"MIDIAS MARCELO" (Certiddo de compartilhamento em nuvem do

ID 29057987 de 05/07/2021) mencionadas pela Autoridade Policial (ID 26909022
e 27111056) tratando-se da integralidade do material relativo as interceptagdes

e quebra de sigilo e dados, conforme certiddo da Secretaria no ID 29802725.

2. Assim, atendidos os pedidos constantes dos itens “b” e “c” do ID 28246501 e ID
26531439 de acesso a “caixa de e-mail da vitima CICERO JOSE, que contém

os e-mails trocados com CARMEM MALTA" e a “integra do e-mail enviado

pela vitima a testemunha MARIA DO CARMO MALTA” (AUTO
CIRCUNSTANCIADO PRELIMINAR N° 21/2020 (ld. 21415136, pag. 23).

3. Bem como, atendido o pedido do item “d” constante do ID 28246501 e ID 26531439
referente a integra dos “dados e audios das interceptacdes telefénicas e

quebra de sigilo de dados da vitima CICERO JOSE e dos acusados” que se
encontram nas pastas “LOST I_1-OFI. NIP 390-2021" e “LOST |_1- OFI NIP 391-
2020" (certiddo da Secretaria no ID 29802725).

4. Quanto a “disponibilizagédo/apresentagao do aparelho celular em que foi
instalado aplicativo e realizado o backup das conversas das contas

vinculadas aos nimeros da vitima CICERO JOSE (AUTO CIRCUNSTANCIADO
COMPLEMENTAR N° 23/2020 (Id. 21415137, pag. 14)", em atendimento a decisdo do ID 28168589, item I,
a Autoridade Policial esclarece que os dados

(backup/resgate) foram obtidos diretamente da “nuvem” mantida pelo aplicativo
WhatsApp, vinculado a conta da vitima, utilizando-se “chip telefénico virgem e sua
insercdo em aparelho celular de uso da Policia Civil”, sendo elaborado Auto de
Constatacdo de Dados/Evidéncias n° 01/2021 disponivel as partes, procedendo-se
a formatac&o do aparelho (ID 28943969).

Portanto, justificados os pedidos constantes do item “a” do ID 28246501 e ID
26531439.

5. Em relacéo a disponibilizagéo da “integra dos dados extraidos do aplicativo
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WhatsApp da vitima CICERO JOSE, bem como do acusado MARCELO

BORGES e demais acusados” e “dados obtidos na caixa de e-mail e demais
aplicacdes online, drive de armazenamento na nuvem do acusado MARCELO
BORGES" nos termos do item 5. IV. 1 e 2 da deciséo do ID 28168589, a
Autoridade Policial informa que fora realizado acesso de “forma manual,
diretamente” do aparelho celular de MARCELO BORGES, mediante fornecimento
de senha pelo acusado para desbloqueio lavrando-se Auto de Constata¢ao n°
06/2020 disponivel as partes; sendo que, em relagéo ao correio eletrénico do
acusado, nada de relevante as investigacdes fora encontrado, sendo analisados

os conteldos das aplicagdes WhatsApp e Facebook cujos dados foram
disponibilizados as partes na pasta identificada como MiDIAS MARCELO.
Destaca-se que, no que diz respeito ao acusado MARCELO BORGES, que os
dados do seu WhatsApp foram disponibilizados a defesa no dia 23/04/2021, a qual
obteve copia integral do aparelho onde esta instalado o aplicativo (IPHONE XS
MAX BRANCO), assim como a integra da caixa de e-mail e demais

aplicacdes online, drive de armazenamento na nuvem do acusado MARCELO
BORGES estéo no aparelho apreendido IPHONE XS MAX BRANCO e foi
disponibilizado as partes, conforme certiddo de ID. 26081638 e certiddo de ID.
26081638.

Portanto, atendido o pedido do item “h” do ID 28246501.

6. Por fim, quanto a disponibilizagdo da integra dos “dados extraidos do aparelho
MOTO G PLUS, Cinza, de propriedade do réu LAZARO MARINHO AGUIAR”, a
Autoridade Policial informa que também procedeu analise manual dos dados, por
incompatibilidade de extrac@o de dados pelo software XRAY, sendo, portanto,
atendido o pedido de acesso de dados formulado pela defesa.

7. Os demais argumentos trazidos pelas defesas (IDs 29839089 e 29677974) foram
devidamente esclarecidos pela Autoridade Policial, e se referem a fatos alheios ao
acesso as partes dos elementos de provas documentados, cujo acesso fora
garantido.

Diante de todo o0 exposto, constata-se pelas certidées dos IDs 29057987 e
29802725 e informagdes da Autoridade Policial do ID 28943969, ter havido
atendimento ao disposto na Sumula Vinculante n°® 14 e, por conseguinte, a decisdo
do ID 26825872 (Reclamagédo 47.153/STF, Min. Edson Fachin) por ter sido conferido amplo acesso as
partes aos elementos de provas documentados nos

procedimentos de investigacdo realizados pela Autoridade Policial garantindo-se o
amplo exercicio do direito de defesa, inclusive midias, incidentes relacionados,
possibilitando a extragao de cépias.

CUMPRA-SE conforme determinado na decisao do evento ID n°.

27356936, INTIMANDO-SE os acusados a apresentarem resposta a

acusacdo em complementacédo aquelas ja apresentadas (JOSE VARGAS -

ID 26804313; e SAMUEL LIMA - ID 26824611) e renovacéo do prazo para aqueles
acusados que ainda nao o fizeram (THIAGO; MARCELO; e LAZARO).

Intimem-se.”

Portanto, conferido as partes acesso integral a todos os elementos de

provas documentados nos procedimentos de investigacéo realizados pela Autoridade
Policial, garantindo-se o amplo exercicio do direito de defesa, inclusive celulares e
notebook apreendidos, pastas de documentos, midias, incidentes relacionados,
possibilitando, inclusive a extracédo de copias, restando atendidas as disposi¢oes da
Sumula Vinculante n°® 14 e, por conseguinte, a decisdo do Min. Edson Fachin, nos autos da
Reclamacao 47.153/STF, bem como, os aparelhos celulares, notebook e documentos

continuam apreendidos, inclusive, sem reabilitacdo de numerais evitando-se o0 acesso
remoto, preservando-se a cadeia de custédia.
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128. Expedido ato ordinatério de intimag&o dos patronos dos acusados,
para apresentar/complementar defesa, na data de 02.08.2021 (ID 30632292).

129. Na data de 04.08.2021 o acusado LAZARO MARINHO AGUIAR

apresentou embargos declaratérios por entender que a deciséo do ID 30588156 teria sido
omissa quanto ao quesito referente a indisponibilizacdo dos dados extraidos do WhatsApp
da vitima, CICERO, ensejando o descumprimento da decis&o proferida pelo Supremo
Tribunal Federal (ID 30819751).

130. Apresentado laudo pericial realizado no veiculo do acusado THIAGO
SANTANA DA SILVA, PRISMA, placa OTS4167, no ID 30914960, na data de 06.08.2021.

131. Apresentada contrarrazfes aos embargos declaratérios, na data de
12.08.2021, pugnando o Ministério Publico pelo improvimento do recurso, visto que
manifestamente protelatérios (ID 31478193).

132. Na data de 11.08.2021 aportou aos autos dois pedidos de informag6es

de HC, impetrados pela defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES, cujas informagfes

foram prestadas na data de 13.08.2021. Na mesma data, proferida decis@o conhecendo e

rejeitando os embargos de declaraco interpostos pelo acusado LAZARO MARINHO,

determinando a certificagdo quanto a eventual transcurso do prazo para

apresentacao/complementacéo das defesas (ID 31635644). 133. A defesa do acusado MARCELO GOMES
BORGES apresentou embargos

declaratérios, na data de 14.08.2021, em face da deciséo proferida no ID 30588156 (ID

31681196). Na mesma data, protocolou pedido de revogac¢édo da prisdo cautelar (ID

31681200) e restituicdo de bens apreendidos (ID 31681213).

134. O Ministério Publico se manifestou, na data de 20.08.2021,

apresentando contrarraz8es aos embargos declaratérios, pugnando pelo improvimento
do recurso, bem como pelo indeferimento dos pedidos de restituicdo de bens e revogagéo
da prisdo preventiva (ID 32350041).

135. A defesa do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA apresentou resposta

a acusacgao em 22.08.2021, pugnando pela rejei¢céo da denlncia e improcedéncia das
acusagoes (ID 32472138). Apresentada resposta & acusagéo pela defesa do réu LAZARO
MARINHO AGUIAR, na data de 13.09.2021, arguindo as preliminares de ilicitude das

provas, auséncia de justa causa, cerceamento de defesa, pugnando pela revogacgédo da
prisédo e impronuncia do acusado (ID 34469803). Complementada a resposta a acusacao

do acusado JOSE VARGAS JUNIOR, na data de 13.09.2021 (ID 34469822), oportunidade em
que requereu a revogacao da prisdo, com a apresentacéo de documento (ID 34469823).

136. Certificada a tempestividade dos embargos declaratérios apresentados

pelo réeu MARCELO GOMES BORGES, na data de 21.09.2021. Certificado o transcurso do
prazo para apresentar resposta a acusacao e complementacao a defesa na mesma data
(21.09.2021).

137. Apresentado parecer técnico pela defesa do acusado JOSE VARGAS
SOBRINHO JUNIOR, na data de 05.10.2021 (ID’s 36924368 e 36924372).

138. Juntada peti¢do protocolada pelo advogado MARCELO FARIAS

MENDANHA, atuando na defesa do réu JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, requerendo a
certificagdo quanto a nao disponibilizacéo da denlncia para os réus e seus procuradores,
datada de 29.01.2021, em 08.10.2021 (ID 37268833).
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139. Proferida decisé@o na data de 08.10.2021 analisando e indeferindo o

pedido de restituicdo de bens, os pedidos de revogacgao da prisédo cautelar, conhecendo e
negando provimento aos embargos declaratérios, determinando a certificagdo quanto a
eventual transcurso do prazo para oferecimento de resposta a acusacéo pela defesa do
acusado MARCELO GOMES BORGES, com intimac&o da defesa para apresentar resposta,
caso precluso, sob pena de multa em caso de inércia, com remessa dos autos a Defensoria
Publica e intimac&o do réu para constituir novo(a) advogado(a), caso necessario, com
posterior remessa dos autos ao Ministério Publico (ID 37132763). 140. Certificado o transcurso do prazo
para resposta a acusacao pela defesa

constituida do réu MARCELO GOMES BORGES, na data de 08.10.2021 (ID 37290268).
Intimada a defesa do acusado, via DJE, na data de 14.10.2021, para apresentagao de
resposta a acusacao sob pena de multa e remessa dos autos a Defensoria Pablica (ID’s
37295620 e 37295637).

141. O Ministério Pablico se manifestou pela remessa dos autos a
Defensoria Publica (ID 37300899), na data de 09.10.2021.

142. Apresentada resposta a acusagao pelo réu MARCELO GOMES BORGES,

por intermédio de sua defesa constituida na data de 26.10.2021, arguindo preliminares e
pugnando pela absolvicdo sumaria e improcedéncia da denuncia (ID 39069666). Na
mesma data (26.10.2021), a defesa do acusado apresentou excecao de suspei¢do quanto
ao promotor de Justica LEONARDO JORGE LIMA CALDAS, visando que seja declarada a
suspeicao do representando Ministerial desde 25 de novembro de 2019, em relacéo a
Associagdo de Pessoas com Epilepsia de Redencéo, Cicero José Rodrigues de Sousa e
Marcelo Gomes Borges, declarando nulo todos os atos por ele praticados que convergiram
nesta acéo penal, determinando o desentranhamento (ID 39073861).

143. Na data de 28.10.2021 a defesa do acusado MARCELO BORGES

apresentou peticdo requerendo a juntada de documentos referentes a Excecéo de
Suspeigéo (ID 39260719), bem como, requerimento de autorizagdo para saida nos dias
18.11.2021 para participar da votagéo obrigatéria para a eleigdo dos quadros da OAB/PA,
triénio 2022-2024, 21 e 28.11.2021 para participar do exame do ENEM 2021 e aos
domingos das 19h as 22h, para que possa participar dos cultos de domingo na 1° Primeira
Igreja Batista (ID 39355272).

144. Na data de 03.11.2021 aportou aos autos o pedido de informacdes de

HC interposto pela defesa do réu TIAGO SANTANA DA SILVA, referentes aos autos do
pedido de transferéncia de n°: 2000075-68.2021.814.0045 (SEEU), sendo determinado o
desentranhamento nesta data (05.11.2021), por ndo guardar referéncia ao presente feito,
cujas informacgdes foram prestadas naqueles autos.

145. Na data de ontem (04.11.2021) aportou aos autos o pedido de

informacdes de HC em referéncia. Na data de hoje (05.11.2021), proferida deciséo
determinando o desentranhamento do incidente de exce¢éo de suspei¢do em face do
representante do Ministério Publico, com a distribuicdo em autos apartados, bem como,
deferindo o comparecimento do acusado MARCELO GOMES BORGES nas provas do ENEM,
indeferindo-se autorizacéo de saida da prisédo domiciliar para comparecimento pessoal em
cultos religiosos dominicais e para votacéo em eleicdo de classe profissional, por serem
atividades que extrapolam os limites da prisdo domiciliar em curso, e, ao final a remessa

dos autos ao Ministério Publica para se manifestar acerca das preliminares arguidas em
sede de resposta a acusagao, conferindo regular andamento ao feito. 146. O feito aguarda manifestacéo do
Orgéo Ministerial para analise
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guanto a fase de eventual absolvigdo suméaria e realizagdo de audiéncia de instrugéo e
julgamento, estando todos os acusados devidamente citados com respostas a acusacao
apresentadas, estando com regular andamento ao feito.

147. Em atendimento & Recomendagéo n. 62, do CNJ, ha demonstracdo da

gravidade concreta da conduta, sendo que fora reavaliada a prisdo a menos de 90 dias,
ndo héa pedidos de revogacao/relaxamento pendentes de apreciagdo. Ressalta, por
oportuno, que se trata de processo penal complexo, com narrativa de fatos graves
concretamente demonstrados na denuncia e ressaltados nas decisdes anteriores, com
pluralidade de réus (04), com patronos distintos, tendo havido interposi¢do de diversos
habeas corpus, embargos de declaracéo, pedidos de revogagéao/relaxamento da priséo e
multiplos requerimentos dos mais variados tipos, sendo conferida a devida celeridade ao
feito, estando pendente de manifestacdo do Orgdo Ministerial para anélise das hipéteses
de absolvigdo sumaria e eventual deflagracdo da fase de instrugéo e julgamento.

148. Em atendimento & Resolugéo n°04/2003-GP, n&do constam dos autos

elementos suficientes acerca da conduta social e personalidade do recorrente. Segue em
anexo Certidao de Antecedentes Criminais e cépias das pecas necessdrias para instrugao
do Habeas Corpus.

Essas sdo as informacoes. A disposicéo para informacdes complementares
eventualmente necessarias.

Respeitosamente,

(assinado eletronicamente)

BRUNO A. S. CARRIJO

Juiz de Direito Titular da Vara Criminal de Redencgédo
(Portaria n. 87/2019-SJ, DJE de 07/01/2020)

O Procurador de Justica, Dr CLAUDIO BEZERRA DE MELO pronunciou-se pelo NAO CONHECIMENTO

do presente writ, por alegagdes ja veiculadas em recente habeas corpus, nos seguintes termos:

“No entanto, tais alegacdes ja foram veiculadas em recente habeas corpus impetrado em favor do paciente
(0804265-16.2021.8.14.0000), referente ao mesmo processo originario, sob a relatoria dessa mesma
Desembargadora, tendo o Tribunal julgado denegado o writ por ndo observar qualquer constrangimento
ilegal.

Deste modo, tendo em vista que ha outro remédio heroico ja julgado, temos que o presente ndo merece
ser conhecido. Isto porque, de acordo com os precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo se conhece
do habeas corpus que se limita a trazer, em sua inicial, alegacao ja ventilada em remédio constitucional
anterior, a caracterizar mera reiteragao de pedido rechagado naquela oportunidade”

O presente processo foi pautado na 12 SESSAO ORDINARIA de julgamento da Egrégia Secéo de Direito
Penal, realizada no dia 17/01/2022, por meio de videoconferéncia, quando, ap6s o voto desta relatora, conhecendo e
denegando a ordem, houve pedido de vista do Des. MAIRTON MARQUES CARNEIRO.

Por fim, na 22 SESSAO ORDINARIA de julgamento da Egrégia Secdo de Direito Penal, realizada no dia

24/01/2022, por meio de videoconferéncia, o Desembargador Vistor proferiu voto, cuja parte dispositiva passo a

transcrever:
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“A vista do exposto, na mesma esteira do voto da Desembargadora Relatora, DENEGO a ordem, em raz&o
da auséncia de decreto de prisdo preventiva ou excesso de prazo, todavia, DE OFICIO, me posiciono pela
substituicdo da medida cautelar de prisdo domiciliar pela de comparecimento mensal em Juizo para
informar e justificar atividades (art. 319, |, do CPP), Proibi¢cdo de contato telefénico, pessoal ou por
qualquer meio eletrénico e de transmissao de dados com as testemunhas e corréus, até o encerramento da
investigacdo criminal, com a excecdo do contato entre o paciente e seus familiares (art. 319, inciso Ill, do
CPP) e Proibicao de sair do Estado do Para sem prévia autorizagao judicial”.

Diante do apresentado, aderi completamente ao voto-vistor, o que também foi seguido por todos os meus

Eminentes pares presentes na sesséo, ficando esta relatora encarregada de proferir o acérdao.

E o relatério.

E o relatério.

VOTO
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Inicialmente vale ressaltar que o Procurador de Justi¢a se pronunciou pelo ndo conhecimento do presente writ, por
alegagdes ja veiculadas em recente habeas corpus julgado de n° 0804265-16.2021.8.14.0000, sob minha relatoria, cujo
acordao proferido na 252 Sesséo Ordinéaria da Segdo de Direito Penal, realizada em 12/07/21, foi publicado nos
seguintes termos:

“HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. 1. ALEGACAO DE NULIDADE DO AUTO DE
CONSTATAGAO E EXTRAGAO DE DADOS N° 06/2020. REVOLVIMENTO FATICO PROBATORIO. NAO
CONHECIMENTO. Extrapola o &mbito apertado do writ a arguicdo de nulidade do auto de constatagcéo/extragcdo de
dados n° 06/2020 ventilada pela defesa, que deve ser amplamente discutida, analisada e decidida na a¢do penal, onde
as partes debateréo o tema a luz do principio do contraditorio, ocasido em que o paciente exercitard amplamente seu
direito a defesa. 2. TRANCAMENTO DA A(;AO PENAL. IMPOSSIBILIDADE. DENUNCIA QUE SATISFAZ OS
REQUISITOS DO ART. 41 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL E POSSIBILITA O EXERCICIO DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. No caso dos autos verifico de pronto que as alegacdes apresentadas na
impetracao sdo totalmente insubsistentes. A defesa ndo demonstra de forma inequivoca o motivo que justifique o
trancamento da acédo penal, como acima referido que s6 se admite em situagdes excepcionais, nas quais resulte
independente de prova, a atipicidade da conduta ou a auséncia minima de indicios de autoria. 3. SUBSTITUICAO DA
PRISAO DOMICILIAR POR OUTRA MEDIDA CAUTELAR DIVERSA DA PRISAO. NAO CABIMENTO. As medidas
cautelares previstas no artigo 319, CPP, ndo se revelam adequadas ou suficientes para o caso, diante da gravidade
concreta da conduta do delito em apuracdo na acdo penal e em raz&o da priséo preventiva estar devidamente
fundamentada, em consonéancia com os requisitos do fumus comissi delicti e do periculum libertatis. 4. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E NA PARTE CONHECIDA DENEGADA.

Contudo, levando-se em conta que no citado Habeas Corpus 0804265-16.2021.8.14.0000 anteriormente manejado pelo
ora paciente e julgado no més de julho de 2021 n&o teve como objeto a alegacédo de constrangimento ilegal pelo
excesso de prazo, mas mesmo existindo, ja se passou um periodo superior a 03 (trés) meses entre as duas
impetracdes, por esse motivo, conhego do presente writ e passo a andlise do mérito.

Consoante relatado, consta na impetracao a alegacao de constrangimento ilegal pelo excesso de prazo,
pois o paciente se encontra segregado desde o dia 01/01/2021, com conversdo da preventiva em domiciliar em
25/01/2021, e até a presente data ndo houve iniciou da instru¢cdo processual com designacdo de audiéncia de

instrucdo e julgamento, ressaltando que a demora ndo foi causada pelo paciente ou sua defesa técnica.

Fica afastada a alegacdo de excesso de prazo, pois ndo foi demonstrada a demora _irrazoavel

e injustificada para 0 inicio da instrucdo criminal, pois, conforme informacées da autoridade coatora,

prestadas em 05/11/2021, ID 7001669 - Pag. 6/32, na parte em questdo, quanto a fase em que se encontra 0 processo,

extrai-se:

“146. (...) O feito aguarda manifestacéo do Orgéo Ministerial para anélise
guanto a fase de eventual absolvigcdo sumaria e realizagdo de audiéncia de instrucdo e julgamento,
estando todos os acusados devidamente citados com respostas & acusacao apresentadas, estando

com regular andamento ao feito.

147. Em atendimento & Recomendac¢é&o n. 62, do CNJ, hd demonstracéo da
gravidade concreta da conduta, sendo que fora reavaliada a prisdo a menos de 90 dias, ndo ha

pedidos de revogacdo/relaxamento pendentes de apreciacdo. Ressalta, por oportuno, que se trata

de processo penal complexo, com narrativa de fatos graves concretamente demonstrados na

denlncia e ressaltados nas decisGes anteriores, com pluralidade de réus (04), com patronos

distintos, tendo havido interposicéo de diversos

habeas corpus, embargos de declaragéo, pedidos de revogacao/relaxamento da prisdo e multiplos
reguerimentos dos mais variados tipos, sendo conferida a devida celeridade ao feito, estando
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pendente de manifestacdo do Orgdo Ministerial para anélise das hipéteses de absolvi¢édo sumaria e

eventual deflagragéo da fase de instrucédo e julgamento”.

Para a configura¢@o do excesso de prazo na instru¢&@o criminal, é preciso fazer a anlise das circunstancias
gue venham a evidenciar prejuizo ao paciente por inatividade da justica ou negligéncia no cumprimento das a¢fes

necessarias a instrugéo do feito, situagfes estas ndo demonstradas no presente caso.

Ainda assim, esta andlise deve ser feita com amparo nos principios da
razoabilidade e proporcionalidade, ndo podendo decorrer unicamente da somatdria
aritmética dos prazos legais, os quais ndo sdo absolutamente rigidos, nédo tendo a
sua superagao, por si s0, o conddo de ensejar o imediato e automatico reconhecimento do constrangimento ilegal por

excesso de prazo para a formagédo da culpa.

In casu, ndo h& que se falar em atraso na instrugdo processual, pois o
processo possui diversos réus, com inimeras pericias realizadas nesse contexto, sendo que houve a necessidade de
se esperar que todos os 04 (quatro) réus, com advogados diferentes, apresentassem suas respostas a acusacao, para,
somente apos, ser feita a analise do recebimento da dendncia e prosseguimento do feito que, diga-se de passagem, é
extremamente complexo e possui bastantes diligéncias realizadas, o que explica que, apesar dos entreveros causados
pelas inUmeras peticdes protelatdrias da defesa no processo originério, ainda assim, o juizo tido coator tem dado o

devido impulso oficial para o andamento da marcha processual.

Diante disso, percebe-se que a marcha processual em momento algum foi paralisada ou retardada pelo
juizo impetrado. Pelo contrario, verifica-se que a agdo penal vem sendo devidamente impulsionada pelo juiz da causa, o
qual, por sua vez, vem empreendendo esforgos para assegurar o seu regular tramite, ndo se verificando, até o

presente momento, qualquer desidia de sua parte capaz de caracterizar o constrangimento ilegal aduzido nos autos.

Ademais, no dia 08/10/2021, o juizo reavaliou a necessidade da prisédo preventiva do paciente e demais
corréus, tendo na decisédo de ID . 7001681 - Pag. 3/9, mantido a segregacao cautelar tendo em vista que, quando os
acusados estavam em liberdade, tentaram atrapalhar a instrugdo processual ja que apagaram varias mensagens de
seus dispositivos celulares que continham informacgdes sobre o crime de homicidio ocorrido, bem como invadiram a
casa da vitima CICERO JOSE RODRIGUES DE SOUSA, por duas vezes, atras de provas que pudessem comprometer
os acusados, fato que demonstra a necessidade de manutencéo da prisdo preventiva, eis que presente 0s requisitos do

fumus comissi delictic e periculum in libertatis do art. 312 do CPP.

Trago a colagao trechos da decisédo que reavaliou a priséo do ora paciente:

“Como se vé, a segregacdao provisoOria encontra-se devidamente motivada, diante da gravidade concreta na
conduta, havendo relatos de que o(s) acusado(s) teria(m) se associado, em tese, para planejar e executar
a morte da vitima CICERO JOSE RODRIGUES DE SOUSA, supostamente agindo por motivo torpe, sem
Ihe possibilitar chance de defesa, a vitima teria sido torturada e apds executada com um disparo de arma
de fogo, na regido do cranio, s6 vindo o corpo a ser encontrado no més de abril de 2021, passados
aproximadamente 06 (seis) meses da data do seu desaparecimento, havendo vulneracao, portanto, da
garantia da ordem publica, assim como, os acusados estariam tentando obstruir a instrugdo, vez que teriam
deletado conversas mantidas antes da data do desaparecimento da vitima de seus dispositivos de
comunicagdo, bem como, a residéncia da vitima teria sido invadida por duas vezes, aparentemente, em
busca de documentos, logo, vulnerando a instru¢é@o criminal a qual também deve ser garantida, havendo
necessidade, portanto, de garantir a ordem publica, ndo h4, ainda, elementos concretos de que solto(s) ndo
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se evadira(ao) do distrito da culpa, logo garantindo a instrucdo criminal e eventual aplicacéo da lei penal,
de modo que, insuficiente a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo (...) Assim, ndo havendo
modificagdo das circunstancias féaticas e juridicas, deve ser mantida a decisdo que decretou a prisdo
preventiva do(s) acusado(s) por seus proprios fundamentos. Ante 0 exposto e por estarem presentes 0s
pressupostos e hipéteses da prisdo preventiva e com base no PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE
(adequagéo e necessidade), acolho o parecer Ministerial ao tempo em que indefiro o pedido da defesa e
MANTENHO A PRISAO PREVENTIVA DE MARCELO GOMES BORGES, ademais, em reavaliacdo
periédica da prisdo preventiva decretada por este Juizo, MANTENHO A PRISAO DOS ACUSADOS
THIAGO SANTANA DA SILVA, LAZARO MARINHO AGUIAR e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,
qualificado(s) na denlncia, recomendando-o(s) ao carcere em que se encontra(m)”.

Em que pese o periodo do encarceramento preventivo desde o dia 01/01/2021, ndo vejo configurado o
excesso de prazo injustificavel que ensejaria a concessao da ordem, ou mesmo desidia da autoridade impetrada, uma
vez que, como ja dito, os prazos estipulados para o término da instrugdo processual comportam relativizagéo, na medida
em que ndo sdo nem fatais nem improrrogéveis e devem ser analisados sob o prisma da razoabilidade e de acordo com

as peculiaridades do caso concreto.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO.PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
MODUS OPERANDI. CHACINA MOTIVADA POR VINGANC}A.CARACTERiSTICAS DE MILICIA.
REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. EXCESSO DE
PRAZO. AUSENCIA DE DESIDIA ESTATAL. (...) 6. A afericdo do excesso de prazo reclama a
observéncia da garantia da duracdo razodvel do processo, prevista no art. 5° LXXVIII, da
Constituicdo Federal. Tal verificacdo, contudo, ndo se realiza de forma puramente matemaética.
Demanda, ao contrario, um juizo de razoabilidade, no qual devem ser sopesados ndo s6 o tempo da
prisdo provisdria mastambém as peculiaridades da causa, sua complexidade, bem como quaisquer
fatores que possam influir na tramitacdo da ac&do penal.7. No caso em exame, o réu esta custodiado
desde 5/12/2018. No entanto, consta do feito que o agente foi pronunciado em 14/6/2019, e a acdo
estad sob andlise da admissibilidade de recurso especial interposto pelo ora recorrente.8. Desse
modo, ndo hé falar-se em excesso de prazo, pois 0 processo vem tendo regular andamento na
origem, ja tendo sido pronunciado o réu, aguardando o julgamento de recursos com efeito
suspensivo interpostos pelo préprio recorrente, o que afasta a alegacdo de desidia estatal.9.
Recurso ordinario desprovido, acolhido o parecer ministerial. (RHC 130.313/PA, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 05/10/2021, DJe 08/10/2021)

Nesse sentido também vem julgando nosso E. Tribunal de Justica:

HABEAS CORPUS — TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACO PARA O TRAFICO DE DROGAS
— DA ALEGACO DE EXCESSO DE PRAZO — CONSTRANGIMENTO ILEGAL NO DEMONSTRADO -
PROCESSO SEGUE CURSO EM TEMPO PROPORCIONAL E RAZOAVEL — ORDEM CONHECIDA E
DENEGADA. 1 - DA ALEGACO DE EXCESSO DE PRAZO: Nao assiste razdo a argumentacao
expendida pelo impetrante tocante ao prazo excessivo para a formacdo da culpa, uma vez que é
cedico que a contagem dos prazos processuais para fins de verificacdo da duracdo do curso
processual ndo se perfila de modo aritmético, devendo, pois, serem consideradas as peculiaridades
de cada caso. Como consequéncia disso, deve ser efetivado um recorte sob a ética da
razoabilidade e proporcionalidade para aferir se ha excesso de prazo ou ndo como constrangimento
ilegal, e esta andlise deve partir daqueles vetores singulares de cada processo, tais como,
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pluralidade de réus, complexidade do feito, procrastinacédo pela defesa, incidentes processuais,
dgrande volume processual do judiciario, expedicdo de cartas precatdrias, dentre outros. Da andlise
do aparato cronoldgico processual trazido aos autos, em especial pelas informacdes prestadas,
verifica-se correr o0 prazo naturalmente, dentro de um prazo razoavel, levando-se em conta a
presenca de vetores antag6nicos ao andamento da boa marcha processual na espécie, quais sejam,
a_extensa pluralidade de réus (24), expedicdo de cartas precatorias e a complexidade da causa (que
se apura uma suposta refinada organizacdo criminosa voltada ao tréafico de drogas, por meio da
operacao policial ROUGE). Por fim, cumpre salientar gue possiveis condi¢cfes pessoais favoraveis
ao paciente, ndo obstam a segregacao cautelar, quando evidentes 0s requisitos ensejadores da
prisdo, ex vi da Stmula n. 08/TJIPA. 2 — ORDEM CONHECIDA e DENEGADA. (...) (Acordao n°
2642624, Rel. MAIRTON MARQUES CARNEIRO, Orgéo Julgador Secdo de Direito Penal, Julgado em
2020-01-14, Publicado em 2020-01-16)

Ainda:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A MULHER.
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO
DE PRAZO. NAO CONFIGURACAO. CONTEXTO EXCEPCIONAL DA PANDEMIA DA COVID-19.
ORDEM DENEGADA. 1. Mantém-se o decreto de prisdo preventiva - objeto de analise em impetragGes
anteriores - dirigido a salvaguardar a ordem publica, nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal,
e a aplicac@o das medidas protetivas de urgéncia, pretensamente descumpridas pelo paciente (art. 24-A,
Lei n. 11.340/2006). 2. Os prazos estipulados para o término da instrucdo processual devem ser
analisados sob o prisma da razoabilidade e de acordo com as peculiaridades do caso concreto, ndo
sendo absolutos nem improrrogéveis. 3. Ndo se pode desconsiderar o contexto de enfrentamento da
pandemia da COVID-19 como justificador de eventuais delongas no andamento dos processos, uma vez
que as autoridades competentes podem e devem tomar providéncias excepcionais, incluindo, no caso, a
edicdo de atos normativos que suspendam prazos e a realizagdo de atos processuais. 4. Ordem denegada.

(TIDFT. Ac6rddo 1265776, Proc. N° 07177154720208070000, Relator: CRUZ MACEDO, 12 Turma
Criminal, data de julgamento: 16/7/2020, publicado no PJe: 26/7/2020. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)

Valendo ressalvar por fim que no dia 13/12/2021, em decisé&o de ID 44865260, nos
autos principais de n°® 0803083-88.2020.8.14.0045, a autoridade tida como coatora, além de
marcar audiéncia de instruc&o e julgamento para o dia 25 DE MARCO DE 2022 AS 09HOOMIN, e
apreciar diversos pedidos da Defesa do ora paciente, [preliminar de nulidade da prova produzida em sede

policial diante da violagdo da quebra da cadeia de custédia; ilegalidade da busca e apreensédo cumprida em face do
acusado; inépcia da denuncia; auséncia de justa causa para ac¢ao penal; revogacdo da prisdo, arrolando
testemunhas (ID 26804313). Em complemento, reitera o reconhecimento da quebra da cadeia de custddia da prova
produzida em sede policial; a ilicitude por violagdo das comunicagdes dos advogados; e a revogacéo da prisédo — ID
34469822], novamente reavaliou a prisao domiciliar, devidamente fundamentando nos seguintes
termos, na parte que interessa:

“A Defesa de LAZARO MARINHO AGUIAR e de JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR
requereu revogacado da prisdo preventiva cumprida em regime domiciliar,
manifestando-se o Ministério Publico contrariamente ao pleito.

Prolatada decisao por este juizo em 08/10/2021 (ID 37132763), ha menos de 90 dias,
portanto, em que se reavaliou a necessidade de manutencgéo da prisdo cautelar de
todos os réus do presente processo, culminando por manté-las.

Ausentes quaisquer inovacoes fatico-juridicas que sejam capazes de infirmar referida
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decisdo, mantendo-se os mesmos fundamentos dela ja extraidos, pelo que:

O(s) acusados(s) MARCELO GOMES BORGES, bem como THIAGO SANTANA DA
SILVA e LAZARO MARINHO AGUIAR foram preso(s) temporariamente no dia
04.12.2020 (ID n°® 21730974). A priséo temporéria foi convertida em preventiva na data
de 31.12.2020, (ID n°. 22234627), oportunidade em que decretada a prisdo preventiva
do acusado JOSE VARGAS SORBINHO JUNIOR, cujo mandado de prisdo foi
cumprido na data de 01/01/2021 (ID 22219248 — autos 0804001- 92.2020.8.14.0045).

O(s) denunciado(s) apresentaram diversos pedidos de revogacao/relaxamento da
custodia cautelar, os quais foram devidamente apreciados e indeferidos.

Substituida a prisdo preventiva dos acusados JOSE VARGAS SORBINHO JUNIOR,
LAZARO MARINHO AGUIAR e MARCELO GOMES BORGES, pela modalidade
domiciliar por ordem da Egrégia Secédo de Direito Penal do TJPA, em decisdo proferida
em sede de Habeas Corpus.

Como se V&, a segregacao provisoéria encontra-se devidamente motivada, diante da
gravidade concreta na conduta, havendo relatos de que o(s) acusado(s) teria(m) se
associado, em tese, para planejar e executar a morte da vitima CICERO JOSE
RODRIGUES DE SOUSA, supostamente agindo por motivo torpe, sem lhe possibilitar
chance de defesa, a vitima teria sido torturada e apés executada com um disparo de
arma de fogo, na regido do cranio, s6 vindo o corpo a ser encontrado no més de abril
de 2021, passados aproximadamente 06 (seis) meses da data do seu
desaparecimento, havendo vulneracao, portanto, da garantia da ordem publica, assim
como, os acusados estariam tentando obstruir a instrugdo, vez que teriam deletado
conversas mantidas antes da data do desaparecimento da vitima de seus dispositivos
de comunicacdo, bem como, a residéncia da vitima teria sido invadida por duas vezes,
aparentemente, em busca de documentos, logo, vulnerando a instrucdo criminal a qual
também deve ser garantida, havendo necessidade, portanto, de garantir a ordem
publica, ndo ha, ainda, elementos concretos de que solto(s) nao se evadira(ao) do
distrito da culpa, logo garantindo a instrucdo criminal e eventual aplicacéo da lei penal,
de modo que, insuficiente a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao.

Nesse aspecto, havendo a indicacdo de fundamentos concretos para justificar a
custddia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares alternativas
a priséo, visto que insuficientes para resguardar a ordem publica. A esse respeito: HC
n. 325.754/RS — Quinta Turma — unanime — relator Ministro Leopoldo de Arruda
Raposo (Desembargador convocado do TJPE) — DJe de 11/9/2015; e HC n.
313.977/AL — Sexta Turma — una&nime — relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura — DJe de 16/3/2015.

A propésito, “Se as circunstancias concretas da pratica do crime indicam, pelo modus
operandi, a periculosidade do agente ou o risco de reiteracao delitiva, esta justificada a
decretacdo ou a manutencdo da prisdo cautelar para resguardar a ordem publica,
desde que igualmente presentes boas provas da materialidade e da autoria” (HC n.
126.756/SP, Relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 23/6/2015,
publicado em 16/9/2015).

Por dever de fundamentacgédo, de se ressaltar que a reiteracdo do pedido por parte da
defesa dos réus LAZARO e JOSE se deu em raz&o do eventual acatamento, por essa
magistrada, das mdltiplas preliminares cujo objeto consistia na ilegalidade de parte das
provas gue consubstanciam a justa causa para oferecimento da acéo penal.

Ocorre que, rejeitadas as preliminares em sua integralidade, insubsistente o
fundamento ensejador do pleito defensivo, ndo representando qualquer alteragéo fatica
substancial no presente processo, mantendo-se presentes fumus comissi delicti e
periculum libertatis autorizadores do decreto prisional.
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Registre-se, ainda, que as condi¢des subjetivas favoraveis do(s) acusado(s), tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si sés, ndo
obstam a segregacdo cautelar, quando presentes os requisitos legais para a
decretacdo da prisdo preventiva.

Nesse contexto, “é firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal no sentido
de que as condicdes subjetivas favoraveis do Agravante, tais como emprego licito,
residéncia fixa e familia constituida, nao obstam a segregacéo cautelar.” (AgRg no HC
n. 127.486/SP, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em
05/05/2015, DJe 18/05/2015).

Noutro vértice, ndo obstante o tempo de prisdo cautelar, ndo é possivel se reconhecer
a existéncia de retardo abusivo e injustificado na prestacéo jurisdicional, de forma a
caracterizar excesso de prazo na formagao da culpa.

E esse, ademais, sélido entendimento jurisprudencial:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO
PARA FORMACAO DA CULPA. NAO OCORRENCIA. PLURALIDADE DE REUS.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. 1.

O excesso de prazo deve ser aferido dentro dos limites da razoabilidade, considerando
circunstancias excepcionais que venham a retardar o término da instru¢éo criminal ou
do processo, néo se restringindo a simples soma aritmética de prazos processuais. 2.
Na espécie, a complexidade do feito, com pluralidade de fatos delituosos (cinco) e de
réus (quatro), todos vinculados a faccao criminosa conhecida por envolvimento na
guerra do trafico e que exigiu, além de extensa investigacéo policial e do aditamento da
denuncia, a expedicdo de diversas cartas precatdrias, mostram que o tramite
processual encontra-se compativel com as particularidades do caso concreto, ndo se
tributando aos 6rgaos estatais indevida letargia. 3. Recurso em habeas corpus
improvido. (STJ - RHC: 103377 RS 2018/0250576-5, Relator: Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, Data de Julgamento: 11/04/2019, T6 - SEXTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 26/04/2019)

Frise-se que a acdo se desenvolve de forma regular, sem desidia ou inércia do Juizo,
ndo se podendo ignorar, por ébvio, os transtornos relacionados ao atual quadro de
pandemia, ante as medidas adotadas para evitar a dissemina¢cdo do novo coronavirus,
especialmente no dltimo ano.

Certo ainda que a presente decisédo se destina também a designar data para instrugcao
judicial do processo, 0 que se dara em topico seguinte.

N&o ha documentos que indiqguem/comprovem que o(s) acusado(s) facam parte do
grupo de risco do COVID-19, ndo se encontrando, portanto, nas hipoteses previstas
pela Recomendacdo do Conselho Nacional de Justica — CNJ, sendo certo que, 0 risco
trazido pela propagac¢éo da doencga, por si s6, ndo é fundamento habil a autorizar a
revogacao automatica da custédia cautelar, ademais, o(s) acusado(s) estdo em prisao
domiciliar, portanto, isolados de contanto com outros detentos.

Assim, ndo havendo modificacdo das circunstancias faticas e juridicas, deve ser
mantida a decisdo que decretou e, consequentemente, a que manteve a prisao
preventiva do(s) acusado(s) por seus préprios fundamentos.

Ante o0 exposto e por estarem presentes 0s pressupostos e hipoteses da priséo
preventiva e com base no PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE (adequacio e
necessidade), acolho o parecer Ministerial ao tempo em que indefiro o pedido da
defesa e CONFIRMO A DECISAO DE ID. 37132763, QUE MANTEVE A PRISAO
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PREVENTIVA DE MARCELO GOMES BORGES, THIAGO SANTANA DA SILVA,
LAZARO MARINHO AGUIAR e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, em reavaliacio
periddica da prisao preventiva decretada por este Juizo, em todos os seus termos,
recomendando-o(s) ao céarcere em que se encontra(m)”.

Por fim, trago a colagao trecho do voto do Desembargador-Vistor, Mairton Marques Carneiro, proferido na
22 Sessdo Ordinaria de julgamento da Egrégia Sec¢do de Direito Penal, realizada no dia 24/01/2022, por meio de

videoconferéncia, o qual convergi completamente, in verbis:

“Além disso, é importante ressaltar que o pedido formulado no presente Habeas Corpus (ID. 6935327)
encontra-se totalmente em descompasso com os fatos relatados pelo Magistrado a quo em suas
informag6es detalhadas, uma vez que, o paciente encontra-se em prisédo domiciliar sem monitoramento
eletrdnico, ou seja, ndo ha prisdo preventiva a ser analisada no caso em tela.

Todavia, é necessario destacar alguns pontos merecem ser reanalisados. Vejamos:

O paciente exerce o trabalho de advocacia militante na seara dos direitos humanos na regido sul do Estado
do Para e em razao de estar em regime de prisdo domiciliar sem monitoramento eletrénico, lhe impede de
desenvolver suas atividades laborais com eficiéncia, pois sua atividade depende de assisténcia, as quais
ndo sao atendidas pelo Poder Publico.

Informa que diante dessa situacéo, o paciente tem deixado de atuar em causas importantes que envolve
violéncia no campo no sul do Estado do Para, uma vez que encontra-se impedido de viajar para
localidades e acompanhar as investigacgdes junto a policia civil e Ministério Publico.

Considerando que o paciente estd cumprindo corretamente a determinacao judicial de prisdo domiciliar
sem monitoramento eletrénico, e pelo fato de ndo estar causando nenhum embaraco as investigagdes
acerca da morte da vitima CICERO JOSE, entendo plausivel a possibilidade de substituicdo da prisdo
domiciliar por outra medida cautelar.

Nota-se que a priséo seja preventiva ou domiciliar, possui natureza excepcional e deve ser suficientemente
motivada, com indicacdo concreta das razfes féaticas e juridicas que justificam a cautela. Em outras
palavras, a imposicdo de medida cautelar menos restritiva que a prisdo domiciliar deve ser,
preferencialmente, “a op¢do hermenéutica a se adotar” (STJ, RHC 113.778/RS).

Se o paciente € primario, tem profissdo definida (advogado), endereco certo no distrito da culpa, possui
familia sob sua dependéncia financeira e esta obrigado a adimplir suas obriga¢des firmadas com seus
clientes, ndo vejo necessaria a manutengéo da prisdo domiciliar.

Assim, diante das peculiaridades do caso concreto, e dentro dos critérios de razoabilidade e
proporcionalidade, adequada a substituicdo da medida cautelar de prisdo domiciliar pela de
comparecimento mensal em Juizo para informar e justificar atividades (art. 319, I, do CPP) e Proibicdo de
contato telefnico, pessoal ou por qualguer meio eletrénico e de transmissdo de dados com as
testemunhas e corréus, até o encerramento da investigacdo criminal, com a exce¢éo do contato entre o
paciente e seus familiares (art. 319, inciso Ill, do CPP) e Proibicdo de sair do Estado do Para sem prévia
autorizacdo judicial”.

A vista do exposto, na mesma esteira do voto da Desembargadora Relatora, DENEGO a ordem, em raz&o da auséncia de decreto de
pris&o preventiva ou excesso de prazo, todavia, DE OFICIO, me posiciono pela substituicdo da medida cautelar de prisdo domiciliar pela de
comparecimento mensal em Juizo para informar e justificar atividades (art. 319, |1, do CPP), Proibic&o de contato telefénico, pessoal ou por

qualguer meio eletrdnico e de transmissdo de dados com as testemunhas e corréus, até o encerramento da investigacédo criminal, com a

autorizacdo judicial.

Datado e assinado eletronicamente.

Mairton Marques Carneiro
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Desembargador Vistor “

Diante do exposto, conhec¢o do presente Habeas Corpus e denego a ordem, em razdo da auséncia de
decreto de prisdo preventiva ou excesso de prazo. Todavia, DE OFICIO, SUBSTITUO A MEDIDA CAUTELAR DE
PRISAO DOMICILIAR pela de COMPARECIMENTO MENSAL EM JUiZO PARA INFORMAR E JUSTIFICAR
ATIVIDADES (ART. 319, I, DO CPP), PROIBICAO DE CONTATO TELEFONICO, PESSOAL OU POR QUALQUER
MEIO ELETRONICO E DE TRANSMISSAO DE DADOS COM AS TESTEMUNHAS E CORREUS, ATE O
ENCERRAMENTO DA INVESTIGACAO CRIMINAL, COM A EXCECAO DO CONTATO ENTRE O PACIENTE E SEUS
FAMILIARES (ART. 319, INCISO lll, DO CPP) E PROIBICAO DE SAIR DO ESTADO DO PARA SEM PREVIA
AUTORIZAGCAO JUDICIAL.

E voto.

Belém/PA — Assinatura Digital

Desa. Maria Edwiges de Miranda Lobato - Relatora

Belém, 25/01/2022
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Trata-se de HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR, impetrado pelo advogado
constituido, DR. MARCELO FARIAS MENDANHA — OABPA 13.168-A, em favor de JOSE VARGAS SOBRINHO
JUNIOR, tendo como autoridade coatora o JUiZO DE DIREITO DA VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
REDENCAO/PA, nos autos de n° 0803083-88.2020.814.0045.

Consta na impetragdo que denuncia foi oferecida em 23/01/2021, em desfavor do paciente, além de
outros 04 (quatro) réus, imputando-lhes a responsabilidade pelo desaparecimento e morte do nacional Cicero

José Rodrigues de Souza, que teria sido visto pela Ultima vez no dia 20/10/2020, na Comarca de Redencéo.

Alega constrangimento ilegal pelo excesso de prazo da prisdo cautelar do ora paciente, pois se encontra
segregado desde o dia 01/01/2021, sendo que no dia 25/01/2021 teve convertida a prisdo preventiva em prisao

domiciliar na Sessao Ordinaria realizada pela Colenda Secéo de Direito Penal.

Pontua que desde o dia 14/05/2021 apresentou o paciente sua resposta & acusacao, isso ap0s ter
acesso ao acervo probatério que embasou a acusacao contra si, que foi oportunizada apenas no dia 23/04/2021, e que
até a presente data néo foi analisada pelo juizo singelo, tampouco iniciou-se a instrugdo processual com designacao
de audiéncia de instrugdo e julgamento, ressaltando que a demora ndo foi causada pelo paciente ou sua defesa

técnica.

Aduz que no dia 13/09/2021 apresentou complemento de sua resposta a acusagéo, apos propositura de
acdo de reclamacgédo perante do Supremo Tribunal Federal (STF) por um dos corréus, Lazaro Marinho Aguiar,
protocolizada sob o n® 47.153/PA, com objetivo de acesso a integralidade do acervo probatério que embasou a
acusacao contra si, cuja decisédo foi proferida no dia 14/05/2021, mas que foi efetivamente cumprida no dia
02/09/2021, apos reiteradas diligéncias e despachos proferidos pela autoridade demanda, no sentido de que a
autoridade policial juntasse aos autos a integra das provas que foram produzidas, quando passou a correr 0 prazo

para oferecimento de resposta aos demais réus, além de complementagéo das que ja foram apresentadas.

Assim, justifica que a excessiva demora para o inicio da instrucdo processual se deu em virtude
principalmente da privacdo do acesso ao acervo probatério na sua integralidade, com violagdo ao contraditério e
ampla defesa, o que motivou a propositura de reclamagdo perante o Supremo Tribunal Federal, sendo que em
nada o paciente contribuiu para tamanha demora, o que leva a possiblidade do relaxamento da custéddia cautelar, diante

das suas condigbes pessoais favoraveis.

Por fim, requer liminarmente a revogacao da preventiva por conta do alegado excesso de prazo. E, ao final,

julgado favoravel o writ, tornando-a definitiva com a expedi¢cdo do competente alvara de soltura.

Juntou-se documentos.

Distribuidos os autos a minha relatoria, indeferi a liminar requerida e solicitei informacdes a autoridade

coatora, devidamente apresentadas, em |D 7001669 - Pag. 6/32, nos seguintes termos:

“Em resposta ao Pedido de Informag0des referente ao habeas corpus de n°.
0812198-40.2021.8.14.0000 em que figura como impetrante(s) MARCELO FARIAS
MENDANHA e como paciente(s) o(s) senhor(es) JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,
referente aos autos da A¢ao Penal n° 0803083-88.2020.8.14.0045, venho prestar as
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seguintes informacdes:

1 — Apresentada acao cautelar inominada criminal n® 0803083-

88.2020.814.0045 contendo: a) representacdo por prisdo temporaria e busca e apreenséo
movida pelos lImos. Delegados de Policia Civil da 132 RISP, Dr. LUCIANO FREITAS FARIAS, e
do Nucleo de Inteligéncia — NAI/SUL, Dr. LUCIO FLAVIO BARBOSA DE ANDRADE FILHO em
desfavor do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA (ID n° 21415116) e; b) representacéo

por prisao temporaria e busca e apreens@o movida pelo Ministério Publico do Estado do

Pard, através de seu Promotor de Justica Dr. LEONARDO JORGE LIMA CALDAS, (ID n°
21416211 e ID n° 21966752) em desfavor de THIAGO SANTANA DA SILVA, LAZARO
MARINHO DE AGUIAR e MARCELO GOMES BORGES. Ressaltaram os representantes que
ndo haveria outro meio para se conseguir o fluxo normal das investiga¢des do inquérito

policial que n&o a segregacao cautelar, pois os investigados/representados estariam

ocultando e destruindo provas, bem como, algumas testemunhas estariam intimidadas

em prestar depoimentos em razao dos representados estarem em liberdade, obstando,

assim, a concluséo das investigacfes e a propositura da acédo penal referente ao
desaparecimento e possivel homicidio da vitima CICERO JOSE RODRIGUES DE SOUSA, fato
ocorrido em 20 de outubro de 2020. Apontaram que o suposto crime teria sido motivado

em raz&o de uma transagao firmada entre a vitima e o nacional LAZARO MARINHO DE
AGUIAR, para a aquisicdo da Associacao de pessoas com epilepsia de Redencéo, a qual
possui créditos futuros a receber, em cifras milionarias, dada a diversidade de a¢6es de
execugdo em curso contra o Municipio de Redencgao, o que renderia a vitima algumas
importancias, sendo uma dessas prestagfes com vencimento justamente para a época do
desaparecimento/homicidio. Relataram que o contrato firmado entre CICERO JOSE

(suposta vitima) e LAZARO MARINHO teria sido redigido pelo advogado MARCELO GOMES
BORGES, fazendo este parte do cla criminoso, bem como que o causidico teria sido, ao

lado do acusado LAZARO MARINHO, comprador da associagido APER, conforme relato
prestado pelo advogado SAMUEL LIMA PINTO, também acusado, o qual figura como atual
presidente da associacao e teria assinado uma ata de assembleia geral que nunca se realizou, sendo que
a motivacao da aquisi¢do seria o recebimento, futuro, de quantia

expressiva por parte da associagdo, tendo sido prometido ao novel presidente SAMUEL

LIMA PINTO a importancia de R$ 90.000,00 (noventa mil reais) pela operacédo. Alegaram

que MARCELO GOMES BORGES e LAZARO MARINHO, reuniram-se para arquitetar a
“compra” da associacéo que a vitima presidia, elaborando o famigerado contrato e se
beneficiando com “essa compra”, entretanto, algo de errado teria ocorrido, situacéo tdo

grave que levou os acusados LAZARO MARINHO e MARCELO BORGES a planejarem ceifar a
vida de CICERO JOSE, sendo contactado para realizar esse desiderato, o policial militar
THIAGO SANTANA DA SILVA, que mantinha contato direto com o acusado MARCELO
BORGES, sendo que, a Ultima vez que a vitima foi vista, foi na porta do escritério do

acusado MARCELO BORGES, sendo flagrada por cameras de vigilancia entrando em um
carro prisma preto 1.0 LT, cor PRETA, Ano Fabricacdo/Ano Modelo 2014/2015, Chassi
9BGKS69B0OFG101329, Renavam 01018475548, em nome do acusado, THIAGO SANTANA
DA SILVA. Asseveraram que o0s representados, desde a pratica do delito, se associaram

para, de algum modo, interferir nas investigagdes, considerando o afastamento dos

agentes do meio social medida imprescindivel, necesséria e salutar ao bom andamento

das investigacdes, vez que, supostamente, ja haviam demonstrado ndo possuir limites a
destruicdo ou ocultacé@o de provas, notadamente com as duas invasdes a casa da vitima,

em busca de algum documento, bem como pela alteragéo do veiculo utilizado para a

captura da vitima CICERO, alegando ainda, que pessoas teriam entrado em contato com as
autoridades policiais que presidem as investigagdes, informando serem sabedoras de

detalhes do contexto fatico no qual se encontram inseridos vitima e algozes, mas que, por
temerem prestar informacg6es oficiais, recusaram-se a colocar no papel o que sabem e,
assim, contribuir com a elucidagéo do fato, dado o receio de deporem com os
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representados soltos.

2 — Decretada a priséo temporaria dos acusados e busca e apreensao nos
enderecos informados, na data de 03.12.2020 - ID n°® 21663028.

3 — No dia 04.12.2020 foi informado o cumprimento das medidas cautelares

pela Superintendéncia de Policia Civil, ID n® 21730974, inserido as 16h05min. Na mesma
data (04.12.2020), considerando a efetivagao das diligéncias de priséo temporéria e busca
e apreensdo, foi determinado o levantado do sigilo, mantendo-se o segredo de justica.

4 — Ainda na data de 04.12.2020, a defesa do acusado LAZARO MARINHO
AGUIAR, apresentou requerimento de relaxamento da prisdo temporéria - ID n°
21735477, inserido as 18h04min.

5 — Proferida decisdo declaratéria de suspeicéo, pelo MM. Juiz de Direito,
Dr. Haroldo Silva da Fonseca, também na data de 04.12.2020, as 19h41min - ID n°
21737291.

6 — Na data de 05/12/2020, foi proferida decisao indeferindo o pedido de

relaxamento de priséo temporaria e designando audiéncia de custddia para o dia
07/12/2020, as 10h00min, pela substituta automética da Vara Criminal de Redencéo, ID n°
21742413.

7 — Realizada audiéncia de custéddia na data aprazada, por videoconferéncia

pela plataforma TEAMS, oportunidade em foram apreciados e rechagados quatro pedidos
de liberdade proviséria dos representados e um pedido de cumprimento de prisdo
temporaria no Quartel da Policia Militar do 7° BPM/ARAGUAIA em Redengédo-PA (ID n°
21830306 e 21846352).

8 — Apresentado pedido de reconsideracéo pela defesa do acusado THIAGO

SANTANA DA SILVA acerca da decisao que indeferiu o cumprimento da prisdo temporaria
no 7° BPM/ARAGUAIA, em Redencao, na data de 08.12.2020 (ID n°. 21779683). Pedido
indeferido no dia 09.12.2020 (ID n°. 21799384), sendo mantida a decisao que determinou
a transferéncia do representado.

9 — Na data de 10.12.2020 a Ordem dos Advogados do Brasil, Subsecéo de
Redencao/PA apresentou pedido de revogacéo da prisao do representado MARCELO
GOMES BORGES e, subsidiariamente, a imposicao de prisdo domiciliar, em razdo da
inexisténcia de sala de Estado Maior nessa Comarca, pontuando total oposic¢éo a
transferéncia do representado para Comarca de Belém (ID n°. 21829802), decidindo o
Juizo, na mesma data (10.12.2020), pelo indeferimento da habilitagdo da Ordem dos
Advogados do Brasil, subse¢éo de Redengéo na qualidade de assistente de defesa,
deixando de examinar os requerimentos langados no ID 21829804 e determinando a
excluséo de eventual vinculacéo aos autos da OAB/PA — Subsecé@o Redencéo e que fossem
riscadas as peti¢cdes por ela, na condicao de pretensa assistente de defesa ou amicus
curiae, protocoladas.

10 — Na mesma data (10.12.2020), o representado MARCELO GOMES

BORGES, por seu advogado constituido, apresentou peti¢ao ratificando os termos do
pedido interposto pela Ordem dos Advogados, clamando pela revogacéo da priséo
temporaria do requerente, ou entdo, alternativamente, que se imponha a prisdo
domiciliar (ID n°. 21856411).

11 — Consta no ID n°® 21856411, protocolado no dia 10/12/2020, as
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16h43min, peticao subscrita pelo presidente da Ordem dos Advogados do Brasil, subse¢éo
de Redencéo-PA, agora na qualidade de procurador do acusado MARCELOS GOMES
BORGES informando que retirou aquele da custédia da administragéo penitenciaria até
que fosse deferida a sua liberdade proviséria ou a conversao da medida constritiva em
prisdo domiciliar, sob o argumento de que n&o ha local adequado para que este
permaneca custodiado na Comarca de Redencéo-PA.

12 — No ID n°. 21857590 consta oficio apresentado pelo Diretor da Cadeia

Publica de Redencéo informando a entrega do acusado MARCELO GOMES BORGES, pela
Policia Civil de Redencéo, naquele estabelecimento prisional, sem apresentar oficio de
decisé@o que autorizasse o acolhimento do representado, datado de 10.12.2020.

13 — Apresentado pedido de prisdo domiciliar, pela defesa do acusado

MARCELO GOMES BORGES, também na data de 10.12.2020. alegando que nao haver local
apropriado para abrigar o suplicante na unidade prisional aqui sediada (ID 21863252). O
Ministério Publico se manifestou pelo indeferimento do pedido, na mesma data

(10.12.2020) — ID n°. 21863252.

14 — Ainda na data de 10.12.2020, foi proferida deciséo, ID n® 21864557,

determinando a imediata entrega, pela OAB de Redencéo, e transferéncia, pela SEAPP, do
acusado MARCELO GOMES BORGES para local adequado na cidade de Belém-PA, tendo
em vista a sua prerrogativa prevista na Lei n°® 8906/94.

15 — Apresentado oficio pela Secretaria de Estado de Administracédo
Penitenciaria, ID n°. 21873427, informando que os acusados THIAGO SANTANA DA SILVA
e MARCELO GOMES BORGES, ndo estavam sob sua custédia.

16 — No dia 11.12.2020, aportou aos autos cOpia de decisdo liminar em

mandado de seguranc¢a (autos n°® 0812173.61.2020.814.0000) determinando a
transferéncia do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA para o QUARTEL do
7°BPM/ARAGUAIA EM REDENGAO-PA e requisitando informagdes (ID n° 21888381).

17 — Na data de 14.12.2020 foi juntado pedido de informacgdes de Habeas
Corpus, impetrado em favor do representado MARCELO GOMES BORGES (ID n°.
21922144).

18 — Constatado, no dia 17.12.2020 que no decorrer da digitalizagdo do

processo a peticao contida no ID n° 21416211 restou incompleta, o que foi corrigido no ID
n°® 21966752. Determinada a intimagdo dos advogados dos custodiados quanto a juntada
do documento em sua integralidade — ID n°® 21973143.

19 — Prestadas informag6es em mandado de seguranga e pedido de Habeas
Corpus, na data de 15.12.2020 (ID n°. 21969413 e 21970824).

20 — Oficio solicitando informag6es de Habeas Corpus, impetrado pela
defesa do representado LAZARO MARINHO (ID n°. 22009831), cujas informacdes foram
devidamente prestadas na mesma data 16.12.2020, ID 22013351.

21 — Pedido de informagdo em Habeas Corpus, impetrado pela defesa de
MARCELO GOMES BORGES, ID n°. 22026871. Prestadas as informacdes correspondentes
na data de 17.12.2020 (ID n°. 22046828).

22 — A defesa do representado LAZARO MARINHO juntou documentos (ID
n°. 21863255).
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23 — Na data de 28.12.2020 a Autoridade Policial apresentou pedido de

conversao da prisdo temporaria em preventiva, em face dos acusados THIAGO SANTANA
DA SILVA, MARCELO GOMES BORGES e LAZARO MARINHO AGUIAR, representacao pela
prisdo preventiva em detrimento de JOSE VARGAS SORBINHO JUNIOR e SAMUEL LIMA
PINTO, bem como, busca e apreenséo de seus celulares, autos 0804001-

92.2020.8.14.0045, pleitos ratificados pelo Ministério Publico.

24 — Proferida decisao na data de 31 de dezembro de 2020, deferindo

parcialmente o pedido, convertendo a prisdo temporaria em preventiva, em desfavor de
THIAGO, MARCELO e LAZARO, e decretando a priséo preventiva do representado JOSE
VARGAS SOBRINHO JUNIOR, diante da gravidade concreta da conduta dos acusados,
necessidade de manutencdo da ordem publica, decorrente, em suma, do

desaparecimento da vitima CICERO ha mais de 60 dias, ap6s ter mencionado a intencéo de
realizar eventual “acerto de contas” com o investigado MARCELO, tendo desaparecido

logo apds ter saido do escritério de advocacia dos acusados MARCELO GOMES BORGES e
JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, assim como em decorréncia da suposta fraude na
mudancga da presidéncia da associacao, conforme mencionado, havendo a necessidade de
resguardar a ordem econdmica visto que ha valores de alta monta a serem recebidos pela
associacao inclusive decorrente de bloqueio de verbas publicas municipais, os quais, caso
efetivada as transferéncias em favor da associacao, ha risco de os investigados terem
acesso aos valores, usurpando aos interesses e causando prejuizo a associacéo, bem
como, em raz&o da necessidade de resguardar a conveniéncia da instrugéo criminal, na
medida em que houve duas invasdes a casa da vitima, por pessoas até entdo nao
identificadas pela Autoridade Policial, que reuniu indicios suficientes de que foram
motivadas pela busca de documentos na casa da vitima, notadamente, o contrato de
“alienacéo da associacéo” por CICERO a MARCELO e LAZARO, cuja associacio SAMUEL
teria assumido a administrag&o por meio de ato supostamente fraudulento, deferido o

pleito de busca e apreensdao, determinando a observagao das prerrogativas do estatuto da
OAB e, fixadas cautelares em desfavor do representado Samuel Lima Pinto (ID n°.
22219248 - autos 0804001-92.2020.8.14.0045).

Quanto ao envolvimento do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,

consta da decisdo que decretou a priséo preventiva que “Em decorréncia do cumprimento

do mandado de busca e apreenséo e acesso de dados autorizado judicialmente, com

restricbes nos termos da deciséo proferida nos autos de medida cautelar judicialmente
autorizada, no aparelho celular de MARCELO BORGES, consoante AUTO DE CONSTATACAO E
EXTRACAO DE DADOS N. 6/2020, foi constatado pela Autoridade Policial que JOSE

VARGAS SOBRINHO JUNIOR, advogado que mantém sociedade de advogados com o
MARCELO BORGES, “possivelmente deletou conversas realizadas pelo aplicativo

Whatsapp” até 20/10/2020, data do desaparecimento de CICERO. Além disso, constatou-

se das conversas entre MARCELO e VARGAS JUNIOR ap6s o desaparecimento da vitima
CICERO, VARGAS pergunta a MARCELO sobre CICERO, referindo-se a alcunha “CICO”, além
de conversarem sobre a investigagdo em curso, quanto a ddvida na intimagao de pessoa
identificada por “PL” para prestar depoimento policial, tendo MARCELO respondido

“carai, al é perigoso”, enquanto VARGAS diz “Ai tem que cuidar p vc ndo sumir tb”,

sugerindo a MARCELO postar nos grupos “quem sumiu com Cicero, quero dizer que nao
adianta nada. Marcelo tem copia e provas de todas as denuncias que ele fazia. Estamos no
seu encalgo”. Conversam, ainda, sobre blogueio de elevada quantia nas contas do

Municipio em virtude de demanda judicial e recurso de 2018 em favor da associagao.

Embora os interlocutores tenham se perguntado sobre CICERO e insinuado que o bloqueio
de elevada quantia nas contas do municipio em favor da associagéo seguido do
desaparecimento da vitimna tenha sido mera coincidéncia (VARGAS: “mogo é s6 a
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primeira, é s6 a primeira de muitas outras que estéo por vir (se referindo a agdes judiciais
com possibilidade de blogueio de valores em favor da associagdo), ah meu Deus e agora
ndo esta ai € bom ou ruim meu Deus do céu, pode ir para la ndo, e olha s6: o0 advogado do
Cicero sumiu, a6 0 adovogado sumiu semana passada, ai agora vem esse bloqueio”),
VARGAS sugere que construir narrativa de que “CICERO fingiu sumico para chamar
atencdo e agora estou com ele e a gente esta “costurandinho” com esse negécio”. Além
disso, demonstrando o envolvimento direto do investigado JOSE VARGAS SOBRINHO
JUNIOR, advogado e sécio do investigado MARCELO, com quem matém liame subjetivo
nos fatos em apuracéo, a Autoridade Policial destaca o seguinte audio de JOSE VARGAS
para MARCELO: “Vargas: é amanha quando o Marcelo Borges olhar e “pam”, duzendo e
setenta, é a hora de falar para ele: esse é s6 o primeiro dos muitos que virdo nos préximos
anos, mas como a gente ndo quer te criar problema, ai a gente sumiu o Cicero para

resolver isso aqui facilmente” (sublinhou-se). Depreende-se do audio e de seu contexto,
conforme a Autoridade Policial relata, que o investigado JOSE VARGAS se refere ao ent&o
candidato a prefeito da cidade de Redenc¢&o/PA, entéo eleito, MARCELO BORGES, de que,
ao encontrar com ele, falaria sobre o bloqueio dos valores realizados nas contas publicas
municipais, assim como iriam ocorrer mais bloqueios, e que “a gente sumiu o Cicero”,
indicando ter conhecimento e aderido a conduta criminosa, em tese, “para resolver isso

aqui facilmente”, como se o desaparecimento de CICERO favorecesse de alguma forma a
relagdo dos interlocutores com MARCELO BORGES. Nesse sentido, JOSE VARGAS continua:
“... estou chegando em Belém nos préximos dias, Marcelo vai esta la (se referindo a
MARCELO BORGES?" (...). Podia encontrar ele 14 em Belém mesmo (...) fala olha: estou aqui
para falar duas coisas, sobre o sequestro do Cicero e o sequestro de valores na conta da
prefeitura”; demonstrando, assim, o envolvimento do investigado com os fatos e o liame
subjetivo entre ambos. (...) Portanto, ndo restam ddvidas quanto aos indicios de autoria
delitiva na conduta dos investigados, conforme narrado pela Autoridade Policial,

conforme elementos até entédo colhidos, sendo MARCELO e LAZARO supostos “adquirentes” da
associacao, prometendo repassar valores a vitima CICERO, entrdo

presidente da associagdo, tendo SAMUEL LIMA PINTO, aderido a conduta de MARCELO ao
aceitar assumir a presidéncia da associacdo no lugar de CICERO, apenas formalmente, com
a promessa de recebimento de dinheiro, transferindo a CICERO poderes de gestéo integral
da associagdo, demonstrando a fungcdo do denominado “laranja” de MARCELO e LAZARO,
estes com interesse no recebimento de valores pela associagéo decorrentes de processos
judiciais e “verbas parlamentares” mediante influéncia politica, ao lado de JOSE VARGAS,
sécio de MARCELO, aderente a conduta de MARCELO no desaparecimento de CICERO e no
recebimento de valores de elevada monta em favor da associagédo, inclusive, mediante
bloqueio de verbas publicas municipais e THIAGO, proprietario e suposto motorista do
veciculo prisma preto, no qual a vitima foi vista entrando pela Ultima vez quando saia do
escritério de MARCELDO, cujo veiculo fora registrado, pelas cameras de seguranga dos
estabelecimentos comerciais da cidade de Redenacdao, saindo da cidade por rodovia em
direcdo a Satana do Araguaia, retornando cerca de duas horas depois sem que tenha
havido registro da vitim CICERO no interior ou saindo do veiculo quando pretendia ir ao
hospital Regional apés reunido com MARCELO conforme depoimentos e demais

elementos de prova colhidos no caderno ivestigatério. (...) Da analise concreta dos fatos,
denota-se a gravidade concreta da conduta dos acusados MARCELO, LAZARO e THIAGO,
cujas prisGes temporarias foram decretadas, devendo ser convertidas em preventivas,

assim como na conduta de JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR ao afirmar em mensagem de
audio a MARCELO “é amanha quando o Marcelo Borges olhar e “pam”, duzendo e setenta,
€ a hora de falar para ele: esse € sO o primeiro dos muitos que virdo nos proximos anos ,
mas como a gente ndo quer te criar problema, ai a gente sumiu o Cicero para resolver isso
aqui facilmente” (destacou-se).

Vale frisar que, conforme relato da testemunha NATANAEL DE JESUS, que

Num. 7227222 - Pag. 6




acompanhou CICERO no escritério de MARCELO na data do desaparecimento, sécio de
JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, relatou que quando saiu do escritério MARCELO pediu
para bater o portdo, tendo visto chegar, cerca de 30 minutos depois, um carro PRISMA
PRETO tendo visto o momento em que CICERO voltou a Conselho Tutelar rapidamente,
colocou dois papeis na pasta azul, saiu e entrou no veiculo, ndo chegando a ver quem
estava no veiculo, dizendo que iria para o Hospital Regional, ndo tendo mais visto CICERO.
Sendo que, conforme auto circunstanciado as cameras de seguranca de estabelecimentos
comerciais da cidade registraram CICERO, no dia dos fatos, entrando no carro PRISMA
PRETO de propriedade de THIAGO SANTANA DA SILVA, policial militar, em frente ao
escritério de advocacia de MARCELO BORGES e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, ocasi&o
em que o celular de THIAGO deixa de registrar qualquer fluxo de dados e informacdes
(demonstrando ter sido colocado em “modo avido” - Auto Circunstanciado Preliminar n.
27/2020), tendo o veiculo sido registrado saindo da cidade pela camera da AMETISTA TUR
pela PA 287 sentido Santana do Araguaia-PA, as 15h20min12s, cujo mesmo veiculo é visto
pelas cameras retornando na PA 287 4s 17h22min34s em Redenc¢éo/PA sem a vitima
CICERO.

Portanto, decretada a priséo preventiva do acusado JOSE VARGAS

SOBRINHO JUNIOR em raz&o da presenca de indicios suficientes de autoria e
materialidade, demonstrada por meio dos documentos juntados nos autos, tais como,
cOpia dos autos de IPL, auto de exame de corpo delito, documentos e fotografias
acostadas na representacao, relatérios e demais documentos que acompanharam o IPL,
demonstrando o desaparecimento da vitima CICERO, a época, ha mais de 60 (sessenta)
dias, bem como, em razao do periculum in libertatis, configurado ante a necessidade da
manutencéo da ordem publica, em razao da gravidade concreta da conduta, decorrente,
em suma, do desaparecimento da vitima, apés ter mencionado a intengdo de realizar
eventual “acerto de contas” com o acusado MARCELO, tendo desaparecido logo apés ter
saido do escritério de advocacia de MARCELO e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, assim
como em decorréncia da suposta fraude na mudancga da presidéncia da associagao,
conforme mencionado acima, bem como, na necessidade de resguardar a conveniéncia da
instrucdo criminal, na medida em que houve invas@es na casa da vitima, em duas
oportunidades.

25 — Na data de 31.12.2020, a defesa do representado LAZARO MARINHO

AGUIAR apresentou o pedido de relaxamento da prisdo temporaria, em plantao ordinario
(ID n°. 22213805) — autos 0804013-09.2020.8.14.0045. Determinada a remessa dos autos
ao Ministério Publico, em respeito ao contraditério, para manifestacéo, na data de
31.12.2020 (ID n°. 22214113). O parquet se manifestou pelo indeferimento do pedido, na
data de 02.01.2021 (ID n°. 22217757). Feito distribuido em regime extraordinario de
plantdo, sendo determinada a remessa dos autos ao Juizo Natural, a saber, Vara Criminal
desta Comarca, na data de 07.01.2021. Proferida decisdo na data de 18.01.2021,
indeferindo o pedido (ID 22272857).

26 — Na data de 01/01/2021 os cumprimentos dos mandados de prisdo e

busca e apreensédo foram comunicados nos autos pelo Ministério Publico, que ressalvou a
pendéncia da ordem de busca e apreenséo nos enderecos de SAMUEL LIMA PINTO, que
estaria viajando, tendo tomado ciéncia da fixagdo cautelares diversas da priséo e da
existéncia do mandado de busca e apreenséo pendente, por intermédio do advogado
presidente da Subsecao de Redencdo/PA, Dr. Marcelo Farias Mendanha e teria se
comprometido a colaborar com a Autoridade Policial ap6s seu retorno (ID n°. 22219640 -
autos 0804001-92.2020.8.14.0045). O acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,
inicialmente, foi encaminhado a Casa Penal de Redencéo/PA (ID 22219641 - P4ag. 1 - autos
0804001-92.2020.8.14.0045), ao ser ouvido em sede policial o acusado JOSE VARGAS
SOBRINHO JUNIOR, na primeira fase do interrogatério foi acompanhado dos advogados
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Alessandro Barbosa, OAB/PA 56.436 e Casimiro Junior Marinho Aguiar, OAB/PA 30.315, e
na segunda, pelo advogado Marcelo Farias Mendanha, OAB/PA 13.168-A. Em 02/01/2021,
o Dr. Marcelo Farias Mendanha, advogado constituido pelos custodiados LAZARO
MARINHO AGUIAR, MARCELO GOMES BORGES e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,
peticionou requerendo sua habilitagdo e acesso a integralidade das pe¢as. Na mesma data
de 02/01/2021 foi proferida decisdo concedendo a habilitagdo do aludido advogado e levantando o sigilo
das pecas, mantendo-se apenas a anotacao do segredo de justica. Na

mesma oportunidade, em raz&o do cumprimento do mandado de priséo preventiva em
desfavor de JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, foi marcada Audiéncia de Custddia para o
dia 03/01/2021 (ID n°. 22220187- autos 0804001-92.2020.8.14.0045). Na data de
03.01.2021, o acusado JOSE VARGAS SOBRINHO peticionou aos autos 0804001-
92.2020.8.14.0045, juntando declaracéo acerca de consulta médica agendada para seu

pai, Sr. José Vargas Sobrinho. Por ocasisio da audiéncia de custddia, o acusado JOSE
VARGAS SOBRINHO JUNIOR foi entrevistado, ap6s contato prévio com seu defensor, sem
registros de impugnacdes quanto ao direito de reunido, tendo a defesa do acusado
requerido acesso aos documentos em audio, a revogagao da prisdo, bem ainda o pleito
alternativo a concesséo de prisdo domiciliar, oportunidade em que o Ministério Publico se
manifestou pelo indeferimento do pedido. Pedido apreciado em audiéncia, decidindo o
Juizo pela manutencéo da custddia cautelar, vez que o acusado encontrava-se recolhido
em sala de Estado Maior, na cidade de Belém, atendendo as prerrogativas do Estatuto da
OAB, bem como, os filhos menores de 12 (doze) anos, se encontravam na guarda e
cuidados da genitora, ndo consta do termo eventual alegacédo acerca do quadro de salde
do Sr. José Vargas Sobrinho, genitor do acusado, entendendo prejudicado o pleito de
acesso aos documentos em audio, vez que o tais documentos ndo haviam sido
apresentados pela autoridade policial e o inquérito ainda ndo havia sido finalizado e
autuado, cumprindo a audiéncia, portanto, sua finalidade, vez que apresentado o preso e
exercido o controle jurisdicional acerca da necessidade e legalidade de sua priséo,

ademais (ID n°. 22222962).

27. Em 05.01.2021, expediente da Diretoria de Execucdo Criminal da SEAP

informando a transferéncia do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA para o Batalhdo da
Policia Penitenciaria BPOP anexo ao Complexo Penitenciario de Marituba-PA, sob
comando do Tem. Cel. Alfeu Bulhdes Leite (ID 22234612).

28. Em 05.01.2021, juntado oficio solicitando informacdes de HC, pelo

Desembargador Mairton em referéncia ao acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,
cujas informacgdes foram prestadas na mesma data (ID 22241339). Ainda em 05.01.2021,
foi proferido despacho determinando a intimag&o do responsavel pela custddia do
acusado THIAGO SANTANA quanto a conversao da priséo temporéaria em preventiva (ID
22241358).

29. Em 16.01.2021, juntado Oficio oriundo da DEPOL da lavra da Autoridade

Policial, apresentando midia contendo digitalizagdo da integralidade do IPL (ID22478424),
sendo certificado pela Secretaria (ID 22478422) a disponibilizagdo da midia arquivada em
juizo as partes.

30. Apresentado pedido de relaxamento de prisédo formulado pela defesa

técnica dos acusados MARCELO GOMES BORGES e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,

através dos autos de n° 0800117-21.2021.8.14.045, na data de 17.01.2021, autos distribuidos em plantao.
Proferida decisdo na data de 28.01.2021, determinando a

remessa dos autos ao juizo natural, qual seja, a Vara Criminal da Comarca (ID 22483640).

Concedida vista dos autos ao Ministério Publico, na data de 19.01.2021 (ID 22535426).

Apresentado parecer desfavoravel pelo parquet na data de 22.01.2021 (1D 22659785 -
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0800117-21.2021.8.14.0045). Apresentado pedido de relaxamento pela defesa do

acusado LAZARO MARINHO AGUIAR, na data de 18.01.2021, através dos autos n°
0800132-87.2021.8.14.0045. Na data de 19.01.2021, concedida vista dos autos ao
Ministério Publico (ID 22535426). Apresentado parecer desfavoravel pelo parquet na data
de 22.01.2021 (ID 22659783 - 0800132-87.2021.8.14.0045). Pedido de relaxamento
apresentado pela defesa do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA, autos de n°. 0800187-
38.2021.8.14.0045, na data de 21.01.2021, parecer desfavoravel apresentado pelo
Ministério Publico na data de 22.01.2021 (ID 22659782). Proferida decisdo conjunta, na
data de 29.01.2021, indeferindo o pleito dos acusados LAZARO MARINHO AGUIAR e
THIAGO SANTANA DA SILVA, e determinando o cancelamento da distribuicdo dos pedidos
dos acusados MARCELO GOMES BORGES e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, vez que
subscritos por advogado atuando na qualidade de Presidente da Subsegao da OAB

local, cuja intervencéo foi inadmitida (ID 21849917 — autos 0803083-88.2020.814.0045 e

ID 22781595 - autos de n°. 0804001-92.2020.814.0045).

31. Na data de 18.01.2021 juntado aos autos a requisi¢cao de informagfes

de HC impetrado em favor do acusado LAZARO MARINHO AGUIAR - 0800116
74.2021.8.14.0000, (ID 22505504), cujas informacdes foram devidamente prestadas na
mesma data — ID 22507272. Proferida ainda deliberacdo determinando a disponibiliza¢édo
do contetdo da midia nos autos eletrénicos (ID 22507263).

32. O Ministério Publico ofereceu dentncia em 23.01.2021 (ID 22669059 -

autos 0803083-88.2020.814.0045), por atuagao do Promotor de Justica Dr. LEONARDO
JORGE LIMA CALDAS, em desfavor de THIAGO SANTANA DA SILVA, LAZARO MARINHO DE
AGUIAR, MARCELO GOMES BORGES, SAMUEL LIMA PINTO e JOSE VARGAS SOBRINHO
JUNIOR. Narra a pega acusatéria que “em data ndo especificada, mas antes do dia 20 de
outubro de 2020, nesta cidade e Comarca de Redencao, os denunciados, mediante

unidade de designios e previamente justados, com manifesta intengdo homicida, agindo

por motivo torpe, associaram-se para planejar e executar a morte da vitima Cicero José
Rodrigues de Sousa, conhecido como “Cicero da Arpea”, entédo presidente da Associagédo
Regional de Pessoas com Epilepsia — ARPEA e candidato ao cargo de Vereador na cidade

de Redencéo, sem Ihe oportunizar qualquer chance de defesa”. Apés o evento morte,

teriam promovido a ocultagdo do cadaver da vitima. Segue asseverando que “do exame

do AUTO DE CONSTATAGCAO E EXTRAGAO DEDADOS/EXTRAGCAO 06/2020, produzido pela
equipe do NAI/SUL, na pag. 02 e seguintes, no item ALVO 02 — MARCELO GOMES BORGES,
identificou-se informacao valiosa que aponta para a participagdo no delito de homicidio

da vitima Cicero também por parte do advogado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR. Como
se observa da leitura do mencionado AUTO DE CONSTATACAO, o sécio de MARCELO
BORGES, o advogado conhecido como VARGAS JUNIOR também tem envolvimento direto no caso, tendo
0 mesmo, inclusive, afirmado esse fato em um dos audios, que somente

veio a tona a partir do estado de excitagdo causado pela decisao judicial do Tribunal de

Justica, ja que as mensagens anteriores ao dia do fato foram apagadas do aparelho

telefénico de Marcelo Gomes Borges. Mencionado audio contém o seguinte conteudo:

“Vargas: € amanha quando o Marcelo Borges olhar e PAM duzentos e setenta é a hora de

falar para ele: esse € s6 o primeiro dos muitos que virdo nos préximos anos, mas como a

gente ndo quer te criar problema ai a gente sumiu o Cicero para resolver isso aqui

facilmente”. Segundo o Ministério Publico, “tanto o MARCELO BORGES quanto o VARGAS
JUNIOR conversam entre si tratando do valor que a desembargadora mandou sequestrar

das contas da prefeitura como se fossem deles proprios e ndo da associagao.

33. Comunicada a concesséo de ordem em Habeas Corpus pela Egrégia
Secao de Direito Penal do TIPA — 0800017.07.2021.8.14.0000 (Oficio n. 025/2021-PSDP)
determinando a substitui¢cdo da prisdo preventiva do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO
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JUNIOR, pela modalidade domiciliar, sem monitorag&o eletrénica (ID 22711088), na data
de 25.01.2021. Na mesma data, proferida decisao (ID 22709936) determinando o
cumprimento da ordem concedida pela Superior Instancia, nos limites daquela deciséo,
fixando cautelares e expedindo alvara de soltura (ID 22712351).

34. Protocoladas manifesta¢des na data de 26.01.2021 subscritas por

advogado atuando na qualidade de Presidente da Subsec¢éo da OAB, ID s 22754664 e
22723789, sendo determinado, no dia 27.01.2021, o desentranhamento, vez que
inadmissivel a intervencéo dos Conselhos e Subsec¢des da OAB pela mera condigdo de
advogado do acusado/indiciado (22781595).

35. Na data de 27.01.2021, apresentada procuracao pela patrona do
acusado MARCELO GOMES BORGES.

36. Apresentado requerimento, na data de 28.01.2021, ID 22785974,

subscrito por advogado atuando na qualidade de Presidente da Subsec¢ao da OAB. Na
mesma data, apresentado pedido de habilitag&o pela defesa do acusado SAMUEL LIMA
PINTO — ID 22826190.

37. Proferida decisdo, na data de 29.01.2021, recebendo a dendncia,

designando audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia 15 de abril de 2021, as
09h00min, ressaltando que, no ato de abertura da audiéncia serdo analisadas eventuais
hipéteses de absolvigdo sumaria, e deferindo a habilitagdo dos patronos dos acusados
SAMUEL LIMA PINTO e MARCELO GOMES BORGES (ID n°. 22856232 - autos 0803083-
88.2020.814.0045).

38. Comunicada, na data de 01.02.2021, a concesséo de ordem em Habeas

Corpus pela Egrégia Sec¢éo de Direito Penal do TIPA — 0800116-74.2021.8.14.0000 (Oficio

n. 038/2021-PSDP) determinando a substituicdo da prisdo preventiva do acusado LAZARO MARINHO
AGUIAR, pela modalidade domiciliar, sem monitoragéo eletrénica (ID n°.

22916209), estendo-lhe os beneficios deferidos ao acusado JOSE VARGAS SOBRINHO

JUNIOR, nos autos do HC 0800017.07.2021.8.14.0000. Na mesma data, proferida decis&o

(ID n°. 22917807) determinando o cumprimento da ordem concedida pela Superior

Instancia, nos limites daquela decisao, fixando cautelares e, expedido alvara de soltura

(22921888), devidamente cumprido na mesma data (22942632).

39. Ainda no dia 01.02.2021, a defesa do acusado MARCELO GOMES
BORGES apresentou pedido de restituicdo de coisas apreendidas, ID n°. 22923191 dos
autos 0804001-92.2020.814.0045.

40. Também no dia 01.02.2021, comunicada a denegagdo da seguranga nos

autos do Mandado de Seguranca de n° 0812173.61.2020.814.0000, impetrado pelo
acusado THIAGO SANTANA DA SILVA, cassando a liminar que determinou a transferéncia
do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA para o QUARTEL do 7°BPM/ARAGUAIA EM
REDENGCAO-PA (ID n° 22913463).

41. Na data de 03.02.2021 aportou aos autos de n°. 0804001-

92.2020.814.0045 pedido de informagbes de HC, impetrado em favor do acusado

MARCELO GOMES BORGES. Na mesma data, foram prestadas as informacdes requeridas e
proferido despacho concedendo vista dos autos ao Ministério Pablico, para se manifestar
acerca do pedido de restituicdo de bens apreendidos.

42. Comunicada a concessao de ordem em Habeas Corpus pela Egrégia
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Secéo de Direito Penal do TIPA — 0800696-07.2021.8.14.0000 (ID 23095987 — na data de
05.02.2021 — autos 0804001-92.2020.814.0045) concedendo prisdo domiciliar ao acusado
MARCELO GOMES BORGES, sem a necessidade de monitoragao eletrdnica, estendendo os
efeitos benéficos concedidos ao corréu JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR nos

autos 0800017-07.2021.814.0000. Na mesma data, proferida deciséo (ID 23100593 - autos
de n°. 0804001-92.2020.814.0045) determinando o cumprimento da ordem concedida

pela Superior Instancia, nos limites daquela decisao, fixando cautelares e, expedido alvara
de soltura (ID 23100607).

43. Apresentada manifestagdo do Ministério Publico, na data de 07.02.2021

(ID 23116223 - autos 0804001-92.2020.814.0045), pugnando pelo deferimento do pleito

de acesso ao telefone do corréu MARCELO GOMES BORGES, por assistente técnico
indicado pela defesa do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, desde que observadas
as ressalvas constantes no §6° do artigo 159 do CPP, entendendo, ainda, que habilitagéo

de um dos numerais em outro aparelho se configura medida inadequada e propensa a

pratica de atos tendentes a destruicdo de provas.

44. Na data de 08.02.2021, a defesa do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO

JUNIOR, apresentou peticdo — ID 23138335, reiterando todos os termos do petitério de ID 22816895
(subscrita por advogado na qualidade de presidente do Orgéo de classe), que

trata de pedido de acesso a manejo do aparelho celular de propriedade do corréu

MARCELO GOMES BORGES, e requerendo a reabilitagdo de sua linha telefonica.

45. Oficio solicitando informacdes de Habeas Corpus, impetrado pela

defesa do representado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR (ID 23153031 - autos 0804001-
92.2020.814.0045), junto ao Superior Tribunal de Justi¢a, cujas informag6es foram

prestadas na data de 09.02.2021 (ID n°. 23211715). Na mesma data (09.02.2021),

proferida decisdo nos autos 0804001-92.2020.814.0045 deferindo parcialmente o
requerimento da defesa do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR autorizando a
disponibilizagédo do aparelho celular do acusado MARCELO GOMES BORGES identificado
no Oficio n° 008/2021-GAB/SRAP/132 RISP, item 05 (autos 0803083-88.2020.814.0045 —

ID 22471463), para exame pelo Assistente Técnico indicado pela defesa, Sr. IDEVILSON
BANDEIRA FERNANDES JUNIOR, portador do R.G. n® 8000651 PC/PA, inscrito no CPF sob o
n° 702.020.912-28, no balcdo da Secretaria Judicial, acompanhado obrigatoriamente por
Perito Oficial, vedada a retirada/substituicdo de qualquer componente e chip, assim como
vedada a ativacdo do numeral mesmo em outro aparelho celular a fim de resguardar a
cadeia de custddia da prova obtida e, indeferindo o pedido de restituigdo (ID 22923191)
apresentado pela defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES (ID n°. 23211712).

46. Na data de 08.02.2021, aportou aos autos 0803083-88.2020.8.14.0045
pedido de informacdes de HC impetrado em favor do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA
(ID 23163714).

47. Na data de 09.02.2021, os advogados ADILSON VITORINO DA

SILVA, inscrito na OAB-PA 19241, e CARLOS FELIPE ALVES GUIMARAES, inscrito na OAB-PA
18307, que atuavam na defesa do acusado THIAGO SANTANA, requereram a

desvinculag&o do processo, alegando que os poderes constituidos se restringiriam a

atuacdo em medidas cautelares e ndo no bojo da acdo penal (ID 23205548). Na mesma

data, publicado a integra do acérdao nos autos do Mandado de Seguranca n.
0812173.61.2020.8.14.0000, impetrado pelo acusado THIAGO SANTANA DA SILVA,

denegando a seguranca e, contando, em suma, ndo haver direito liquido e certo do

impetrante em ser recolhido em quartel ou prisdo especial, de forma que sua segregacao

no Presidio Estadual Anastacio das Neves em cela separada dos demais custodiados,
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atende inteiramente o disposto na legislacdo que rege a matéria (DJE Edi¢éo n°®

7078/2021 — Terca-feira, 9 de fevereiro de 2021) — ID 23213488. Ainda na data de
09.02.2021 foram prestadas as informacdes de HC requeridas (ID 23212537) e proferida
decisdo determinando a anotagéo quanto aos causidicos do acusado THIAGO SANTANA, o
cumprimento da decisao proferida pela Instancia Superior e cumprimento da AlJ ja
designada (ID 23212536).

48. Apresentado pedido de autorizagao de viagem a cidade de Goiénia, pelo

periodo de 14 a 22.02.2021, pedido de revogacao da cautelar de ndo se ausentar da comarca sem prévia
autorizacao judicial, ou, subsidiariamente, a flexibilizagdo da cautelar

e a suficiéncia da comunicagéo ao Juizo apenas nos casos de afastamento da Comarca por

periodo superior a 10 dias, pela defesa do acusado SAMUEL, na data de 10.02.2021 (ID n°.

23232999). Determinada vista ao Ministério Publico na data de 10.02.2021 — ID 23238218.

49. A defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES apresentou peticao
informando seu endereco, na data de 10.02.2021, ID 23247665.

50. Na data de 12.02.2021, a defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES
apresentou pedido de restituicao de bens apreendidos, ID n°. 23312782, requerendo,
subsidiariamente acesso aos dispositivos apreendidos, indicando como assistente o
senhor IDEVILSON BANDEIRA FERNANDES JUNIOR, RG n° 8000651 SSP/PA, CPF n°
702.020.912 28, requerendo, ainda, autorizagao para reabilitar sua linha telefénica
+5594991512126. Na mesma data, a defesa do acusado MARCELO apresentou pedido
complementar, ID n°. 23325285, requerendo acesso a caixa de e-mail resgatado pela
policia da suposta vitima Cicero José, assim como do aparelho celular para o qual

0 backup das conversas do aplicativo de WhatsApp foi restaurado e das pastas
apreendidas em sua residéncia.

51. O Ministério Publico, na mesma data (12.02.2021), se manifestou pelo
indeferimento do pedido de restituicdo e do pedido de autorizagdo de viagem, revogagao
ou flexibilizag&o da cautelar (ID 22669074).

52. Citado o0 acusado THIAGO SANTANA DA SILVA, na data de 19.02.2021
(ID 23482167). Citado o réu LAZARO MARINHO AGUIAR, no dia 20.02.2021 (ID 23571401).

53. A Defensoria Plblica, na data de 25.02.2021, apresentou peticdo

requerendo a regularizacdo da citagdo/intimagao dos réus MARCELO GOMES BORGES

e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, e ap6s, caso os acusados néo apresentem defesa e
nao contratem advogado, a concessao de vista a DPE, ID 23598112.

54. Na mesma data, a defesa do acusado LAZARO MARINHO AGUIAR

apresentou peticdo requerendo que o Ministério Publico acoste aos autos a integra do e-
mail que faz mencé@o em sua peca acusatoria, enviado pela Sra. Maria do Carmo Malta,
que o Ministério Publico e/ou Autoridade Policial, promova a juntada integral de todos os
dialogos travados entre o acusado e o Sr. Cicero José Rodrigues de Sousa por meio de
aplicativo WhatsApp ou outro qualquer, sejam por meio de mensagens escritas ou de
audio, a incluséo, via Pje, de todos os autos de medida de interceptacéo telefbnica, que
seja determinada a autoridade policial e/ou Ministério Pablico, a juntada de todos os
audios captados por ocasido das interceptagdes, e a juntada de arquivos faltantes, com a
intimag&o da defesa, renovando o prazo para apresentacao de defesa (ID 23679002) 55. Citado o acusado
MARCELO GOMES BORGES, na data de 23/02/2021, ID

23752047. Citado o acusado SAMUEL LIMA PINTO, no dia 03.03.2021, ID 23947902.
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56. Na data de 03.03.2021 aportou aos autos de n°. 0804001-

92.2020.8.14.0045, pedido de informacdes de HC, interposto em favor do acusado

LAZARO MARINHO AGUIAR junto ao STJ, cujas informagfes foram devidamente prestadas
na data de 30.03.2021, ID n°. 24974353 - 0804001-92.2020.8.14.0045.

57. Apresentado pedido de habilitacido de advogado, pela defesa do

acusado MARCELO GOMES BORGES, ID n°. 23963471, na data de 04.03.2021. Na mesma
data, a defesa do acusado MARCELO apresentou pedido de renovagédo do prazo para
apresentacéo da resposta a acusacéo, reiniciando-o apdés intimagdo de acesso a midia
digital externa de trabalho para onde os dados dos aparelhos celulares, e-mails e
computadores foram duplicados, reiterando o pedido de acesso formulado no ID
23325285, requerendo a juntada do item “7” e item “13”, id 22534810, assim como do
arquivo “Documento de Comprovagéo (28 MIDIA HDCVI)”, id 22540327 e acesso ao
contelido das interceptagdes telefonicas e ao arquivo do histérico das linhas cujo sigilo foi
quebrado. Pleiteando, por fim, a andlise do pedido de restituicdo de bens apreendidos,
realizado aos 12.02.2021, sob o ID 23312785 (ID n°. 23973698).

58. Na data de 05.03.2021, a defesa do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO

JUNIOR requereu que o Ministério Publico e a Policia Civil, procedessem com a juntada da
integralidade dos dialogos firmados entre o réu JOSE VARGAS e o corréu MARCELO
GOMES BORGES, acesso imediato aos aparelhos telefénicos apreendidos, inclusive de sua
propriedade, por meio do assistente técnico ja indicado e habilitado nos autos, sem a
necessidade de perito oficial, indicando servidor publico do forum para acompanhar a
diligéncia, voltando a correr o prazo de defesa somente apds o0 acesso as aludidas provas,
caso seja citado nesse lapso temporal - ID n°. 24022874.

59. Na mesma data (05.03.2021), o Ministério Publico apresentou parecer,

pugnando pelo deferimento do requerimento da Defensoria Publica em relacéo a citacéo
dos acusados, requerendo a certificacdo quanto a citagéo de todos os acusados, bem
como, se ja apresentaram resposta a acusacéo. Quanto ao requerimento formulado pela
Defesa Técnica do acusado LAZARO MARINHO AGUIAR (ID 23679007), que, em resumo,
pugnou pela juntada nos autos de alguns documentos que fizeram parte do Inquérito
Policial, e que porventura ainda ndo tenham sido anexados, bem como pelo apensamento
das todas as medidas cautelares deferidas que subsidiaram a inicial acusatéria, nos autos
principais, manifestou-se favoravel. A despeito dos requerimentos formulados pela defesa
técnica do acusado MARCELO GOMES BORGES (ID23973708), em razao de coincidirem
parcialmente com os pedidos formulados pela defesa de LAZARO MARINHO AGUIAR (ID
23679007), sobre os quais o Ministério Publico manifesta-se favoravel, a fim de que seja
conferida a defesa, em respeito aos principios do contraditorio e da ampla defesa, acesso
a todas as provas produzidas no inquérito policial e nas medidas cautelares deferidas, as quais, ressalto
que deverdo ser apensadas nos autos principais, requerendo a aplicagdo

das ressalvas constantes no 86° do artigo 159 do CPP, manifestando-se pelo
indeferimento do pedido restitui¢cdo de bens, com fundamento no art. 118 do CPP - ID n°.
24016170.

60. A defesa do acusado SAMUEL LIMA, na data de 08.03.2021, peticionou

aos autos reiterando os pedidos formulados pelo 22, 32 e 42 réu (ID n° 23679002;
n°23973698 e n° 24022874), requerendo a renovacao do prazo para apresentacédo de
resposta a acusacao, reiniciando-o apés intimagdo de acesso a midia digital externa de
trabalho para onde os dados dos aparelhos celulares, e-mails e computadores foram
duplicados, juntada do item “7” e item “13", ID 22534810, assim como do arquivo
“Documento de Comprovacgao (28 MIDIA HDCVI)”, ID 22540327 e acesso ao contelido das
interceptacdes telefénicas e ao arquivo do histérico das linhas cujo sigilo foi quebrado - ID
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n°. 24115621.

61. Na data de 09.03.2021, a defesa do acusado THIAGO SANTANA DA

SILVA, apresentou requerimento de renovacao do prazo para apresentagdo de defesa,
reiniciando-o apoés intimagéo de acesso & midia digital externa de trabalho para onde os
dados dos aparelhos celulares, e-mails e computadores foram duplicados, do arquivo
“Documento de Comprovacgao (28 MIDIA HDCVI)”, id 22540327, acesso ao contelido das
interceptacdes telefénicas e ao arquivo do histérico das linhas cujo sigilo foi quebrado,
requerendo ainda a apresentacéo de laudo de pericia no veiculo do suposto acusado
Thiago, o monitoramento analisado pela Policia Civil, a qual a testemunha viu a suposta
vitima nas imediagdes do banco do brasil, bem como, a ligagao feita para o técnico em
informatica — ID n°. 24133696.

62. Também na data de 09.03.2021, O Ministério Publico apresentou

manifestacédo pelo arquivamento dos autos de n°. 0804001-92.2020.8.14.0045 — ID
24120476, tendo em vista o oferecimento da Denuncia nos autos da A¢éo Penal n°
0803083-88.2020.814.0045, e, pelo seu apensamento aos autos principais.

63. Proferida decisao na data de 16.03.2021, apreciando os pedidos das

defesas e avaliando a possibilidade de extens&o do beneficio de prisdo domiciliar ao
acusado, THIAGO SANTANA DA SILVA, ID n°. 24462431, determinando acesso integral das
provas e medidas cautelares que acompanham o IPL e denlncia as partes, restituidos os
prazos para apresentagdo de defesa técnica, cientificados os acusados de que o prazo de
defesa se inicia imediatamente apds a disponibilizagéo pela Secretaria dos Documentos

gue acompanham o IPL, medidas cautelares e denlncia.

64. Citado o acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, na data de
16.03.2021 (ID 24476017).

65. Juntado aos autos o laudo de pericia técnica realizada no veiculo
Prisma, cor preta, placa OTS 4167, de propriedade do acusado THIAGO SANTANA DA
SILVA, na data de 18.03.2021, ID n°. 24556097.

66. Apresentados embargos de declaragéo pela defesa do acusado JOSE
VARGAS SOBRINHO JUNIOR, em face da decis&o do ID 24462431, na data de 19.03.2021,
ID n°. 24603632.

67. Na data de 26.03.2021 aportou aos autos pedido de informagdes de HC

impetrado em favor do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA (ID n°. 24850479 — autos
0803083-88.2020.814.0045), juntos ao Superior Tribunal de Justi¢a, cuja informagbes
foram prestadas na mesma data.

68. Na data de 30.03.2021 foi proferida decisdo acolhendo os embargos

declaratérios interpostos pelo acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, bem como,
decisé@o nos autos 0804001-92.2020.8.14.0045, entendendo prejudicado o pleito do
acusado JOSE VARGAS, vez que j& apreciado nos autos da acgéo penal, determinando o
arquivamento da medida. Promovido o apensamento dos autos da medida cautelar de n°.
0804001-92.2020.8.14.0045 nos autos da agdo penal (0803083-88.2020.814.0045), na
mesma data.

69. O acusado MARCELO GOMES BORGES, também na data de 30.03.2021,
interp0s recurso de apelagdo, (ID n°. 24992679) em face da decisdo proferida na data de
16.03.2021 (ID n°. 24462431) que indeferiu o pedido de restituicdo de bens.
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70. Na data de 05.04.2021, a defesa do acusado THIAGO SANTANA DA
SILVA apresentou requerimento de habilitag&o nos autos (ID n°. 25116333), juntando
procuracao, ID n°. 25116892.

71. Encaminhado oficio a Delegacia de Policia na data de 07.04.2021, para

indicar perito oficial para acompanhar o acesso da defesa aos aparelhos celulares
apreendidos (ID n°. 25241126). Certificada a tempestividade do recurso de apelacao, na
mesma data (ID n°. 25245795).

72. Na data de 08.04.2021, foram apresentados pedidos de restituicdo de

bem apreendido pela defesa do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA (ID n°. 25294821) e
pedidos de suspenséo da audiéncia de instrucéo e julgamento designada para o dia
15.04.2021, pela defesa do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR (ID n°. 25303518) e
LAZARO MARINHO (ID n°. 25305205).

73. Na data de 12.04.2021 aportou aos autos pedido de informagdes de MS

(ID n°. 25423099), cujas informacgdes foram devidamente prestadas na mesma data.
Proferida decisdo também no dia 12.04.2021, concedendo acesso as partes acesso a integralidade da
midia que instruiu IPL mediante compartilhamento em nuvem pela

ferramenta Share Point em virtude da suspensé&o do atendimento presencial, vez que
impossibilitado up-load ao PJE conforme certificado pela Secretaria; a fim de evitar
cerceamento de defesa, foi redesignada a audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia
18.05.2021, as 09h; determinado o processamento de apelacdo em pedido de restituicdo
de bens em favor de MARCELO BORGES e de restituicdo de bens em favor de THIAGO
SANTANA em autos apartados por distribuicdo do incidente por dependéncia; conferindo
regular andamento ao feito (ID n°. 25424974).

74. Na data de 14.04.2021 aportou aos autos o pedido de informagbes de
HC, interposto em favor do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA (ID n°. 25520536), cujas
informacdes foram prestadas na mesma data (ID n°. 25522011).

75. Na data de 16.04.2021 o Centro de Pericias Cientificas Renato Chaves

indicou peritos criminais para acompanharem o acesso as provas e aparelhos celulares
apreendidos. Disponibilizado acesso aos patronos dos acusados as midias colacionadas
aos autos, na data mesma data (16.04.2021), ID n°. 25627916. Ainda no dia 16.04.2021, as
partes e seus patronos foram intimadas para acesso as provas e aparelhos celulares
apreendidos, cujo agendamento ficou para o dia 23.04.2021, as 10h, ID n°. 25631934,

76. Na data de 19.04.2021, a defesa do acusado LAZARO MARINHO
AGUIAR, apresentou embargos de declaracao, em face da deciséo proferida no ID
25424974 (ID n°. 25695090).

77. Na data de 23.04.2021 aportou aos autos pedido de informac¢des em

Recurso em Mandado de Seguranca, interposto pela defesa do acusado THIAGO SANTANA
DA SILVA. Na mesma data (23.04.2021), proferida deciséo, conhecendo e negando
provimento aos embargos declaratérios, determinando a certificacdo, oportunamente,

quanto ao transcurso do prazo para oferecimento de defesa e o cumprimento da

audiéncia de instrugdo e julgamento.

78. Apresentado, no dia 24.04.2021, pedido de efeito extensivo da decisao
gue concedeu prisdo domiciliar aos corréus em favor do acusado THIAGO SANTANA DA
SILVA, ID n°. 25938798.
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79. A defesa do acusado LAZARO MARINHO AGUIAR, na data de

26.04.2021, apresentou pedido de certificagdo quanto a integracéo das medidas
cautelares de n°. 0007905-56.2020.814.0045, 0007906-41.2020.814.0045, 0007907-
26.2020.814.0045, 0007811-11.2020.814.0045 e 0008224-24.2020.814.0045 aos autos da
acao penal, bem como, se todo o material colhido pela autoridade policial (dudios
interceptados) foi devidamente acostado aos autos eletrdnicos (0803083-
88.2020.814.0045), e, por fim, se as defesas dos réus tiveram acesso aos autos e todo o
material colhido (dudios interceptados), requereu ainda a certificagdo se a autoridade policial promoveu a
juntada de todo o material colhido durante o curso das investigagbes

e se foram disponibilizadas as defesas os audios obtidos nos autos de interceptacédo
telefnica, ID n°. 25954445,

80. Na mesma data, 26.04.2021, o Ministério Publico pugnou pelo
indeferimento do pedido de efeito extensivo manejado pela defesa do réu THIAGO
SANTANA DA SILVA, ID n°. 25993396.

81. Apresentada peti¢éo pela defesa do acusado MARCELO GOMES

BORGES, requerendo o cancelamento da audiéncia de instru¢é@o e julgamento designada e
interrupgéo do prazo para oferecimento de defesa, bem como, certificacéo acerca do
acesso da defesa as provas carreadas aos autos, 1D n°. 26061760.

82. Certificado, na data de 28.04.2021, o acesso da defesa dos acusados aos

aparelhos celulares e notebooks apreendidos, na data de 23.04.2021, diligéncia conduzida
pelos peritos oficiais. Certificado ainda que os advogados néo tiveram acesso aos
documentos da associagdo naquela data (ID n°. 26081638), entretanto, tais documentos
foram digitalizados e juntados aos autos na data de 04.05.2021, ID n°. 26306803.

83. Na data de 29.04.2021, o Ministério Publico peticionou aos autos

informando a localizagéo do corpo da vitima CICERO JOSE RODRIGUES DE SOUSA,
pugnando pela admissdo como provas da materialidade delitiva apontada na denuncia de
ID 23089136, o relatério do local do crime e o laudo n°. 2021.03.000009-GEN, anexados,
ID n°. 26153483.

Vale mencionar que o corpo da vitima foi localizado com um orificio

possivelmente decorrente de uma perfuracéo de projétil de arma de fogo no crénio, cuja
posicao, sugere que a vitima, quando foi atingida, estava em posi¢cdo mais baixa em
relacé@o ao atirador, denotando que possivelmente estivesse ajoelhada, caracterizando,
supostamente, uma execugao, na margem direita da pista (cerca de 20 metros da pista,
entrando na regido da mata) que liga Redencgé&o - PA a Cumaru do Norte - PA,
especificamente na regido que ficaria acerca de 05 (cinco) quildmetros apds a entrada
conhecida como “Tat&”, no sentido Cumaru do Norte/PA, sendo que o tempo de
deslocamento entre o local em que foi encontrado o corpo, e a saida da cidade de
Redencéo, gira em torno de 50 (cinquenta) minutos, totalizando, portanto, um trajeto de
ida e volta, de aproximadamente 02 (duas) horas.

Convém destacar que, dentre as informag@es levantadas nos autos do

Inquérito Policial, tem-se que, no dia do desaparecimento da vitima CICERO JOSE

RODRIGUES DE SOUSA foi flagrada por cameras de vigilancia entrando em um

carro CHEVROLET PRISMA, 1.0 LT, COR PRETA, 2014/2015, PLACA OTS 4167, pertencente

ao réu THIAGO SANTANA DA SILVA, provavel executor do crime, em frente ao escritorio

de advocacia de MARCELO BORGES e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, ocasi&o em que o celular
de THIAGO deixa de registrar qualquer fluxo de dados e informagdes, cujas

imagens de cameras de seguranca mostram todo o trajeto percorrido pelo
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veiculo CHEVROLET PRISMA, que ap6s percorrer algumas ruas do municipio, por volta das
15h20min., foi registrado saindo da cidade, trajeto pela PA 287, sentido Santana do
Araguaia/PA - Cumaru do Norte/PA, o que foi registrado pela camera de
videomonitoramento da empresa AMETISTA TUR, tendo o referido veiculo retornado ao
municipio por volta das 17h20min, tendo percorrido, portanto, um trajeto de ida e volta,

de aproximadamente 2 (duas) horas.

84. Apresentado pedido pela defesa do acusado LAZARO MARINHO

AGUIAR, na data de 30.04.2021, reiterando o pedido de acesso as cautelares de n°.
0007905-56.2020.814.0045, 0007906-41.2020.814.0045, 0007907-26.2020.814.0045,
0007811-11.2020.814.0045 e 0008224-24.2020.814.0045, bem como, aos audios das
interceptacdes telefnicas, ID n°. 26195104.

85. Na mesma data, 30.04.2021, a defesa do acusado LAZARO MARINHO

peticionou aos autos informando j& possuir acesso as cautelares acima mencionadas,
requerendo a desconsideragao dos termos langados na peticao do ID n°. 26195104,
insistindo, entretanto, na disponibilizac@o dos 4udios das interceptacdes telefénicas, ID
n°. 26197395.

86. A defesa do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA, na data de
05.05.2021 (ID n°. 26359809) peticionou aos autos requerendo a aprecia¢ao do pedido de
extensdo dos beneficios da prisédo domiciliar.

87. Informado, na data de 06.05.2021, pela dire¢do do CRCAN, a
instauragéo de procedimento disciplinar em desfavor do acusado THIAGO SANTANA DA
SILVA, pela suposta pratica de falta grave — ID n°. 26441503.

88. Em 07.05.2021, aportou aos autos pedido de informagfes em

Reclamacao junto ao Supremo Tribunal Federal, realizada pela defesa do acusado LAZARO
MARINHO AGUIAR (ID - 26469129), cujas informag6es foram prestadas no dia 10.05.2021
(ID - 26601319).

89. Também na data de 07.05.2021, o Ministério PUblico peticionou aos

autos pugnando pelo indeferimento do pedido de cancelamento da audiéncia de

instrucdo e julgamento, bem como, caso permaneca inertes as defesas técnicas dos
acusados, que os autos sejam encaminhados a Defensoria Publica para apresentacéo de
resposta a acusacao, visto que a defesa viria apresentando expedientes procrastinatérios,
possivelmente visando a alentamento da marcha processual — ID 26484512.

90. Apresentado requerimento de diligéncias e o adiamento da audiéncia
pela defesa de THIAGO SANTANA DA SILVA, na data de 10.05.2021 (ID 26531439).

91. Certificado pela Secretaria “que as Medidas Cautelares de n.° 0007905-
56.2020.8.14.0045, 0007906-41.2020.8.14.0045, 0007907.26.2020.8.14.0045, 0007811-
11.2020.8.14.0045 e 0008224-24.2020.8.14.0045, foram migradas do Libra para o PJe e
apensadas aos autos principais (A¢do Penal n° 0803083-88.2020.8.14.0045) em 28 de abril
de 2021 e no dia 29 de abril de 2021 foram cadastradas as partes e habilitados os
advogados, 0s quais passaram a ter acesso integral aos procedimentos a partir da referida
data. Certifico mais que nao localizei nos referidos autos, midias de audios de
interceptacdo telefénica”, na data de 10.05.2021, ID 26532481.

92. Na mesma data (10.05.2021), aportou aos autos pedido de informacdes
de HC impetrado em favor de MARCELO GOMES BORGES, ID 26537539.
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93. Ainda na data de 10.05.2021, apresentado pedido de diligéncias pela

defesa de SAMUEL LIMA PINTO requerendo adiamento da audiéncia — ID 26563168; e
certificado pela Secretaria “Certifico, apos analise dos autos e dos apensos: Medidas
Cautelares de n.° 0007905- 56.2020.8.14.0045, 0007906-41.2020.8.14.0045,
0007907.26.2020.8.14.0045, 0007811- 11.2020.8.14.0045 e 0008224-24.2020.8.14.0045,
que nao localizei o encaminhamento da integra dos arquivos e midias das caixas de e-mail

e do aplicativo WhatsApp da vitima CICERO JOSE RODRIGUES DE SOUSA, objetos dos
relatérios do AUTO CIRCUNSTANCIADO PRELIMINAR N° 21/2020 (Id. 21415136, pag. 23) e
do AUTO CIRCUNSTANCIADO COMPLEMENTAR N° 23/2020 (Id. 21415137, pag. 14)" — ID
26563552.

94. Proferida decisdo (ID 26570879), na data de 10.05.2021, mantendo a

decisd@o que negou efeito extensivo do beneficio de prisdo domiciliar ao acusado THIAGO
SANTANA DA SILVA, deferindo a juntada do relatério do local do crime e o laudo n°.
2021.03.000009- GEN, como provas da materialidade delitiva atestando a localizag&o do
corpo da vitima; e, ainda, chamando o feito & ordem para declarar o curso do prazo de
apresentacao de respostas a acusacao; evitando continuidade do tumulto processual
provocado pelos sucessivos peticionamentos da defesa sem que tenha havido
apresentacéo de resposta a acusacao, foi relegada para a fase do art. 410, do CPP, antes
do inicio do prazo para alegacdes finais as diligéncias requeridas antecipadamente pelas
defesas do ora paciente e dos demais acusados. ficando, por fim, mantida a data de
audiéncia de instrugdo previamente redesignada para 18.05.2021 e prestadas as
informagdes de HC interpostos em favor dos acusados MARCELO GOMES BORGES e
LAZARO MARINHO AGUIAR (ID’s — 26601314, 26601316, 26601318 e 26601319), bem
como, as informagdes em Reclamacgéo junto ao STF, realizada pela defesa do acusado
LAZARO MARINHO AGUIAR (ID’s — 26603934 e 26605492).

95. Apresentada resposta & acusacao, pela defesa do acusado JOSE VARGAS
SOBRINHO JUNIOR, na data de 14.05.2021, ID n°. 26804313

96. Na mesma data (14.05.2021), apresentada peticéo pela defesa do

acusado MARCELO GOMES BORGES (ID - 26804330), informando que o Ministro EDSON
FACHIN, julgou procedente a reclamagéio n® 47.153, proposta pelo acusado LAZARO
MARINHO AGUIAR, determinando que “seja assegurado ao reclamante e aos seus
procuradores amplo acesso a todos elementos de prova ja produzidos e documentados nos
autos de investigacao relacionados a acéo penal em curso, inclusive midias e eventual
incidente de interceptacgéo telefénica a ela relacionado, com a possibilidade de extracdo de
copias, ressalvadas tdo somente eventuais diligéncias em curso que efetivamente possam
ser frustradas pela publicidade. Por fim, apds disponibilizado o acesso a todo material
existente, deve-se renovar o prazo para apresentacdo ou complementacéo de resposta a
acusagao, no prazo estabelecido pela legislagéo de regéncia, com vistas a dar plena
concretude ao principio do contraditério e ampla defesa” (ID n°. 26804331).

97. Apresentada resposta a acusacéo pela defesa do acusado SAMUEL LIMA
PINTO, na data de 17.05.2021, ID n°. 26824611.

98. Juntado aos autos oficio eletrénico de n® 6911/2021 — STF, informando
que o Ministro EDSON FACHIN julgou procedente a reclamacéo n° 47.153, proposta pelo
acusado LAZARO MARINHO AGUIAR, na data de 17.05.2021.

99. Proferida despacho declaratério de suspeigéo, pelo MM. Juiz de Direito

Dr. Haroldo Silva da Fonseca, que se encontrava respondendo pela Vara Criminal de
Redencdo, Portaria n°. 1683/2021-GP, de 12.05.2021, também na data de 17.05.2021, ID
n° 26835458.
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100. Aportou aos autos, também no dia 17.05.2021, pedido de informacdes

de HC interposto pela defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES, junto ao Superior
Tribunal de Justiga (ID - 26843531) e pedido de informag8es de HC, interposto em favor
do acusado JOSE VARGAS SOBRINHO junto ao TJEPA (ID - 26850219).

101. Apresentado oficio de n°. 257/2021 — GAB/ SRAP pela autoridade

policial, na data de 17.05.2021, informando a impossibilidade de protocolar o contetdo
de 02 (duas) midias digitais, contendo os audios das gravacdes das interceptagfes
referente a decisao judicial proferida nos autos de n°. 0007907-26.2020.814.0045,
0007905-56.2020.814.0045, 0007906-41.2020.814.0045 e 00082242420208140045 (ID -
26864566).

102. Proferida deliberacado, ainda da data de 17.05.2021, pela magistrada
substituta automatica da Vara Criminal de Redencéo, determinando a suspenséo da
audiéncia de instrucéo e julgamento.

103. Apresentado oficio de n°. 266/2021 — GAB/ SRAP pela autoridade

policial, na data de 18.05.2021, informando a impossibilidade de protocolar o contetdo de 04 (quatro)
midias de CD/DVD, identificadas com os nomes “MIDIAS LAZAROQO", “MIDIAS

CICERQ", “MIDIAS THIAGO” e “MIDIAS MARCELOQ", contendo todo o material fornecido

pelas operadoras do facebook, gmail e whatsaap, utilizadas para a andlise e confecc¢éo dos

autos circunstanciados e relatérios de investigagéo.

104. Proferida deliberacdo, na data de 18.05.2021, concedendo a

autoridade policial o prazo de 05 (cinco) dias para providenciar a inser¢éo no PJE das
midias conforme as orientagdes constantes no art. 16 da portaria conjunta n® 001/2018-
TJPA, com o acautelamento da midias originais em secretaria (ID - 26934132),
determinando a renovagédo dos prazos para a resposta a acusacao, apos a juntada, em
cumprimento ao quanto disposto na reclamacéo de relatoria do Ministro Edson Fachin e,
prestadas informagdes de HC interpostos em favor dos acusados MARCELO GOMES
BORGES (ID’s — 26934122 e 26969099) e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR (ID’s —
26931929 e 26969130). Oficio encaminhado a DEPOL na mesma data (18.05.2021) — ID
26943595.

105. Na data de 19.05.2021 aportou aos autos pedido de informacdes de

HC complementares atualizadas, interpostos em favor do acusado MARCELO GOMES
BORGES e LAZARO MARINHO AGUIAR (ID’s - 26990378 e 26991194). Informagdes
devidamente prestadas na data de 20.05.2021 (ID’s — 27059509, 27060304, 27085389
e 27085392).

106. Solicitada informacéo de nova data de audiéncia, pela Comarca de
Palmas/TO, para cumprimento de carta precatéria com intimacéo das testemunhas — ID
n°. 27099368.

107. Apresentado oficio de n°. 266/2021 — GAB/ SRAP pela autoridade

policial, na data de 21.05.2021, informando a impossibilidade de protocolar o contetido

de 04 (quatro) midias de CD/DVD, identificadas com os nomes “MIDIAS LAZARO”, “MIDIAS
CICERO", “MIDIAS THIAGO” e “MIDIAS MARCELQ”, contendo todo o material fornecido
pelas operadoras do facebook, gmail e whatsaap, utilizadas para a analise e confec¢éo dos

autos circunstanciados e relatérios de investigacéo, ndo sendo possivel a conversao e/ou
fracionamento dos arquivos sob pena de corrompé-los, requerendo o recebimento fisico
das midias, pela secretaria judicial.
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108. Certificado, na data de 24.05.2021, o recebimento e juntada dos

Oficios 266/2021; 390/2021-nip; 391/2021 Cad. NIP/PCPA, acompanhados de 06 (seis)
midias contendo transcrig6es, cujos contelidos foram copiados e incluidos em pasta
prépria no Teams (ID — 27155211).

109. Apresentada manifestacéo pelo Ministério Publico, na data de

27.05.2021, pugnando pela disponibilizacéo do link de acesso aos documentos

digitalizados que se encontram disponiveis via TEAMS e a renovacéo do prazo para oferecimento de
defesa em relagéo ao acusado SAMUEL LIMA PINTO, a fim de que,

modifique ou ratifique os argumentos defensivos ja apresentados — 1D n°. 27338435.

110. Na mesma data (27.05.2021), proferida decisdo autorizando a

recepcdo dos dados em meio fisico, devendo ser disponibilizada a totalidade do contetddo
para as partes, por meio de plataforma TEAMS, concedendo aos réus o prazo de 10 (dez)
dias para a verificacdo do material colacionado, ap6s o qual fica renovado o prazo para
oferecimento de resposta a acusacao, de 10 (dez) dias, de forma continua ao prazo
anterior — ID n°. 27356936.

111. Na data de 08.06.2021 aportou aos autos pedido de informacdes de

HC, atualizadas e pormenorizadas. Na mesma data, proferida decisao no autos de n°.
0803083-88.2020.8.14.0045 determinando o cumprimento da deliberagdo do ID n°.
27356936, com a disponibilizagdo em nuvem pela ferramenta Microsoft Teams - Share
Point, dos documentos/midias apresentados pela autoridade policial, vez que
impossibilitado up-load ao PJE, com a maxima urgéncia, devendo a secretaria observar o
controle dos prazos, certificando-se, oportunamente, bem como, reavaliando e mantendo
a prisdo dos acusados.

112. Certificada a disponibilizacédo das midias via teams, na data de
10.06.2021, ID 27899671.

113. Apresentada peticdo de renuncia pelo advogado GABRIEL MACHADO

FERREIRA DE CASTRO, OAB/GO 58.327, que atuava na defesa do acusado THIAGO
SANTANA DA SILVA, requerendo a desabilitagdo dos autos (ID 28074063), na data de
15.06.2021. Apresentada procuracdo, na data de 16.06.2021, pelo acusado THIAGO
SANTANA outorgando poderes aos advogados CARLUCIO FERREIRA, OAB/PA 8.612

e OLIRIOMAR AUGUSTO PANTOJA MONTEIRO, OAB/PA 19.379, requerendo habilitagao
dos causidicos nos autos (ID 28152926).

114. Na mesma data, 16.06.2021, a defesa do acusado LAZARO MARINHO

AGUIAR peticionou aos autos, informando suposto descumprimento da deciséo preferida
pelo Supremo Tribunal Federal, alegando auséncia da juntada da integra dos e-mails
compartilhados entre a vitima CICERO e a testemunha MARIA DO CARMO MALTA e dos
dialogos extraidos do aplicativo WhatsApp da vitima, e auséncia dos audios das
interceptacdes telefénicas (ID 28147569).

115. Em 17.06.2021, a defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES

peticiona aos autos requerendo o chamamento do feito a ordem, alegando, em suma, que

néo foi conferido acesso ao celular em que a policia instalou o aplicativo do whatsapp e

restaurou para ele o backup de todas as conversas das contas vinculadas aos nimeros da

vitima CICERO JOSE, a caixa de e-mail da vitima, & integra dos e-mails trocados

entre CICERO JOSE e CARMEN MALTA, ao Conteudo integral dos documentos de todas as pastas
obtidas na casa da vitima, ao contetdo integral dos documentos e pastas
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apreendidas no escritério do acusado MARCELO e a caixa de e-mail e demais

aplicacdes online, drive de armazenamento na nuvem e etc., do acusado, MARCELO
BORGES, bem como, néo teriam sido apresentando os dados da quebra de sigilo

telefénico do acusado MARCELO, da vitima CICERO e dos demais investigados e audios das
interceptagdes telefonicas, ratificando os termos da manifestagéo do acusado LAZARO
MARINHO (ID 28246501).

116. Apresentado pedido de certificagdo se as midias disponibilizadas, nos

termos da certiddo de ID 25627916, sdo as mesmas disponibilizadas na certiddo de ID s
27899671 e 27900650, pela defesa do acusado LAZARO MARINHO AGUIAR, na data de
25.06.2021 (ID 28616359).

117. Proferida deliberagdo, na data de 28.06.2021, determinando a

certificagdo quanto a apresentagdo, pela Autoridade Policial, dos elementos de prova
questionados pelos acusados, devendo ser oficiado a Autoridade Policial, caso negativo,
para que apresente todas as provas obtidas no curso das investigacfes ja documentadas.

118. Prestadas informag8es pela autoridade policial, na data de 01.07.2021,

relatando que o aparelho celular utilizado para instalar o aplicativo WhatsApp e realizar

o0 backup das conversas das contas vinculadas aos nimeros da vitima CICERO JOSE, apds o
backup/resgate foi formatado, que a integra do contetido do correio eletrénico da

vitima CICERO JOSE, do e-mail enviado pela vitima a testemunha MARIA DO CARMO
MALTA, dos dados e audios das interceptacdes telefénicas e quebra de sigilo de dados da
vitima CICERO JOSE e dos acusados, dos dados extraidos do aplicativo WhatsApp da vitima
CICERO JOSE, bem como do acusado MARCELO BORGES e demais acusados, foram
encaminhadas em midia anexa ao oficio n°. 266/2021 — GAB/SRAP, bem como, que a
extracéo de dados dos aparelhos celulares dos acusados MARCELO BORGES e LAZARO
MARINHO foram realizadas de forma manual, observando-se o aparelho, cujos conteddos
foram apresentados no auto de constatagédo n°. 06/2020, juntado aos autos, em razdo de
incompatibilidade com o software XRAY da Policia Civil (ID 28943969).

119. O Ministério Publico, na mesma data (01.07.2021), apresentou parecer
pugnando pelo regular andamento do feito, com a apresentacéo de resposta pelos
acusados e, em caso de inércia, com a remessa dos autos a Defensoria Publica (ID
28945989).

120. Na data de 02.07.2021 solicitadas informagfes acerca da prisédo do
acusado JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, pelo Grupo de Trabalho sobre Detencéo
Arbitraria, cujas informag8es foram devidamente prestadas na data de 06.07.2021.

121. Certificado, na data de 05.07.2021 que “o link disponibilizado as partes

nos ID’s. 27899671 e 27900650 ndo se referem as midias encaminhadas pela Autoridad Policial através
dos Oficios de n°. 266/2021 — GAB/ SRAP, 390/2021-Cad./NIP/PCPA;

391/2021 Cad.NIP/PCPA, juntados no ID. 27111056 em cumprimento a Deciséo de ID.
26934132, tendo sido disponibilizado por equivoco. Certifico que fiz o upload da integra

das midias encaminhadas através dos referidos Oficios para a pasta “0803083-
88.2020.8.14.0045 - INTEGRA ELEMENTOS DE PROVA OPERACOES LOST” que fica nos
arquivos da VARA CRIMINAL DE REDENCAO no Share Point — Microsoft Teams, a qual,
nesta data, disponibilizei acesso por compartilhamento aos advogados das partes,

Ministério Publico e Autoridade Policial, em cumprimento & Deciséo de ID. 27356936, para
inicio da contagem do prazo ali determinado” — ID 29057987. Na mesma data, certificado

0 encaminhamento, via e-mail, aos advogados dos acusados, a senha de acesso aos audios
das gravagdes das interceptacdes que estdo nas pastas LOST |_1- OFI NIP 391-2020 e LOST
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I_1-OFI. NIP 390-2021, que foram disponibilizadas as partes, conforme Certid&o de ID.
29057987 (ID 29074991).

122. Na data de 06.07.2021 os acusados JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR
(ID 29172408) e LAZARO MARINHO (ID 29172411) informaram a saida de suas residéncias
e o deslocamento para imunizacao contra a COVID.

123. A defesa do acusado LAZARO MARINHO AGUIAR peticionou aos autos,

no dia 15.07.2021, alegando o descumprimento da decisdo do Ministro EDSON FACHIN do
STF, requerendo a rejeicdo da denlncia, por se ancorar em provas ndo apresentadas, tdo
pouco informacdes que atestem o respeito a cadeia de custodia das provas mencionadas
pelo parquet, tornando-as nulas e contaminando todas as que lhes séo derivadas (ID
29677974).

124. Certificado, na data de 19.07.2021, que “em cumprimento ao

Despacho de ID. 28168589, que no que se refere ao item 5. |, a Autoridade Policial
esclareceu que nao encaminhou o referido aparelho celular, conforme consta no Oficio

n°. 383/2021 - GAB/SRAP (ID. 28943969). Certifico quanto aos itens 5. Il e 5. lll, que a

Caixa de e-mail da vitima CICERO JOSE, que contém os e-mails trocados com CARMEM
MALTA, foi encaminhada e esta na pasta “MIDIAS CICERO”, a qual foi disponibilizada as
partes em 05/07/2021, conforme link de compartilhamento na Certidao de ID. 29057987.
Certifico quanto ao item 5. IV, que os audios das interceptacdes telefénicas e quebra de
sigilo de dados da vitima CICERO JOSE e dos acusados est&o nas pastas “LOST |_1-OFI. NIP
390-2021" e “LOST |_1- OFI NIP 391-2020" e foram disponibilizados as partes no mesmo

dia e link acima informado. Certifico quanto ao item 5. IV. 1 que néo foi encaminhado os
dados extraidos do Whatsapp da vitima CICERO JOSE, conforme informagdes da
Autoridade Policial (Item | do Oficio de ID. 28943969) e no que diz respeito ao acusado
MARCELO BORGES, que os dados do seu Whatsapp foram disponibilizados a defesa no dia
23/04/2021, a qual obteve copia integral do aparelho onde esta instalado o aplicativo
(IPHONE XS MAX BRANCO), conforme Certidao de ID. 26081638. Certifico quanto ao item
5. IV. 2, que a integra da caixa de e-mail e demais aplica¢es online, drive de
armazenamento na nuvem do acusado MARCELO BORGES estéo no aparelho apreendido IPHONE XS
MAX BRANCO e foi disponibilizado as partes, conforme Certiddo de ID.

26081638 e informagdes da Autoridade Policial (Oficio de ID. 28943969). Certifico por fim,
que o item 5. V foi devidamente esclarecido pela Autoridade Policial no Oficio de ID.
28943969” (ID 29802725).

125. A defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES, na data de

20.07.2021, apresentou peticao, ID 29839089, ratificando os termos da peticdo
apresentada pelo acusado LAZARO MARINHO (ID 29677974), requerendo o trancamento
da agdo penal, com a devida rejei¢cdo da dendncia.

126. Juntada aos autos, na data de 27.07.2021, decisado proferida nos autos

de n°. 2000075-68.2021.8.14.0045 deferindo o pedido formulado pela Secretaria do

Estado de Administrac&o Penitenciaria do Estado do Pard — SEAP, para transferéncia do
acusado THIAGO SANTANA DA SILVA para o Estabelecimento Penal Federal (ID 30260366).

127. Proferida decisdo na data de 02.08.2021 (ID 30588156), considerando

atendidas as disposi¢des da Sumula Vinculante n® 14 e, por conseguinte, a deciséo do ID
26825872 (Reclamacao 47.153/STF, Min. Edson Fachin) por ter sido conferido amplo
acesso as partes aos elementos de provas documentados nos procedimentos de
investigagao realizados pela Autoridade Policial garantindo-se a ampla defesa, nos
seguintes termos:
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“1. Em atendimento a decisao proferida no ID 28168589 (itens 5. II, lll e IV) (ID
27356936), disponibilizado as partes a integralidade das pastas identificadas

com os nomes "MIDIAS LAZARQ", "MIDIA CICERO", "MIDIAS THIAGO" e
"MIDIAS MARCELO" (Certiddo de compartilhamento em nuvem do

ID 29057987 de 05/07/2021) mencionadas pela Autoridade Policial (ID 26909022
e 27111056) tratando-se da integralidade do material relativo as interceptacdes

e quebra de sigilo e dados, conforme certiddo da Secretaria no ID 29802725.

2. Assim, atendidos os pedidos constantes dos itens “b” e “c” do ID 28246501 e ID
26531439 de acesso a “caixa de e-mail da vitima CICERO JOSE, que contém

os e-mails trocados com CARMEM MALTA” e & “integra do e-mail enviado

pela vitima a testemunha MARIA DO CARMO MALTA” (AUTO
CIRCUNSTANCIADO PRELIMINAR N° 21/2020 (Id. 21415136, pag. 23).

3. Bem como, atendido o pedido do item “d” constante do ID 28246501 e ID 26531439
referente a integra dos “dados e 4udios das interceptacdes telefénicas e

quebra de sigilo de dados da vitima CICERO JOSE e dos acusados” que se
encontram nas pastas “LOST |_1-OFI. NIP 390-2021" e “LOST I_1- OFI NIP 391-
2020” (certiddo da Secretaria no ID 29802725).

4. Quanto a “disponibilizacédo/apresentagao do aparelho celular em que foi
instalado aplicativo e realizado o backup das conversas das contas

vinculadas aos nimeros da vitima CICERO JOSE (AUTO CIRCUNSTANCIADO
COMPLEMENTAR N° 23/2020 (Id. 21415137, pag. 14)", em atendimento a decisdo do ID 28168589, item I,
a Autoridade Policial esclarece que os dados

(backup/resgate) foram obtidos diretamente da “nuvem” mantida pelo aplicativo
WhatsApp, vinculado a conta da vitima, utilizando-se “chip telefonico virgem e sua
insercdo em aparelho celular de uso da Policia Civil”, sendo elaborado Auto de
Constatacdo de Dados/Evidéncias n° 01/2021 disponivel as partes, procedendo-se
a formatag&o do aparelho (ID 28943969).

Portanto, justificados os pedidos constantes do item “a” do ID 28246501 e ID
26531439.

5. Em relacéo a disponibilizagao da “integra dos dados extraidos do aplicativo
WhatsApp da vitima CICERO JOSE, bem como do acusado MARCELO

BORGES e demais acusados” e “dados obtidos na caixa de e-mail e demais
aplicagdes online, drive de armazenamento na nuvem do acusado MARCELO
BORGES" nos termos do item 5. IV. 1 e 2 da decisdo do ID 28168589, a
Autoridade Policial informa que fora realizado acesso de “forma manual,
diretamente” do aparelho celular de MARCELO BORGES, mediante fornecimento
de senha pelo acusado para desbloqueio lavrando-se Auto de Constatacéo n°®
06/2020 disponivel as partes; sendo que, em rela¢do ao correio eletrénico do
acusado, nada de relevante as investigacoes fora encontrado, sendo analisados
os conteldos das aplicagdes WhatsApp e Facebook cujos dados foram
disponibilizados as partes na pasta identificada como MIDIAS MARCELO.
Destaca-se que, no que diz respeito ao acusado MARCELO BORGES, que os
dados do seu WhatsApp foram disponibilizados a defesa no dia 23/04/2021, a qual
obteve copia integral do aparelho onde esta instalado o aplicativo (IPHONE XS
MAX BRANCO), assim como a integra da caixa de e-mail e demais

aplicacdes online, drive de armazenamento na nuvem do acusado MARCELO
BORGES estéo no aparelho apreendido IPHONE XS MAX BRANCO e foi
disponibilizado as partes, conforme certidao de ID. 26081638 e certiddo de ID.
26081638.

Portanto, atendido o pedido do item “h” do ID 28246501.

6. Por fim, quanto a disponibiliza¢éo da integra dos “dados extraidos do aparelho
MOTO G PLUS, Cinza, de propriedade do réu LAZARO MARINHO AGUIAR’, a
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Autoridade Policial informa que também procedeu analise manual dos dados, por
incompatibilidade de extrac@o de dados pelo software XRAY, sendo, portanto,
atendido o pedido de acesso de dados formulado pela defesa.

7. Os demais argumentos trazidos pelas defesas (IDs 29839089 e 29677974) foram
devidamente esclarecidos pela Autoridade Policial, e se referem a fatos alheios ao
acesso as partes dos elementos de provas documentados, cujo acesso fora
garantido.

Diante de todo o exposto, constata-se pelas certiddes dos IDs 29057987 e

29802725 e informacdes da Autoridade Policial do ID 28943969, ter havido
atendimento ao disposto na Simula Vinculante n° 14 e, por conseguinte, a decisédo
do ID 26825872 (Reclamagédo 47.153/STF, Min. Edson Fachin) por ter sido conferido amplo acesso as
partes aos elementos de provas documentados nos

procedimentos de investigagao realizados pela Autoridade Policial garantindo-se o
amplo exercicio do direito de defesa, inclusive midias, incidentes relacionados,
possibilitando a extragao de cépias.

CUMPRA-SE conforme determinado na decisdo do evento ID n°.

27356936, INTIMANDO-SE o0s acusados a apresentarem resposta a

acusacdo em complementacgdo aquelas ja apresentadas (JOSE VARGAS -

ID 26804313; e SAMUEL LIMA - ID 26824611) e renovagédo do prazo para aqueles
acusados que ainda nao o fizeram (THIAGO; MARCELO; e LAZARO).

Intimem-se.”

Portanto, conferido as partes acesso integral a todos os elementos de

provas documentados nos procedimentos de investigacéo realizados pela Autoridade
Policial, garantindo-se o amplo exercicio do direito de defesa, inclusive celulares e
notebook apreendidos, pastas de documentos, midias, incidentes relacionados,
possibilitando, inclusive a extracéo de copias, restando atendidas as disposi¢oes da
Sumula Vinculante n°® 14 e, por conseguinte, a decisdo do Min. Edson Fachin, nos autos da
Reclamacéo 47.153/STF, bem como, os aparelhos celulares, notebook e documentos
continuam apreendidos, inclusive, sem reabilitacdo de numerais evitando-se o0 acesso
remoto, preservando-se a cadeia de custédia.

128. Expedido ato ordinatério de intimag&o dos patronos dos acusados,
para apresentar/complementar defesa, na data de 02.08.2021 (ID 30632292).

129. Na data de 04.08.2021 o acusado LAZARO MARINHO AGUIAR

apresentou embargos declaratérios por entender que a deciséo do ID 30588156 teria sido
omissa quanto ao quesito referente a indisponibilizagdo dos dados extraidos do WhatsApp
da vitima, CICERO, ensejando o descumprimento da decis&o proferida pelo Supremo
Tribunal Federal (ID 30819751).

130. Apresentado laudo pericial realizado no veiculo do acusado THIAGO
SANTANA DA SILVA, PRISMA, placa OTS4167, no ID 30914960, na data de 06.08.2021.

131. Apresentada contrarrazées aos embargos declaratérios, na data de
12.08.2021, pugnando o Ministério Publico pelo improvimento do recurso, visto que
manifestamente protelatdrios (ID 31478193).

132. Na data de 11.08.2021 aportou aos autos dois pedidos de informag6es

de HC, impetrados pela defesa do acusado MARCELO GOMES BORGES, cujas informagfes

foram prestadas na data de 13.08.2021. Na mesma data, proferida deciséo conhecendo e

rejeitando os embargos de declaragéo interpostos pelo acusado LAZARO MARINHO,

determinando a certificagdo quanto a eventual transcurso do prazo para

apresentacdo/complementacéo das defesas (ID 31635644). 133. A defesa do acusado MARCELO GOMES

Num. 7227222 - P&g. 24




BORGES apresentou embargos

declaratérios, na data de 14.08.2021, em face da deciséo proferida no ID 30588156 (ID
31681196). Na mesma data, protocolou pedido de revogagédo da prisdo cautelar (ID
31681200) e restituicdo de bens apreendidos (ID 31681213).

134. O Ministério Publico se manifestou, na data de 20.08.2021,

apresentando contrarraz8es aos embargos declaratérios, pugnando pelo improvimento
do recurso, bem como pelo indeferimento dos pedidos de restituicdo de bens e revogacgéo
da prisdo preventiva (ID 32350041).

135. A defesa do acusado THIAGO SANTANA DA SILVA apresentou resposta

a acusacao em 22.08.2021, pugnando pela rejei¢céo da denlncia e improcedéncia das
acusacdes (ID 32472138). Apresentada resposta & acusagio pela defesa do réu LAZARO
MARINHO AGUIAR, na data de 13.09.2021, arguindo as preliminares de ilicitude das

provas, auséncia de justa causa, cerceamento de defesa, pugnando pela revogagao da
prisdo e impronuncia do acusado (ID 34469803). Complementada a resposta a acusacao

do acusado JOSE VARGAS JUNIOR, na data de 13.09.2021 (ID 34469822), oportunidade em
que requereu a revogacao da prisdo, com a apresentacédo de documento (ID 34469823).

136. Certificada a tempestividade dos embargos declaratérios apresentados

pelo réeu MARCELO GOMES BORGES, na data de 21.09.2021. Certificado o transcurso do
prazo para apresentar resposta a acusacao e complementacao a defesa na mesma data
(21.09.2021).

137. Apresentado parecer técnico pela defesa do acusado JOSE VARGAS
SOBRINHO JUNIOR, na data de 05.10.2021 (ID’s 36924368 e 36924372).

138. Juntada peti¢do protocolada pelo advogado MARCELO FARIAS

MENDANHA, atuando na defesa do réu JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, requerendo a
certificacdo quanto a nao disponibilizacéo da denlncia para os réus e seus procuradores,
datada de 29.01.2021, em 08.10.2021 (ID 37268833).

139. Proferida decisé@o na data de 08.10.2021 analisando e indeferindo o

pedido de restituicdo de bens, os pedidos de revogacgéo da prisdo cautelar, conhecendo e
negando provimento aos embargos declaratérios, determinando a certificagéo quanto a
eventual transcurso do prazo para oferecimento de resposta a acusacéo pela defesa do
acusado MARCELO GOMES BORGES, com intimag&o da defesa para apresentar resposta,
caso precluso, sob pena de multa em caso de inércia, com remessa dos autos a Defensoria
Publica e intimac&o do réu para constituir novo(a) advogado(a), caso necessario, com
posterior remessa dos autos ao Ministério Publico (ID 37132763). 140. Certificado o transcurso do prazo
para resposta a acusagao pela defesa

constituida do réu MARCELO GOMES BORGES, na data de 08.10.2021 (ID 37290268).
Intimada a defesa do acusado, via DJE, na data de 14.10.2021, para apresentagdo de
resposta a acusacao sob pena de multa e remessa dos autos a Defensoria Publica (ID’s
37295620 e 37295637).

141. O Ministério Publico se manifestou pela remessa dos autos a
Defensoria Publica (ID 37300899), na data de 09.10.2021.

142. Apresentada resposta a acusacgao pelo réu MARCELO GOMES BORGES,

por intermédio de sua defesa constituida na data de 26.10.2021, arguindo preliminares e
pugnando pela absolvigdo suméria e improcedéncia da denuncia (ID 39069666). Na
mesma data (26.10.2021), a defesa do acusado apresentou exce¢éo de suspei¢do quanto
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ao promotor de Justica LEONARDO JORGE LIMA CALDAS, visando que seja declarada a
suspeicao do representando Ministerial desde 25 de novembro de 2019, em relacéo a
Associagdo de Pessoas com Epilepsia de Redengéo, Cicero José Rodrigues de Sousa e
Marcelo Gomes Borges, declarando nulo todos os atos por ele praticados que convergiram
nesta a¢é@o penal, determinando o desentranhamento (ID 39073861).

143. Na data de 28.10.2021 a defesa do acusado MARCELO BORGES

apresentou peticéo requerendo a juntada de documentos referentes a Excegédo de
Suspeigéo (ID 39260719), bem como, requerimento de autorizagdo para saida nos dias
18.11.2021 para participar da votagdo obrigatéria para a eleicdo dos quadros da OAB/PA,
triénio 2022-2024, 21 e 28.11.2021 para participar do exame do ENEM 2021 e aos
domingos das 19h as 22h, para que possa participar dos cultos de domingo na 1° Primeira
Igreja Batista (ID 39355272).

144. Na data de 03.11.2021 aportou aos autos o pedido de informacdes de

HC interposto pela defesa do réu TIAGO SANTANA DA SILVA, referentes aos autos do
pedido de transferéncia de n°: 2000075-68.2021.814.0045 (SEEU), sendo determinado o
desentranhamento nesta data (05.11.2021), por ndo guardar referéncia ao presente feito,
cujas informagdes foram prestadas naqueles autos.

145. Na data de ontem (04.11.2021) aportou aos autos o pedido de

informacdes de HC em referéncia. Na data de hoje (05.11.2021), proferida deciséo
determinando o desentranhamento do incidente de exce¢éo de suspei¢édo em face do
representante do Ministério Publico, com a distribuicdo em autos apartados, bem como,
deferindo o comparecimento do acusado MARCELO GOMES BORGES nas provas do ENEM,
indeferindo-se autorizacéo de saida da prisédo domiciliar para comparecimento pessoal em
cultos religiosos dominicais e para votacéo em eleicdo de classe profissional, por serem
atividades que extrapolam os limites da prisdo domiciliar em curso, e, ao final a remessa

dos autos ao Ministério Publica para se manifestar acerca das preliminares arguidas em

sede de resposta a acusagao, conferindo regular andamento ao feito. 146. O feito aguarda manifestacéo do
Orgao Ministerial para andlise

guanto a fase de eventual absolvigdo suméria e realizacdo de audiéncia de instrugéo e
julgamento, estando todos os acusados devidamente citados com respostas a acusacao
apresentadas, estando com regular andamento ao feito.

147. Em atendimento a Recomendagéo n. 62, do CNJ, ha demonstragdo da

gravidade concreta da conduta, sendo que fora reavaliada a prisdo a menos de 90 dias,
ndo héa pedidos de revogacao/relaxamento pendentes de apreciacdo. Ressalta, por
oportuno, que se trata de processo penal complexo, com narrativa de fatos graves
concretamente demonstrados na denuncia e ressaltados nas decisdes anteriores, com
pluralidade de réus (04), com patronos distintos, tendo havido interposi¢ao de diversos
habeas corpus, embargos de declaracéo, pedidos de revogacéo/relaxamento da priséo e
multiplos requerimentos dos mais variados tipos, sendo conferida a devida celeridade ao
feito, estando pendente de manifestacdo do Orgéo Ministerial para anélise das hipoteses
de absolvicdo suméria e eventual deflagracédo da fase de instrugéo e julgamento.

148. Em atendimento a Resolug¢éo n°04/2003-GP, ndo constam dos autos

elementos suficientes acerca da conduta social e personalidade do recorrente. Segue em
anexo Certidao de Antecedentes Criminais e cépias das pecas necessarias para instrucéo
do Habeas Corpus.

Essas s&o as informacoes. A disposicéo para informacdes complementares
eventualmente necessarias.
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Respeitosamente,

(assinado eletronicamente)

BRUNO A. S. CARRIJO

Juiz de Direito Titular da Vara Criminal de Redencgédo
(Portaria n. 87/2019-SJ, DJE de 07/01/2020)

O Procurador de Justica, Dr CLAUDIO BEZERRA DE MELO pronunciou-se pelo NAO CONHECIMENTO

do presente writ, por alegacdes ja veiculadas em recente habeas corpus, nos seguintes termos:

“No entanto, tais alegacdes ja foram veiculadas em recente habeas corpus impetrado em favor do paciente
(0804265-16.2021.8.14.0000), referente ao mesmo processo originario, sob a relatoria dessa mesma
Desembargadora, tendo o Tribunal julgado denegado o writ por ndo observar qualquer constrangimento
ilegal.

Deste modo, tendo em vista que ha outro remédio heroico ja julgado, temos que o presente ndo merece
ser conhecido. Isto porque, de acordo com os precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo se conhece
do habeas corpus que se limita a trazer, em sua inicial, alegacao ja ventilada em remédio constitucional
anterior, a caracterizar mera reiteragao de pedido rechagado naquela oportunidade”

O presente processo foi pautado na 12 SESSAO ORDINARIA de julgamento da Egrégia Secéo de Direito
Penal, realizada no dia 17/01/2022, por meio de videoconferéncia, quando, ap6s o voto desta relatora, conhecendo e
denegando a ordem, houve pedido de vista do Des. MAIRTON MARQUES CARNEIRO.

Por fim, na 22 SESSAO ORDINARIA de julgamento da Egrégia Secdo de Direito Penal, realizada no dia
24/01/2022, por meio de videoconferéncia, o Desembargador Vistor proferiu voto, cuja parte dispositiva passo a

transcrever:

“A vista do exposto, na mesma esteira do voto da Desembargadora Relatora, DENEGO a ordem, em raz&o
da auséncia de decreto de prisdo preventiva ou excesso de prazo, todavia, DE OFICIO, me posiciono pela
substituicdo da medida cautelar de prisédo domiciliar pela de comparecimento mensal em Juizo para
informar e justificar atividades (art. 319, |, do CPP), Proibicdo de contato telefénico, pessoal ou por
qualquer meio eletrénico e de transmissdo de dados com as testemunhas e corréus, até o encerramento da
investigagdo criminal, com a excecao do contato entre o paciente e seus familiares (art. 319, inciso I, do
CPP) e Proibicédo de sair do Estado do Para sem prévia autorizacao judicial”.

Diante do apresentado, aderi completamente ao voto-vistor, o que também foi seguido por todos 0os meus

Eminentes pares presentes na sessao, ficando esta relatora encarregada de proferir o acérdao.

E o relatério.

E o relatério.
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Inicialmente vale ressaltar que o Procurador de Justi¢a se pronunciou pelo ndo conhecimento do presente writ, por
alegagdes ja veiculadas em recente habeas corpus julgado de n° 0804265-16.2021.8.14.0000, sob minha relatoria, cujo
acordéo proferido na 252 Sesséo Ordinéaria da Secgdo de Direito Penal, realizada em 12/07/21, foi publicado nos
seguintes termos:

“HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. 1. ALEGAQAO DE NULIDADE DO AUTO DE
CONSTATACAO E EXTRACAO DE DADOS N° 06/2020. REVOLVIMENTO FATICO PROBATORIO. NAO
CONHECIMENTO. Extrapola o &mbito apertado do writ a arguicdo de nulidade do auto de constatagédo/extragcéo de
dados n° 06/2020 ventilada pela defesa, que deve ser amplamente discutida, analisada e decidida na agdo penal, onde
as partes debater&o o tema a luz do principio do contraditorio, ocasido em que o paciente exercitard amplamente seu
direito a defesa. 2. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. IMPOSSIBILIDADE. DENUNCIA QUE SATISFAZ OS
REQUISITOS DO ART. 41 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL E POSSIBILITA O EXERCICIO DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. No caso dos autos verifico de pronto que as alegaces apresentadas na
impetracdo sdo totalmente insubsistentes. A defesa ndo demonstra de forma inequivoca o motivo que justifique o

trancamento da acéo penal, como acima referido que s6 se admite em situagdes excepcionais, nas quais resulte
independente de prova, a atipicidade da conduta ou a auséncia minima de indicios de autoria. 3. SUBSTITUICAO DA
PRISAO DOMICILIAR POR OUTRA MEDIDA CAUTELAR DIVERSA DA PRISAO. NAO CABIMENTO. As medidas
cautelares previstas no artigo 319, CPP, nao se revelam adequadas ou suficientes para o caso, diante da gravidade
concreta da conduta do delito em apuragéo na acéo penal e em razdo da prisdo preventiva estar devidamente
fundamentada, em consonancia com os requisitos do fumus comissi delicti e do periculum libertatis. 4. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E NA PARTE CONHECIDA DENEGADA.

Contudo, levando-se em conta que no citado Habeas Corpus 0804265-16.2021.8.14.0000 anteriormente manejado pelo
ora paciente e julgado no més de julho de 2021 n&o teve como objeto a alegacéo de constrangimento ilegal pelo
excesso de prazo, mas mesmo existindo, ja se passou um periodo superior a 03 (trés) meses entre as duas
impetracdes, por esse motivo, conheco do presente writ e passo a anélise do mérito.

Consoante relatado, consta na impetracdo a alegacdo de constrangimento ilegal pelo excesso de prazo,
pois o paciente se encontra segregado desde o dia 01/01/2021, com conversao da preventiva em domiciliar em
25/01/2021, e até a presente data ndo houve iniciou da instru¢cdo processual com designacdo de audiéncia de

instrucdo e julgamento, ressaltando que a demora ndo foi causada pelo paciente ou sua defesa técnica.

Fica afastada a alegacéo de excesso de prazo, pois ndo  foi demonstrada a demora irrazoavel

e injustificada para o inicio da instrucdo criminal, pois, conforme informacées da autoridade coatora,

prestadas em 05/11/2021, ID 7001669 - P4g. 6/32, na parte em questéo, quanto a fase em que se encontra o processo,

extrai-se:

“146. (...) O feito aguarda manifestagdo do Orgdo Ministerial para andlise
guanto a fase de eventual absolvigdo sumaria e realizagdo de audiéncia de instru¢do e julgamento,
estando todos os acusados devidamente citados com respostas & acusacao apresentadas, estando

com regular andamento ao feito.

147. Em atendimento a Recomendacdo n. 62, do CNJ, ha demonstracdo da
gravidade concreta da conduta, sendo que fora reavaliada a prisdo a menos de 90 dias, ndo ha
pedidos de revogagao/relaxamento pendentes de apreciacdo. Ressalta, por _oportuno, gue se trata

de processo penal complexo, com narrativa de fatos graves concretamente demonstrados na

dendncia e ressaltados nas decisfes anteriores, com pluralidade de réus (04), com patronos

distintos, tendo havido interposicdo de diversos

habeas corpus, embargos de declaracdo, pedidos de revogacao/relaxamento da prisdo e multiplos
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requerimentos dos mais variados tipos, sendo conferida a devida celeridade ao feito, estando

pendente de manifestacdo do Orgdo Ministerial para analise das hipéteses de absolvi¢do sumaria e

eventual deflagragéo da fase de instrucédo e julgamento”.

Para a configura¢é@o do excesso de prazo na instru¢é@o criminal, é preciso fazer a anélise das circunstancias
gue venham a evidenciar prejuizo ao paciente por inatividade da justica ou negligéncia no cumprimento das a¢fes

necessarias a instrugéo do feito, situagfes estas ndo demonstradas no presente caso.

Ainda assim, esta analise deve ser feita com amparo nos principios da
razoabilidade e proporcionalidade, ndo podendo decorrer unicamente da somatdria
aritmética dos prazos legais, os quais ndo sdo absolutamente rigidos, nédo tendo a
sua superagao, por si s0, o conddo de ensejar o imediato e automatico reconhecimento do constrangimento ilegal por

excesso de prazo para a formagédo da culpa.

In casu, ndo h& que se falar em atraso na instru¢ao processual, pois o
processo possui diversos réus, com inimeras pericias realizadas nesse contexto, sendo que houve a necessidade de
se esperar que todos os 04 (quatro) réus, com advogados diferentes, apresentassem suas respostas a acusacao, para,
somente apos, ser feita a analise do recebimento da dendncia e prosseguimento do feito que, diga-se de passagem, é
extremamente complexo e possui bastantes diligéncias realizadas, o que explica que, apesar dos entreveros causados
pelas inUmeras peticdes protelatdrias da defesa no processo originério, ainda assim, o juizo tido coator tem dado o

devido impulso oficial para o andamento da marcha processual.

Diante disso, percebe-se que a marcha processual em momento algum foi paralisada ou retardada pelo
juizo impetrado. Pelo contrario, verifica-se que a agdo penal vem sendo devidamente impulsionada pelo juiz da causa, o
qual, por sua vez, vem empreendendo esforgos para assegurar o seu regular tramite, ndo se verificando, até o

presente momento, qualquer desidia de sua parte capaz de caracterizar o constrangimento ilegal aduzido nos autos.

Ademais, no dia 08/10/2021, o juizo reavaliou a necessidade da prisdo preventiva do paciente e demais
corréus, tendo na deciséo de ID . 7001681 - Pag. 3/9, mantido a segregacao cautelar tendo em vista que, quando o0s
acusados estavam em liberdade, tentaram atrapalhar a instrugdo processual ja que apagaram varias mensagens de
seus dispositivos celulares que continham informacdes sobre o crime de homicidio ocorrido, bem como invadiram a
casa da vitima CICERO JOSE RODRIGUES DE SOUSA, por duas vezes, atras de provas que pudessem comprometer
0s acusados, fato que demonstra a necessidade de manutengao da prisao preventiva, eis que presente 0s requisitos do

fumus comissi delictic e periculum in libertatis do art. 312 do CPP.

Trago a colagao trechos da decisédo que reavaliou a priséo do ora paciente:

“Como se vé, a segregacao provisoOria encontra-se devidamente motivada, diante da gravidade concreta na
conduta, havendo relatos de que o(s) acusado(s) teria(m) se associado, em tese, para planejar e executar
a morte da vitima CICERO JOSE RODRIGUES DE SOUSA, supostamente agindo por motivo torpe, sem
Ihe possibilitar chance de defesa, a vitima teria sido torturada e apds executada com um disparo de arma
de fogo, na regido do créanio, s6 vindo o corpo a ser encontrado no més de abril de 2021, passados
aproximadamente 06 (seis) meses da data do seu desaparecimento, havendo vulneracao, portanto, da
garantia da ordem publica, assim como, os acusados estariam tentando obstruir a instrugdo, vez que teriam
deletado conversas mantidas antes da data do desaparecimento da vitima de seus dispositivos de
comunicagdo, bem como, a residéncia da vitima teria sido invadida por duas vezes, aparentemente, em
busca de documentos, logo, vulnerando a instrugdo criminal a qual também deve ser garantida, havendo
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necessidade, portanto, de garantir a ordem publica, ndo ha, ainda, elementos concretos de que solto(s) ndo
se evadira(ao) do distrito da culpa, logo garantindo a instrucdo criminal e eventual aplicacéo da lei penal,
de modo que, insuficiente a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao (...) Assim, ndo havendo
modificagdo das circunstancias féaticas e juridicas, deve ser mantida a decisdo que decretou a prisdo
preventiva do(s) acusado(s) por seus préprios fundamentos. Ante 0 exposto e por estarem presentes 0s
pressupostos e hipdteses da prisdo preventiva e com base no PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE
(adequagédo e necessidade), acolho o parecer Ministerial ao tempo em que indefiro o pedido da defesa e
MANTENHO A PRISAO PREVENTIVA DE MARCELO GOMES BORGES, ademais, em reavaliacdo
periédica da prisdo preventiva decretada por este Juizo, MANTENHO A PRISAO DOS ACUSADOS
THIAGO SANTANA DA SILVA, LAZARO MARINHO AGUIAR e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR,
qualificado(s) na dendncia, recomendando-o(s) ao carcere em que se encontra(m)”.

Em que pese o periodo do encarceramento preventivo desde o dia 01/01/2021, n&o vejo configurado o
excesso de prazo injustificavel que ensejaria a concessao da ordem, ou mesmo desidia da autoridade impetrada, uma
vez que, como j4 dito, os prazos estipulados para o término da instrugao processual comportam relativiza¢éo, na medida
em gue ndo sdo nem fatais nem improrrogaveis e devem ser analisados sob o prisma da razoabilidade e de acordo com

as peculiaridades do caso concreto.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO.PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
MODUS OPERANDI. CHACINA MOTIVADA POR VINGANGA.CARACTERISTICAS DE MILICIA.
REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. EXCESSO DE
PRAZO. AUSENCIA DE DESIDIA ESTATAL. (...) 6. A afericdo do excesso de prazo reclama a
observéncia da garantia da duracdo razodvel do processo, prevista no art. 5° LXXVIII, da
Constituicdo Federal. Tal verificacdo, contudo, ndo se realiza de forma puramente matematica.
Demanda, ao contrério, um juizo de razoabilidade, no qual devem ser sopesados n&o sé o tempo da
prisdo proviséria mastambém as peculiaridades da causa, sua complexidade, bem como guaisquer
fatores que possam influir na tramitacdo da acdo penal.7. No caso em exame, o réu esta custodiado
desde 5/12/2018. No entanto, consta do feito que o agente foi pronunciado em 14/6/2019, e a agao
estd sob andlise da admissibilidade de recurso especial interposto pelo ora recorrente.8. Desse
modo, ndo hé falar-se em excesso de prazo, pois o processo vem tendo regular andamento na
origem, ja tendo sido pronunciado o réu, aguardando o julgamento de recursos com efeito
suspensivo interpostos pelo préprio recorrente, o que afasta a alegacdo de desidia estatal.9.
Recurso ordinario desprovido, acolhido o parecer ministerial. (RHC 130.313/PA, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 05/10/2021, DJe 08/10/2021)

Nesse sentido também vem julgando nosso E. Tribunal de Justica:

HABEAS CORPUS — TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACO PARA O TRAFICO DE DROGAS
— DA ALEGACO DE EXCESSO DE PRAZO — CONSTRANGIMENTO ILEGAL NO DEMONSTRADO —
PROCESSO SEGUE CURSO EM TEMPO PROPORCIONAL E RAZOAVEL — ORDEM CONHECIDA E
DENEGADA. 1 - DA ALEGACO DE EXCESSO DE PRAZO: N&o assiste razdo a argumentacéao
expendida pelo impetrante tocante ao prazo excessivo para a formacdo da culpa, uma vez que é
cedico que a contagem dos prazos processuais para fins de verificacdo da duracdo do curso
processual nao se perfila de modo aritmético, devendo, pois, serem consideradas as peculiaridades
de cada caso. Como consequéncia disso, deve ser efetivado um recorte sob a ética da
razoabilidade e proporcionalidade para aferir se ha excesso de prazo ou ndo como constrangimento
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ilegal. e esta andlise deve partir daqueles vetores singulares de cada processo, tais como,
pluralidade de réus, complexidade do feito, procrastinacao pela defesa, incidentes processuais,
grande volume processual do judiciédrio, expedi¢cdo de cartas precatdrias, dentre outros. Da andlise
do aparato cronoldgico processual trazido aos autos, em especial pelas informacdes prestadas,

verifica-se correr o prazo naturalmente, dentro de um prazo razoavel, levando-se em conta a
presenca de vetores antagénicos ao andamento da boa marcha processual na espécie, quais sejam,
a extensa pluralidade de réus (24), expedicdo de cartas precatérias e a complexidade da causa (que
se apura uma suposta refinada organizacado criminosa voltada ao trafico de drogas. por meio da
operacao policial ROUGE). Por fim, cumpre salientar que possiveis condi¢cfes pessoais favoraveis

ao paciente, ndo obstam a segregacao cautelar, quando evidentes 0s requisitos ensejadores da
prisdo, ex vi da Sumula n. 08/TJPA. 2 — ORDEM CONHECIDA e DENEGADA. (...) (Acérd&do n°
2642624, Rel. MAIRTON MARQUES CARNEIRO, Orgéo Julgador Secédo de Direito Penal, Julgado em
2020-01-14, Publicado em 2020-01-16)

Ainda:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A MULHER.
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO
DE PRAZO. NAO CONFIGURACAO. CONTEXTO EXCEPCIONAL DA PANDEMIA DA COVID-19.
ORDEM DENEGADA. 1. Mantém-se o decreto de priséo preventiva - objeto de analise em impetra¢fes
anteriores - dirigido a salvaguardar a ordem publica, nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal,
e a aplicacdo das medidas protetivas de urgéncia, pretensamente descumpridas pelo paciente (art. 24-A,
Lei n. 11.340/2006). 2. Os prazos estipulados para o término da instru¢do processual devem ser
analisados sob o prisma da razoabilidade e de acordo com as peculiaridades do caso concreto, ndo
sendo absolutos nem improrrogaveis. 3. Nao se pode desconsiderar o contexto de enfrentamento da
pandemia da COVID-19 como justificador de eventuais delongas no andamento dos processos, uma vez
que as autoridades competentes podem e devem tomar providéncias excepcionais, incluindo, no caso, a
edicao de atos normativos que suspendam prazos e a realizagao de atos processuais. 4. Ordem denegada.

(TIDFT. Ac6rddo 1265776, Proc. N° 07177154720208070000, Relator: CRUZ MACEDO, 12 Turma
Criminal, data de julgamento: 16/7/2020, publicado no PJe: 26/7/2020. P4ag.: Sem Pagina Cadastrada.)

Valendo ressalvar por fim que no dia 13/12/2021, em deciséo de ID 44865260, nos
autos principais de n°® 0803083-88.2020.8.14.0045, a autoridade tida como coatora, além de
marcar audiéncia de instruc&o e julgamento para o dia 25 DE MARCO DE 2022 AS 09HOOMIN, e
apreciar diversos pedidos da Defesa do ora paciente, [preliminar de nulidade da prova produzida em sede

policial diante da violagdo da quebra da cadeia de custddia; ilegalidade da busca e apreensédo cumprida em face do
acusado; inépcia da denuncia; auséncia de justa causa para acao penal; revogacao da prisdo, arrolando
testemunhas (ID 26804313). Em complemento, reitera o reconhecimento da quebra da cadeia de custddia da prova
produzida em sede policial; a ilicitude por violagdo das comunicagdes dos advogados; e a revogacao da priséo — ID
34469822], novamente reavaliou a prisdo domiciliar, devidamente fundamentando nos seguintes
termos, na parte que interessa:

“A Defesa de LAZARO MARINHO AGUIAR e de JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR
requereu revogacao da prisdo preventiva cumprida em regime domiciliar,
manifestando-se o Ministério Publico contrariamente ao pleito.

Prolatada decisao por este juizo em 08/10/2021 (ID 37132763), ha menos de 90 dias,
portanto, em que se reavaliou a necessidade de manutencéo da prisdo cautelar de
todos os réus do presente processo, culminando por manté-las.
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Ausentes quaisquer inovacdes fatico-juridicas que sejam capazes de infirmar referida
decisdo, mantendo-se os mesmos fundamentos dela ja extraidos, pelo que:

O(s) acusados(s) MARCELO GOMES BORGES, bem como THIAGO SANTANA DA
SILVA e LAZARO MARINHO AGUIAR foram preso(s) temporariamente no dia
04.12.2020 (ID n°® 21730974). A prisdo temporéria foi convertida em preventiva na data
de 31.12.2020, (ID n°. 22234627), oportunidade em que decretada a prisdo preventiva
do acusado JOSE VARGAS SORBINHO JUNIOR, cujo mandado de prisédo foi
cumprido na data de 01/01/2021 (ID 22219248 — autos 0804001- 92.2020.8.14.0045).

O(s) denunciado(s) apresentaram diversos pedidos de revogacao/relaxamento da
custédia cautelar, os quais foram devidamente apreciados e indeferidos.

Substituida a prisdo preventiva dos acusados JOSE VARGAS SORBINHO JUNIOR,
LAZARO MARINHO AGUIAR e MARCELO GOMES BORGES, pela modalidade
domiciliar por ordem da Egrégia Secao de Direito Penal do TIPA, em deciséo proferida
em sede de Habeas Corpus.

Como se vé, a segregacgdo proviséria encontra-se devidamente motivada, diante da
gravidade concreta na conduta, havendo relatos de que o(s) acusado(s) teria(m) se
associado, em tese, para planejar e executar a morte da vitima CICERO JOSE
RODRIGUES DE SOUSA, supostamente agindo por motivo torpe, sem lhe possibilitar
chance de defesa, a vitima teria sido torturada e apds executada com um disparo de
arma de fogo, na regido do cranio, s6 vindo o corpo a ser encontrado no més de abril
de 2021, passados aproximadamente 06 (seis) meses da data do seu
desaparecimento, havendo vulneracéo, portanto, da garantia da ordem publica, assim
como, 0s acusados estariam tentando obstruir a instrucdo, vez que teriam deletado
conversas mantidas antes da data do desaparecimento da vitima de seus dispositivos
de comunicacéo, bem como, a residéncia da vitima teria sido invadida por duas vezes,
aparentemente, em busca de documentos, logo, vulnerando a instrug&o criminal a qual
também deve ser garantida, havendo necessidade, portanto, de garantir a ordem
publica, ndo ha, ainda, elementos concretos de que solto(s) ndo se evadira(ao) do
distrito da culpa, logo garantindo a instrucdo criminal e eventual aplicacéo da lei penal,
de modo que, insuficiente a aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo.

Nesse aspecto, havendo a indicacdo de fundamentos concretos para justificar a
custédia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares alternativas
a priséo, visto que insuficientes para resguardar a ordem publica. A esse respeito: HC
n. 325.754/RS — Quinta Turma — unanime — relator Ministro Leopoldo de Arruda
Raposo (Desembargador convocado do TJPE) — DJe de 11/9/2015; e HC n.
313.977/AL — Sexta Turma — unanime — relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura — DJe de 16/3/2015.

A propdsito, “Se as circunstancias concretas da pratica do crime indicam, pelo modus
operandi, a periculosidade do agente ou o risco de reiteracao delitiva, esta justificada a
decretacdo ou a manutencdo da prisdo cautelar para resguardar a ordem publica,
desde que igualmente presentes boas provas da materialidade e da autoria” (HC n.
126.756/SP, Relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 23/6/2015,
publicado em 16/9/2015).

Por dever de fundamentagéo, de se ressaltar que a reiteragdo do pedido por parte da
defesa dos réus LAZARO e JOSE se deu em raz&o do eventual acatamento, por essa
magistrada, das mdultiplas preliminares cujo objeto consistia na ilegalidade de parte das
provas gue consubstanciam a justa causa para oferecimento da acéo penal.

Ocorre que, rejeitadas as preliminares em sua integralidade, insubsistente o
fundamento ensejador do pleito defensivo, ndo representando qualquer alteracao fatica
substancial no presente processo, mantendo-se presentes fumus comissi delicti e
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periculum libertatis autorizadores do decreto prisional.

Registre-se, ainda, que as condi¢cdes subjetivas favoraveis do(s) acusado(s), tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si sés, nédo
obstam a segregacdo cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a
decretacdo da prisdo preventiva.

Nesse contexto, “é firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal no sentido
de que as condicdes subjetivas favoraveis do Agravante, tais como emprego licito,
residéncia fixa e familia constituida, ndo obstam a segregacéo cautelar.” (AgRg no HC
n. 127.486/SP, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em
05/05/2015, DJe 18/05/2015).

Noutro vértice, ndo obstante o tempo de prisdo cautelar, ndo é possivel se reconhecer
a existéncia de retardo abusivo e injustificado na prestagéo jurisdicional, de forma a
caracterizar excesso de prazo na formacéo da culpa.

E esse, ademais, solido entendimento jurisprudencial:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO
PARA FORMAGCAO DA CULPA. NAO OCORRENCIA. PLURALIDADE DE REUS.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. 1.

O excesso de prazo deve ser aferido dentro dos limites da razoabilidade, considerando
circunstancias excepcionais que venham a retardar o término da instru¢éo criminal ou
do processo, ndo se restringindo a simples soma aritmética de prazos processuais. 2.
Na espécie, a complexidade do feito, com pluralidade de fatos delituosos (cinco) e de
réus (quatro), todos vinculados a facg¢ao criminosa conhecida por envolvimento na
guerra do tréfico e que exigiu, além de extensa investigacéo policial e do aditamento da
denlncia, a expedicdo de diversas cartas precatdrias, mostram que o tramite
processual encontra-se compativel com as particularidades do caso concreto, nao se
tributando aos 6rgaos estatais indevida letargia. 3. Recurso em habeas corpus
improvido. (STJ - RHC: 103377 RS 2018/0250576-5, Relator: Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, Data de Julgamento: 11/04/2019, T6 - SEXTA TURMA, Data de
Publicag&o: DJe 26/04/2019)

Frise-se que a agéo se desenvolve de forma regular, sem desidia ou inércia do Juizo,
nao se podendo ignorar, por ébvio, os transtornos relacionados ao atual quadro de
pandemia, ante as medidas adotadas para evitar a disseminacdo do novo coronavirus,
especialmente no ultimo ano.

Certo ainda que a presente decisédo se destina também a designar data para instrucao
judicial do processo, 0 que se dara em topico seguinte.

N&o ha documentos que indiguem/comprovem que o(s) acusado(s) facam parte do
grupo de risco do COVID-19, nédo se encontrando, portanto, nas hipéteses previstas
pela Recomendac¢éo do Conselho Nacional de Justica — CNJ, sendo certo que, o risco
trazido pela propagacéo da doenca, por si s6, ndo é fundamento habil a autorizar a
revogacao automatica da custédia cautelar, ademais, o(s) acusado(s) estdo em prisdo
domiciliar, portanto, isolados de contanto com outros detentos.

Assim, ndo havendo modificacdo das circunstancias faticas e juridicas, deve ser
mantida a decisdo que decretou e, consequentemente, a que manteve a prisdo
preventiva do(s) acusado(s) por seus préprios fundamentos.

Ante 0 exposto e por estarem presentes 0s pressupostos e hipoteses da priséo
preventiva e com base no PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE (adequacio e
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necessidade), acolho o parecer Ministerial ao tempo em que indefiro o pedido da
defesa e CONFIRMO A DECISAO DE ID. 37132763, QUE MANTEVE A PRISAO
PREVENTIVA DE MARCELO GOMES BORGES, THIAGO SANTANA DA SILVA,
LAZARO MARINHO AGUIAR e JOSE VARGAS SOBRINHO JUNIOR, em reavaliagédo
periddica da prisdo preventiva decretada por este Juizo, em todos 0s seus termos,
recomendando-o(s) ao carcere em que se encontra(m)”.

Por fim, trago a colagao trecho do voto do Desembargador-Vistor, Mairton Marques Carneiro, proferido na
22 Sessdo Ordinaria de julgamento da Egrégia Sec¢do de Direito Penal, realizada no dia 24/01/2022, por meio de

videoconferéncia, o qual convergi completamente, in verbis:

“Além disso, é importante ressaltar que o pedido formulado no presente Habeas Corpus (ID. 6935327)
encontra-se totalmente em descompasso com os fatos relatados pelo Magistrado a quo em suas
informacg@es detalhadas, uma vez que, o0 paciente encontra-se em prisdo domiciliar sem monitoramento
eletr6nico, ou seja, ndo ha prisdo preventiva a ser analisada no caso em tela.

Todavia, é necessario destacar alguns pontos merecem ser reanalisados. Vejamos:

O paciente exerce o trabalho de advocacia militante na seara dos direitos humanos na regiao sul do Estado
do Para e em razéo de estar em regime de prisdo domiciliar sem monitoramento eletrénico, Ihe impede de
desenvolver suas atividades laborais com eficiéncia, pois sua atividade depende de assisténcia, as quais
nao sao atendidas pelo Poder Publico.

Informa que diante dessa situagdo, o paciente tem deixado de atuar em causas importantes que envolve
violéncia no campo no sul do Estado do Par4, uma vez que encontra-se impedido de viajar para
localidades e acompanhar as investigac¢des junto a policia civil e Ministério Publico.

Considerando que o paciente estd cumprindo corretamente a determinacao judicial de prisdo domiciliar
sem monitoramento eletrénico, e pelo fato de ndo estar causando nenhum embaraco as investigagdes
acerca da morte da vitima CICERO JOSE, entendo plausivel a possibilidade de substituicdo da priséo
domiciliar por outra medida cautelar.

Nota-se que a prisdo seja preventiva ou domiciliar, possui natureza excepcional e deve ser suficientemente
motivada, com indicagdo concreta das razfes féaticas e juridicas que justificam a cautela. Em outras
palavras, a imposicdo de medida cautelar menos restritiva que a prisdo domiciliar deve ser,
preferencialmente, “a op¢@o hermenéutica a se adotar” (STJ, RHC 113.778/RS).

Se o0 paciente é primario, tem profissédo definida (advogado), endereco certo no distrito da culpa, possui
familia sob sua dependéncia financeira e estd obrigado a adimplir suas obrigag6es firmadas com seus
clientes, ndo vejo necessaria a manutencéo da prisdo domiciliar.

Assim, diante das peculiaridades do caso concreto, e dentro dos critérios de razoabilidade e
proporcionalidade, adequada a substituicdo da medida cautelar de prisdo domiciliar pela de
comparecimento mensal em Juizo para informar e justificar atividades (art. 319, I, do CPP) e Proibicdo de
contato telefénico, pessoal ou por qualquer meio eletrénico e de transmissdo de dados com as
testemunhas e corréus, até o encerramento da investigagdo criminal, com a exce¢éo do contato entre 0
paciente e seus familiares (art. 319, inciso lll, do CPP) e Proibicdo de sair do Estado do Pard sem prévia
autorizacdo judicial”.

A vista do exposto, na mesma esteira do voto da Desembargadora Relatora, DENEGO a ordem, em raz8o da auséncia de decreto de
prisdo preventiva ou excesso de prazo, todavia, DE OFICIO, me posiciono pela substituicdo da medida cautelar de prisdo domiciliar pela de
comparecimento mensal em Juizo para informar e justificar atividades (art. 319, |I. do CPP), Proibicdo de contato telefénico, pessoal ou por
gualguer meio eletrdnico e de transmissdo de dados com as testemunhas e corréus, até o encerramento da investigagcdo criminal, com a
excecdo do contato entre 0 paciente e seus familiares (art. 319, inciso 1ll, do CPP) e Proibicdo de sair do Estado do Para sem prévia

autorizacéo judicial.
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Datado e assinado eletronicamente.

Mairton Margues Carneiro

Desembargador Vistor “

Diante do exposto, conhe¢o do presente Habeas Corpus e denego a ordem, em razdo da auséncia de
decreto de prisdo preventiva ou excesso de prazo. Todavia, DE OFICIO, SUBSTITUO A MEDIDA CAUTELAR DE
PRISAO DOMICILIAR pela de COMPARECIMENTO MENSAL EM JUIZO PARA INFORMAR E JUSTIFICAR
ATIVIDADES (ART. 319, |, DO CPP), PROIBICAO DE CONTATO TELEFONICO, PESSOAL OU POR QUALQUER
MEIO ELETRONICO E DE TRANSMISSAO DE DADOS COM AS TESTEMUNHAS E CORREUS, ATE O
ENCERRAMENTO DA INVESTIGACAO CRIMINAL, COM A EXCECAO DO CONTATO ENTRE O PACIENTE E SEUS
FAMILIARES (ART. 319, INCISO lil, DO CPP) E PROIBICAO DE SAIR DO ESTADO DO PARA SEM PREVIA
AUTORIZACAQ JUDICIAL.

E voto.

Belém/PA — Assinatura Digital

Desa. Maria Edwiges de Miranda Lobato - Relatora
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HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGAGCO DE
EXCESSO DE PRAZO PARA INICIO DA INSTRUGAO PROCESSUAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NO
DEMONSTRADO. FEITO QUE SEGUE CURSO EM TEMPO PROPORCIONAL E RAZOAVEL DENTRO DAS
CARACTERISTICAS DO CASO. ORDEM DENEGADA. DE OFICIO. SUBSTITUICAO DA PRISAO DOMICILIAR POR
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. UNANIMIDADE DE VOTOS.

- Para a configuragdo do excesso de prazo na instrugdo criminal, é preciso fazer a anélise das circunstancias
gue venham a evidenciar prejuizo ao paciente por inatividade da justica ou negligéncia no cumprimento das
acOes necessarias a instrucao do feito, situagdes estas ndo demonstradas no presente caso. Ainda assim, esta
analise deve ser feita com amparo nos principios da razoabilidade e proporcionalidade, ndo podendo decorrer
unicamente da somatoria aritmética dos prazos legais, os quais ndo sdo absolutamente rigidos, n&o tendo a
sua superacéo, por si s0, o condao de ensejar o imediato e automatico reconhecimento do constrangimento
ilegal por excesso de prazo para a formacgdo da culpa.

- In casu, ndo héa que se falar em atraso na instrugéo processual, pois o

processo possui diversos réus, com inimeras pericias realizadas nesse contexto, sendo que houve a necessidade de
se esperar que todos os 04 (quatro) réus, com advogados diferentes, apresentassem suas respostas a acusacao, para,
somente apés, ser feita a analise do recebimento da dendncia e prosseguimento do feito que, diga-se de passagem, é
extremamente complexo e possui bastantes diligéncias realizadas, o que explica que, apesar dos entreveros causados
pelas inumeras peticdes protelatdrias da defesa no processo originério, ainda assim, o juizo tido coator tem dado o
devido impulso oficial para o andamento da marcha processual. Diante disso, percebe-se que a marcha processual em
momento algum foi paralisada ou retardada pelo juizo impetrado. Pelo contrario, verifica-se que a agdo penal vem
sendo devidamente impulsionada pelo juiz da causa, o qual, por sua vez, vem empreendendo esforgos para assegurar
o0 seu regular tramite, ndo se verificando, até o presente momento, qualquer desidia de sua parte capaz de caracterizar
0 constrangimento ilegal aduzido nos autos. - Ademais, no dia 08/10/2021, o juizo reavaliou a necessidade da prisao
preventiva do paciente e demais corréus, mantido a segregagdo cautelar tendo em vista que, quando os acusados
estavam em liberdade, tentaram atrapalhar a instru¢cdo processual ja que apagaram varias mensagens de seus
dispositivos celulares que continham informacdes sobre o crime de homicidio ocorrido, bem como invadiram a casa da
vitima, por duas vezes, atras de provas que pudessem comprometer os acusados, fato que demonstra a necessidade
de manutencao da prisdo preventiva, eis que presente os requisitos do fumus comissi delictic e periculum in libertatis do
art. 312 do CPP. Por fim, novamente realizada a reavaliacdo da prisédo domiciliar em dia 13/12/2021, que foi mantida
devidamente fundamentada a decis@o nos seguintes termos, na parte que interessa: “Como se vé, a segregacao
proviséria encontra-se devidamente motivada, diante da gravidade concreta na conduta, havendo relatos de que o(s)
acusado(s) teria(m) se associado, em tese, para planejar e executar a morte da vitima, supostamente agindo por motivo
torpe, sem |he possibilitar chance de defesa, a vitima teria sido torturada e apds executada com um disparo de arma de
fogo, na regido do cranio, s6 vindo o corpo a ser encontrado no més de abril de 2021, passados aproximadamente 06
(seis) meses da data do seu desaparecimento, havendo vulneragdo, portanto, da garantia da ordem publica, assim
como, o0s acusados estariam tentando obstruir a instru¢éo, vez que teriam deletado conversas mantidas antes da data
do desaparecimento da vitima de seus dispositivos de comunicacdo, bem como, a residéncia da vitima teria sido
invadida por duas vezes, aparentemente, em busca de documentos, logo, vulnerando a instru¢ao criminal a qual
também deve ser garantida, havendo necessidade, portanto, de garantir a ordem publica, ndo h4a, ainda, elementos
concretos de que solto(s) ndo se evadird(ao) do distrito da culpa, logo garantindo a instru¢éo criminal e eventual
aplicacéo da lei penal, de modo que, insuficiente a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisao.

- Todavia, é necessario destacar alguns pontos merecem ser reanalisados. Vejamos: O paciente exerce o trabalho de
advocacia militante na seara dos direitos humanos na regido sul do Estado do Pard e em razéo de estar em regime de
prisédo domiciliar sem monitoramento eletronico, lhe impede de desenvolver suas atividades laborais com eficiéncia, pois
sua atividade depende de assisténcia, as quais ndo sao atendidas pelo Poder Publico. Informa que diante dessa
situacao, o paciente tem deixado de atuar em causas importantes que envolve violéncia no campo no sul do Estado do
Para, uma vez que encontra-se impedido de viajar para localidades e acompanhar as investigagdes junto a policia civil e
Ministério Publico. Considerando que o paciente esta cumprindo corretamente a determinacao judicial de prisdo
domiciliar sem monitoramento eletr6nico, e pelo fato de ndo estar causando nenhum embaraco as investigagdes acerca
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da morte da vitima, é plausivel a possibilidade de substituicdo da prisédo domiciliar por outra medida cautelar. Nota-se
gue a prisdo seja preventiva ou domiciliar, possui natureza excepcional e deve ser suficientemente motivada, com
indicagdo concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela. Em outras palavras, a imposi¢do de medida
cautelar menos restritiva que a prisdo domiciliar deve ser, preferencialmente, “a op¢do hermenéutica a se adotar” (STJ,
RHC 113.778/RS). Se o paciente é primario, tem profissdo definida (advogado), endereco certo no distrito da culpa,
possui familia sob sua dependéncia financeira e esta obrigado a adimplir suas obrigac¢des firmadas com seus clientes,
n&o vejo necessdria a manutengéo da prisdo domiciliar.

- Diante das peculiaridades do caso concreto, e dentro dos critérios de razoabilidade e proporcionalidade, adequada a
substituicdo da medida cautelar de prisdo domiciliar pela de comparecimento mensal em Juizo para informar e justificar
atividades (art. 319, I, do CPP) e Proibicao de contato telefénico, pessoal ou por qualquer meio eletrénico e de
transmissédo de dados com as testemunhas e corréus, até o encerramento da investigagao criminal, com a excegéo do
contato entre o paciente e seus familiares (art. 319, inciso Ill, do CPP) e Proibicdo de sair do Estado do Par4 sem prévia
autorizagéo judicial”.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam o Excelentissimos Senhores Desembargadores
integrantes da 22 Secdo Ordinéria da Sesséo de Direito Penal do Tribunal de Justi¢ca do Estado do Parj, realizada por
Videoconferéncia, no dia 24/01/2022, a unanimidade de votos, conhecer o writ e denegar a ordem. Contudo, de oficio,
substituir a medida cautelar de prisdo domiciliar pela de comparecimento mensal em Juizo para informar e justificar
atividades (art. 319, I, do CPP); Proibi¢cdo de contato telefénico, pessoal ou por qualquer meio eletrénico e de
transmissé@o de dados com as testemunhas e corréus, até o encerramento da investigacao criminal, com a excegéo do
contato entre o paciente e seus familiares (art. 319, inciso Ill, do CPP) e Proibi¢c&o de sair do Estado do Par4 sem prévia
autorizacgéo judicial.

Belém/PA — Assinatura eletronica

Desa. Maria Edwiges de Miranda Lobato — Relatora
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